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Rad uposlechl jsem vyzvy k prosloveni této pfednasky a stojim tudiz
pred vami, abych v kratkosti fekl nékolik slov o uceni, které mozno na-
zvati ndzorem na svét a jeho Zivotni projevy, moralkou, ndbozZenstvim,
nebo podle zaujatého stanoviska jinym pojmenovanim, kratce o budd-
hismu. Jsem zZakem duchovniho obra a kolosa mysleni Dra. Pavla Da-
hikeho, ktery Zel, v inoru 1928 navzdy se zaml&el; mySlenky, které zde
pfedevsim, jsou povétsiné jeho myslenkami, pokud jsou mymi, byl jsem
k nim jeho nesmirnym duchem povzbuzen a pfiveden. OdeSel v ném ve-
liky myslitel, kterého teprve dostateCné a dodate¢né budoucnost oceni
a ohodnoti.

Dnedni pfednadka neni pfednaskou v obvyklém smyslu, totiz sdé-
lovanim o jistém pfedmétu neb pochodu a jeho vykladanim, osvétlo-
vanim a uéenym projednavanim za ucelem lep$iho seznani, nybrz jest
popudem a vaznou vyzvou k dodate¢nému pfemysleni a k meditaci o
jevu zivota a svétového déni. Taktéz nejedna se o to, aby moje vyvody
a vyklady byly brany za bernou minci; nebot pravi Buddha v tomto ohle-
du: ,Slepa vira jest zavrzitelna, proto nevérte, pratelé, tomu, co slysite,
aniz tomu, co podanim ze starych €asl jest pfenaseno, nespoléhajte
na staré spisy, aniz fidte se zaslepuijici logikou a kasuistikou, neb slovy
svatych a u¢enych ucitelu! Méjte pravdou pouze to, co jste sami poznali,
o ¢em jste nazorného presvédceni ziskali, co stalo se vasim prozitim!*
— Buddhismus nelze také predati jako hotovou véc, jako se podava za-
kryty koSik z ruky do ruky, pfi Eemz tfeba pouze viko odklopiti, abychom
k obsahu se dostali; buddhismus jako u€eni skutecnosti tfeba po daném
popudu proziti, dopracovati se ho vlastni ¢innosti na sobé& samém, po-
dobné jako pfi vyzivé musi ¢lovék sam jisti, aby byl nasycen; buddhis-
mus nepfipousti tudiz nahradnik( neb zprostfedkovatel(.

Buddhismus se neubira cestou védy a nepodava védeckého dika-
zu, jelikoz takovy dukaz muze v sobé zahrnovati pouze oblast smys-
lovou a pojmové mysSleni; nejde vSak ani cestou viry, ktera stavi urcita
dogmata a pozaduje jejich véfeni. Obé tyto cesty jsou nedostateCny;
prva proto, ponévadz se obira pouze svétem smyslovym, zanedbavajic
silu, na jejimz zakladu smyslové jevy zde jsou, druha proto, ponévadz
povazuje véfeni na misté zkusenosti, slepé viry v néco, co myslici ¢lo-
vék bez znasilnéni svého myslenkového organu nemuize uznati. Budd-
hismus pouze ukazuje a nabada C¢lovéka, aby doSel pravdy vlastnim
pfemyslenim, uvazovanim, intuitivnim zpisobem jako poznani vlastniho
nitra a zkuSenosti, aby se mu skuteCnost stala prozitim, nazornym vé-
dénim; nepodava tudiz ani dikazu ve védeckém smyslu, coz by bylo
vysledkem hypotetickym, aniz obsahuje vyzvani k véfeni, coZz by bylo
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vysledkem fiktivnim, nybrz tfeba ho po daném pokynu v sobé, v kazdém
jedinci, zpracovati a vnitfnim prozitim pravdy a skute¢nosti dosahnouti.
Jediné tento zpusob mize myslicimu ¢lovéku vyhovovati a uspokojiti
jeho duchovni potfebu.

NeuslySite dnes ode mne takovouto fe€: Buddha narodil se tam a
tam, toho a toho roku, byl takovy a onaky, nebo historického rozvinuti
duchovniho Zivota za doby starych Indud, nebo jiného pojednani o nabo-
zenskych otazkach se vztahem k buddhismu, nebot to vSe neni sice bez
zajimavosti, nema vSak skuteéné ceny a hodnoty. Buddhismus tfeba
brati bez ¢asu a mista, bez ohledu na historii, i Buddhu samého, pravé
tak jako poucku z oboru chemie, fysiky neb mathematiky. Na koho na-
boZenské problémy plsobi, kdo pocituje vnitini nutkani s nimi se obi-
rati a ma v sobé schopnost reagovati na véci lezici mimo svét smysl,
pro toho neznadci tudiz dnesni pfednaska pouhé vyslechnuti zajimavého
pfedmétu se stanoviska historicko-nabozZenského, nybrz popud s véci
dale se obirati; snad stane se mu novym osudem, novou Zivotospravou,
obratem v mysleni a ocefovani skuteCnosti, vSe oviem v spravném,
skute€nosti jediné odpovidajicim smyslu.

Aby nevyznéla tato slova v nespravném pochopeni jako utok na na-
bozenské systémy, tieba jesté prohlasiti, Ze buddhismus nevede pole-
miky proti ni¢emu, tudiz ani proti jinym systémim nabozenskym, nechce
je potirati, nybrz vSechny cti a uznava a jest dalek toho, aby chtél ¢lové-
ka oddaného jinému systému pfemlouvati a jej duchovné znasilfiovati;
nebot jisty systém nabozensky, pfijaty a uznavany ¢lovékem urcitého
stupné vyvoje, vede-li ho k spravnému konani a zZivotospravé, jest pro
ného na misté. Buddhismus nema snahy po roz$ifeni, zakladani budd-
histickych obci a podobné, nybrz ukazuje pouze sebe zajem jevicimu
Clovéku, ponechavaje dalsi vyvoj vlastni €innosti individua na sobé sa-
mém. Jest mySlenkovym prozitim bez jakéhokoliv positivniho svétského
cile, individuelnim pochodem, mys$lenkovou praci na sobé samém, pro-
¢ez mu cizi kazda snaha po rozSifeni, uchvaceni privrzencl atd.; vSe
podobné pachne zastfenou touhou po svétské moci a politickém vlivu.
Jest ve své nejzazsi formé pfistupen pro myslenkovou naro€nost pouze
Clovéku, ktery ve svém animalnim vyvoji dostoupil urcité vyse, aniz by
byl uenim esoterickym; Clovék takového stupné zatim nedosahnuvsi
odmitne buddhismus jako odporné uceni, a nic nemuze ho v tomto pre-
svédceni zvratiti. Odmitave bude se vétSinou stavéti tisk vaci buddhismu,
nebot Zije ze stfidavych pozadavkl dne a nepratelsky jest jiz pfedem
uceni, které snazi se po ukon&eni €innosti a odvraceni od svéta smysla.
Lhostejné bude se chovati vi¢i nému celkova vefejnost, kolem niz Fiti
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se papirova zaplava vychazejicich a zachazejicich Casopist. Skepticky
zachova se neinformovany myslici ¢tenar vuci buddhismu jako pokusu,
aby nové a cizi elementy byly pfi¢lenény krouzicimu chaosu. Bez du-
véry zachova se Clovék, jemuz nezda se byti marnou namahou, ¢eka-li
osvobozeni odnékud z dalav. Mnozi pfijdou s pfedhlzkou, Ze v nynéjsi
dobé soustavné prace na zaloZzeném vlastnim statu, jest toto tzv. u€eni
pessimismu a pasivity pfimo provinénim na narodu a vlasti.

Vyzaduje proto €innost, pozUstavajici v seznamovani s buddhismem,
dikazu opravnéni; kdyby byl buddhismus tim, za¢ ho obvykle neinfor-
movani lidé maji, totiz exotickou kuriositou na nabozenském, nebo kul-
turné-historickém poli, byla by €innost ta tézko zodpovéditelnou. Buddhi-
smus jest v8ak u¢enim, druhem duchovniho kvasidla, které pouze Ceka,
aby ho bylo pouzito k problémuim nynéjsi doby, kdy s mizici divérou v
staré kulturni hodnoty vznika potfeba hodnot novych; jest eminentnim
kulturnim faktorem fermentativni, ujasnujici pasobivosti, kterou mize se
uplatniti v kadi rozSlapanych lidskych nadéji a udupanych ideall. Vidim
spasny prostfedek nyné&jsi kulturni bidy v u€eni skutecnosti, které vede
lidstvo z extrému idealismu a materialismu k skute¢nosti a jejimu stfizli-
vému ocenovani. Nebot zijeme v klamnych pfedstavach a pojmech mis-
to ve skute€nosti a nazyvame je ,idealy“; Ze idealy ty skute¢né vsak ne-
existuji, vidime z toho, Ze nepulsobi, Ze lidstvo nemohou ochraniti pred
stale silngji a mocnéji se projevujicim materialismem. Nynéjsi svétové
nazirani, moralka a nabozenstvi jsou polovi¢até, nedostava se jim spo-
le€ného kofene, kdezto buddhismus je u¢enim, v némz vyrustaji svéto-
vé nazirani, moralka a nabozenstvi z jednoho zarodku, u¢enim, které
¢lovéka nuti Fiditi svj nazor o svété, své chovani a nabozenské nadéje
podle toho, co jako skutecnost bylo odkryto a poznano. Nebot co po-
muze i velkolepy svétovy nazor, nejvznesenéjSi moralka a nabozenstvi,
jestlize nade poznani nas nenuti, abychom podle toho také jednali; za
téchto okolnosti se mnohdy stava, ze mluvime jako andélé a jedname
jako vici. Plody, které uzraly lidstvu béhem vlastniho vyvoje, jsou pra-
bidné; Zadnym, jakkoli uméle nadmutym li¢enim velikosti nasi doby se
neda myslici hlava klamati, Ze doba ta jest plna prolhanosti, nelidskosti
a nesnasenlivosti; nemohou byti proto dobré ani zarodky, z nichz vSe to
uzralo. Clovék zna dokonce veliké uméni, haliti sva nespravna jedna-
ni do plastik( ideall, coz dodava dnesni dobé charakter sentimentalni
bestiality, ktera pfi v8em, co podnika, jednim okem k nebi poSilhava, a
jest proto odpornéjsi, nezli oteviena, pfima krutost. Nase vyhlasena ci-
vilisace ukryva pfes nahromadéné poklady védy s potizi barbarstvi v ni
uloZené. Minula svétova valka ukazuje nejlépe spravny obraz: slaba vrs-
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tva licidla byla brzy setfena a stara bestie ,Clovék®, pozira¢ vSeho, jaky
nah zde, a zustava i nadale v odporné vzpomince. Tuto Uvahu povazuji
za prukaz opravnénosti s buddhismem seznamovati.

Dogma a zazrak jsou moudrosti pro kifestana; kismet a fanatismus
jsou moudrosti pro moslimu; kasta a ceremoniel jsou moudrosti pro
brahmina; askese a nahota jsou moudrosti pro pfivrzence dzainismu;
blouznéni viry a kouzel jsou moudrosti pro pfivrzence taocismu; cetky fo-
rem a vnéjSi zboznost jsou moudrosti pro nasledovnika u¢eni Konfucia;
uctivani pfedkl a oddanost mikadovi jsou moudrosti pro Sintoistu; soucit
k veskerenstvu a Cistota konani jsou moudrosti pro buddhistu.

Renan, Bergson, Flammarion, Spinoza, Schoppenhauer, Kant, mistr
Eckehart, Kristus, Buddha, nejsou stanovisky, které mozno vymeéniti bez
pfedchoziho pfeorientovani, nybrz nutnymi vysledky my$leni a proZiti;
jsou stupni, kterymi tfeba projiti pfi vzestupu; nutnymi prichodnimi sta-
nicemi, nikoliv volenymi podle libosti!

V hluboké studni stoji ¢lovék; spadl tam. Prostor jest uzky, vihky,
pln hadd a Skorpiond. Co bude ¢lovék chtiti, co €initi v této situaci? Bud
bude patrati, jak sem pfiSel, a co jest mimo onu studnu; ¢lovék ten jest
theologem. Nebo bude zkoumati svoje okoli az do posledniho koutecku;
pak jest muzem védy. Nebo bude hledéti se svym okolim se srozuméti,
je uspofadati, organisovati za u¢elem vSeobecného dobrého souziti; ¢lo-
vék ten jest politikem. Nebo bude se snaziti ven, a pouze o tom premys-
leti, jak by ze studné se dostal; ¢lovék ten jest buddhistou.

Co chci dnes fici, tomu musim predeslati dllezité pfiznani s budd-
histickou poctivosti, pravdomluvnosti a otevienosti, pfiznani své vlastni
nehotovosti. Buddhismus jest, jak jsem jiz podotknul, podle své podstaty
prozitim, vlastni zkuSenosti, tudiz procesem vzrastu, k némuz tfeba ved-
le podminek také &asu. Nelze Znouti urodu na jare, nebo pod snéhem tr-
hati rize, nybrz tfeba ¢ekati, az €as zrani pfijde a prozatim pilné zalévati
a byli pleti. Zapolim jiz delSi dobu s timto predmétem, ktery co do dule-
Zitosti v8e pfekonava, co skryva duchovni zivot lidsky, v pfesvéd&eni, Ze
radost a Stésti svétské a blaho tohoto oby€ejného pozemského Zivota
jsou nejen bezcennymi hodnotami, ale i danajskym darem nejhorSiho
druhu; nebot vzdy pouze pfechodné §tésti a blaho zpUsobuji libivost a
Ipéni k tomuto svétu smysll a tudiz zaslepeného ¢lovéka k nému upou-
tavaji. OvSem ze podobam se dnes stale jesté onomu ¢lovéku licenému
ve sbirce Fe€i Samyutta-nikayo, ktery na svém putovani pousti pfichazi
k studni a v ni éerstvou vodu v hloubce vidi, aniz vSak mUze uhasiti
Zizné, jelikoz mu chybi nadoba na Cerpani. V pfirovnani k buddhismu
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