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1

Gvod

V cem tkvi vyznam liberalismu

arodil jsem se vroce 1954 a v té dob& Americané po-
Nuiivali slovo ,liberdlni“ k oznaceni viceméneé vse-
ho, co povazovali za své dobré vlastnosti. ,Americané
radi liberalismus mezi zdkladni Zivotni predpoklady,“
napsal tehdy historik Arthur Schlesinger jr. ,American
je z principu gradualista: je presvédcen, Ze takfka vSech-
ny problémy se daji vyreSit rozumem a diskusi, a véri,
Ze neni mnoho problémi, které by se vyresit nedaly.“
Liberalismus znamenal totéZ co optimismus, racionalis-
mus, pragmatismus, sekularismus.! SpiSe neZ o politickou
platformu se jednalo o rys ndrodni povahy. V knize Libe-
rdlni tradice v Americe z roku 1955 priSel jiny prosluly
harvardsky historik Louis Hartz s postfehem, Ze v Ame-
rice nikdy nevznikla celostatni liberalni strana. Byla by
totiZ nadbyte¢na: Amerika — prohldsil Hartz po vzoru
Alexise de Tocquevilla - se liberdlni narodila. Tehdejsi
prezident Dwight Eisenhower byl samoziejmé republi-
kan, avSak jeho zvolenim byl jen stvrzen liberalni kon-
senzus: platforma Republikdnské strany prijatd v roce
1952 totiz poprvé akceptovala programy Rooseveltova
Nového udélu véetneé systému socidlniho pojiSténi. Pres
vSechny nepochybné neshody, jez obé strany oddélovaly,
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vyznavali republikdni i demokraté obecnou viru ve svo-
bodny trh, byli v rozumné mire odhodldni vyuZit sta-
tu k ochrané ob¢ant v obtizném postaveni a k podpore
obecného blaha a sdileli zdkladni, bytostnou uctu k in-
dividuadlnim pravim.?

Vyristal jsem v Americe, v niZ jako by vSichni a vSech-
no byli liberalni. M{j otec volil republikdny, avSak liberal-
nirepublikany. Matka méla Clenskou legitimaci naprosto
margindlni newyorské Liberdlni strany. Podle politické
doktriny, ktera platila u nds doma, byli jedinymi skutec-
nymi zloduchy oni blazni, ktefi se sdruzovali v krajné
pravicové Spolec¢nosti Johna Birche, zaloZené vyrobcem
cukrovinek Robertem Welchem. Méli jsme zakazano jist
karamely Sugar Babies, protoZe je vyrabél Welch. K pro-
niknuti potrhlych cvoki do blizkosti centra americké spo-
le¢nosti doSlo jedinkrat: v roce 1964, kdyZ republikdni
nominovali na prezidenta arizonského sendtora Barryho
Goldwatera, ktery byl pro pordzku komunismu podle vSe-
ho ochoten rozpoutat treti svétovou valku. ,Extremismus
priobrané svobody neni vada,“ tvrdil Goldwater. Jenom-
Ze komunismus —na rozdil od extremismu —nasi svobo-
du neohrozoval. Pfi bohosluzbé u prileZitosti Zidovského
Nového roku, konané nékolik tydnt pred volbami, nés
rabin v mé synagoze na newyorském predmésti, ktery
jinak o velkych svatcich o politice nikdy nemluvil, snazné
prosil, at hlasujeme pro prezidenta Lyndona Johnsona.
To se také stalo a Goldwater utrpél zdrcujici porazku,
jeZ ptsobila dojmem, Ze se spolecnost razantné vzepre-
la antiliberalismu.
propojil zurivy studenovale¢ny konzervatismus s tra-
dici protietatistického trzniho liberalismu, jehoz ptivod
bylo mozné vysledovat az k Adamu Smithovi ¢i dokonce
Johnu Lockovi. V roce 1980 se prezidentem stal Goldwa-
tertv efektivni bliZzenec Ronald Reagan. Po celé obdobi
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mé dospélosti si tito pravicovi liberdlové, ktefi pro sebe
pouzivali oznaceni ,konzervativci“, sméfiovali moc s le-
vicovymi liberdly, ktefi se obvykle oznacovali za ,,pro-
gresivisty“. KdyZ Francis Fukuyama priSel v roce 1989 se
slavnou uvahou, Ze déjiny jsou u konce, jelikoz libera-
lismus porazil vSechny své ideologické protivniky, mél
tim na mysli tento starsi a Sir§i vyznam. Predél mezi de-
mokraty a republikdny byl v roce 1989 mnohem hlub-
$i neZ v roce 1954, nicméné obé strany byly dédickami
liberdlni tradice.

Dnes ale svét pravice a levice, na ktery jsme byli zvykli,
plsobi skoro stejné starosvétsky jako povale¢ny konsen-
zus. Nejenom Americané, ale vSichni ob¢ané Zapadu Zi-
ji ve svété, v némz (jakkoli chdpany) liberalismus Celi ze
strany iliberalismu fatdlnimu ohroZeni. Pfese vSechny
zdsadni vzdjemné rozdily maji George W. Bush a Barack
Obama spole¢ného vic, nez jeden ¢i druhy sdili s Donal-
dem Trumpem, ale téZ s Viktorem Orbanem ¢i Jarostawem
Kaczynskym, autokratickymi populisty, ktefi ovladli poli-
tiku Madarska a Polska. Trump si v roce 2016 uspésné vy-
dobyl nominaci za institucionalni stranu konzervativismu,
svobodného trhu a malé vlady, pritom se ale oteviené vy-
smival udajnym pozitivim svobodného obchodu a slibo-
val, Ze ochrani socidlni pojiSténi a zdravotni pojisténi Me-
dicare. S gustem boril pilife liberdlniho konsenzu, jejichZ
pevnost konzervativci do té doby naruSovali jen skryté.
Tento plutokraticky populista neobchodoval s nadéji, ale
se strachem, barvité licil rizika, jeZ jeho béloSskému pu-
bliku hrozi od barevnych a zvlast od pristéhovalct, vyzy-
val k nasili proti protestujicim a vymyslel si, jak se mu to
zrovna hodilo. Pokud voli¢i chtéli za prezidenta konzer-
vativce, mohli si vybrat nékterého ze sedmnacti Trumpo-
vych rival®; ty vSak Trump snadno smetl. Nasledné vlad-
ne v plném souladu se svou kampani — a prinejmensim
do doby, kdy piSu tyto radky, ztistal milackem své strany.
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Rozmach neliberalismu ¢i iliberalismu je nejintenziv-
néjSim politickym Sokem mého Zivota — a pfic¢inou, pro¢
bylo Trumpovo zvoleni tak absolutné necekané, je préaveé
fakt, Ze jsem vyrostl ve svété konsenzudlniho liberalis-
mu. Spolu s vétsinou piislusnikd mé generace a nejspis
i s vétSinou politik® jsem mél za to, Ze politicky Zivot je
omezen na vykyvy mezilevici a pravici. Liberalové a kon-
zervativci byli presvédceni, Ze nejvétsi hrozbou pro ame-
rickou budoucnost je ten druhy. Mylili se. Nejvétsi hrozba
spociva v tom, Ze se nasili a nendvist stanou normalem,
Ze odvrhneme védu, fakta i sdm rozum a Ze prikro¢ime
k marginalizaci a prondsledovani menSin. Dvacaté stoleti
nazorné ukazuje, Ze od populismu k autoritarstvi vede
velice kratka cesta.

KdyZ tedy vySlo najevo, Ze existuje Zivot i mimo hra-
nice liberalismu, je tfeba se zamyslet nad tim, co je na
dédictvi liberalismu cenného a co mizZeme ztratit. Za-
prvé si musime uvédomit, co je a co neni liberalismus.
Jsme zvykli mluvit o ,liberdlni demokracii“, jako by Slo
o pleonasmus, tj. jako by liberalismus byl nutné demo-
kraticky a demokracie nutné liberalni. Liberalismus ale
vznikl jako zplisob, jak korigovat vladu vétSiny. James
Madison je autorem proslulého varovani pred riziky ,,ty-
ranie vétSiny“ a jeho formulace rezonuje v dilech vel-
kych liberalnich mysliteld poloviny 19. stoleti Alexise
de Tocquevilla a Johna Stuarta Milla. Neexistuje Zadny
neochvéjny divod, proc¢ by se nijak neomezované pravo
na svobodu slova nebo pravo jednat podle svého, pokud
tim neSkodite druhym, mélo tésit prizni vétSiny. Nékte-
ré zcela zakladni liberalni principy — napfiklad ochra-
na prav politickych mensin a v§ech dalSich men3in - se
okamZzitému zajmu vétSiny prici.

Neékterirani liberalové pohliZeli na mozZnost smiru indi-
vidudalnich svobod s jakkoli pojatou vladou vétSiny s hlubo-
kou skepsi. Jini - v€etné americkych otcti zakladatelti — méli
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za to, Ze svoboda a rovnost jsou slucitelné. Mnohé mecha-
nismy, jeZ spojujeme s demokracii jako takovou, napfi-
klad délba moci, slouzi k omezeni mozZného dosahu de-
mokratického statu, a chrani tak kazdého jednoho z nds
pred ndmi vSemi. AvSak formdalnimi strukturami se téma
nevycerpava. Mill i Tocqueville by prohlasili, Ze v posled-
ni instanci nejvic zaleZi na hodnotach a zvycich - ,nor-
mach¥, jak bychom fekli dnes —, nikoli na vyslovné for-
mulovanych pravidlech. Napriklad svoboda slova preZije,
jen pokud jsou lidé ptipraveni k jeji obhajobé. V tom tkvi
hlavni lekce z rozmachu totalitarismu ve 20. stoleti. Vy-
marska republika sice byla po formdlni strance liberalni
a demokratickd, avSak némecky lid nakonec svolil, Ze se
svych svobod vzdé ve jménu ohromného kolektivniho ci-
le. Désiva zkuSenost totalitarismu byla pro velké liberély
v polovineé stoleti, pfedevsim pro Isaiaha Berlina, dokla-
dem toho, jak mohou zvraceni vidci strhnout k tyranii
celé narody. Liberalismus byl vratsi, nez vypadal; pokud
je vyvinut dostate¢ny tlak, mohou se lidé domnéle usta-
lenych nazora zrict.

Liberalismus a vlada vétSiny si navzdjem stanovuji hra-
nice. Funguji, resp. mély by fungovat jako vzajemné své-
domi. Liberalismus, ktery se prosté a jednoduSe poddava
vili vétsiny, ani nestoji za obhajobu. Zaroven ale libera-
lismus predpokladd uctu k jednotlivci a jeho schopnosti
vybrat si vlastni cestu. Liberalismus bez demokratické
podpory skondi jako elitismus: liberalové pak narikaji
nad ignorantstvim mas a béZny obcan reaguje resenti-
mentem, jehoZ uméji cynicti politici velmi dobre vyuZit.
V této situaci se dnes liberalové nachdazeji.

ozhodl jsem se pojmout tuto knihu jako historii jed-
Rné ideje, nikoli diagn6zu ndhlého ochoreni; neni to-
tiZ mozné porozumeét krizi, v niZ jsme se ocitli, pokud
nechdpeme, co vlastné liberalismus je a jak vznikl. Jak
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se liberalismus domohl onoho konsenzudlniho postave-
ni, jemuZ se po podstatnou c¢ast 20. stoleti tésil? Co tuto
podporu nalomilo? Vymizely materidlni podminky, di-
ky nimz se liberalismus stal virou vétSiny? Podkopali li-
beralismus konzervativci? Propadli liberdlové nazorové
dezorientaci? Moje kniha rozhodné neni prvni historif
liberalismu — nicméné dokonce i u€eny spis Edmunda
Fawcetta Liberalismus: Zivot jedné ideje, vydany zcela
nedavno v roce 2014, je sepsan z bezpecného ustrani
vzajemného stietu riznych liberalismu. Dnes, kdy ide-
ji hrozi vymfeni, na ni pohliZime odliSné. Pochopime-li,
jak se liberalismus zrodil a vyvijel, pomiZe nam to za-
chranit tuto ideu pred pohrdanim, kterym ji zdeformo-
vali konzervativci, i od triumfalni prazdnoty, jez zastirala
jeji smysl v obdobi studené valky.

Oprostit se od problému vnitini prazdnoty - tedy pred-
stavy, Ze cokoli je dobré, je eo ipso liberalismus — neni
snadné. Liberalismus totiZ trpi konceptualni mlhavosti.
Vykazuje mensSi vnitini soudrZznost nez rigidné kodifiko-
vané pravoveri, napfiklad komunismus, byt je na druhou
stranu soudrznéjsi nez pouhd nalada, napriklad roman-
tismus. Stejné jako jeho dvojce jménem konzervativis-
mus je oznaceni liberalismus natolik 1akavé, Ze setrvalo
v uzivani i presto, Ze se kontext, v némz se ho uzivalo,
drasticky proménil — dokonce do té miry, Ze se za pra-
vé dédice liberdlni tradice povaZuji zastanci radikdlné
odlisnych nazort. I kdyz vsak liberalismus postrada du-
slednou vnitrni logiku, m4 jistou taxonomii, tedy sousta-
vu vztahovych druht, jejichZ geny vychézeji z jednoho
spole¢ného predka.

Vychodiskem liberalismu je mySlenka omezené vla-
dy. Jak prohlésil Locke, suverenita nalezi lidu a lid svym
vladclim v omezené mife svou moc postupuje. (Mnoho
liberdlti ale odmita Lockovu metaforu smlouvy a také
jeho viru v pfirozené pravo.) VSechny formy absolutni
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moci se vUci této premise provinuji. Jedinou spolehli-
vou ochranou proti absolutismu jsou pravidla a insti-
tuce, které omezuji moc statu, tedy délba moci, voleny
zakonoddarny sbor, oddany zdsadam oteviené a verejné
vedené diskuse, a nezdvislé soudnictvi. Konstitucni libe-
ralismus se od této obecnéjsi myslenky omezené vlady
odliSuje pochopenim, Ze absolutni moc nemuze byt pii-
rcena ani exekutivé, ani ,lidu“. Legislativni supremacie
za Francouzské revoluce byla pro svobodu stejnym ne-
bezpecim jako predchozi absolutni monarchie. Stat musi
byt usporddan tak, aby jednotlivce chranil pred vSemi
podobami svévolné moci - tento axiom je vyslovné vyja-
dien v Listiné préav Ustavy Spojenych statti. Takovyto stat
dokonce ani nemusi byt demokraticky v tom smyslu, Ze
by moc byla pridélovana pomoci pravidelné konanych
voleb vSech ob¢anli. A nemusi byt ani republikansky:
Ludvik Filip ptijal v roce 1830 francouzsky tréin v ram-
ciliberalniho ustavniho zrizeni.

JestliZe konstituénimu liberalismu jde o vztah mezi sta-
tem a jedincem, pak osobni liberalismus vymezuje oblast
nedotknutelnych osobnich prav. Osobni liberalismus je
odvozen od moderniho chdpanilidského ja. Americti ot-
cové zakladatelé, prosyceni Fimskym smyslem pro vlast
a obcanstvi, povaZzovali jedince za vetejné bytosti, ob-
dafené nejenom pravy, ale také obc¢anskymi povinnost-
mi. Teprve poté, co toto klasicistni smySleni v 19. stoleti
vystridal romantismus, zacali byt jedinci povaZovani za
subjekty oddané vlastnimu rozvijeni. Prvnim politickym
myslitelem, ktery svou liberdlni vizi opfel o toto moder-
ni vnimani osoby a nasledné podal systémovou defini-
ci obsahu, jenZ spada do chranéné oblasti jednotlivce,
byl John Stuart Mill. V eseji O svobodé z roku 1861 podal
Mill obhajobu takfka neomezené svobody vyjadfovani,
ale i chovani - aneb jeho slovy: ,experimentt s Zivotni-
mi moznostmi“ (experiments of living). Hrozbou, jiz se
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obaval predevsim, nebyl stat, nybrz ,spole¢nost“ s jejim
tlakem na konformitu. Moderni liberdlové s Millem sdi-
leji myslenku, Ze zadny konkrétni zptsob Zivota neni
neotresitelné spravny, rozmanitost myslenek i Zivotnich
stylli je pro spolecnost prospésna, a pokud se poddame
diktatlm spole¢nosti, omezime tim to nejcennéjsi: nase
zcela jednotlivé ja. Isaiah Berlin zavedl pro Millovo po-
jeti prava mluvit, uvaZovat a jednat, jak se nam zachce,
termin ,negativni svoboda“.

Zakladem ekonomického liberalismu je Lockova teze, Ze
dtvodem, proc lidé tvori spolecenstvi, je ochrana vlast-
niho majetku. Sobecky zdjem neni hiich, nybrz priro-
zeny zakon. V nasledujicim stoleti k tomu Adam Smith
pripojil mySlenku, Ze nejefektivnéjSim prostredkem, jak
tuto prirozenou touhu po zisku podnitit, je autoregula-
tivni trzni mechanismus, fizeny ,neviditelnou rukou*,
ktera ze sobeckého zajmu ¢ini nastroj kolektivniho pro-
spéchu. Valna ¢ast anglického mysleni v 19. stoleti byla
formovdana timto propojenim svobody s ekonomickym
sobectvim. Ve 20. stoleti se téZe mySlenky ujali rakousti
myslitelé, mimo jiné Friedrich Hayek, podle néhoz jsou
cestou k fasismu dokonce i ona skromna omezeni svobo-
dy, jez provedly demokratické reZimy ve dvacdatych a tfi-
catych letech. Nasledné byl liberalismus svobodného trhu
zpopularizovan pri¢inénim americkych neokonzervativ-
cl a principem vladnuti se stal diky Ronaldu Reaganovi
a Margaret Thatcherové. Nauka o volném trhu je zdaleka
nejsilngjsi pricinou, proc€ termin ,liberalismus“ propadl
pojmovym nejasnostem: jednak pozdéjsi liberdlové vni-
maji stdt mnohem velkoryseji neZ stoupenci F. Hayeka,
jehoZ proto povaZzuji za konzervativce, jednak mnoho
liberalt volného trhu skute¢né zastava klasické konzer-
vativni postoje k otdzkam zahranicni i socidlni politiky.

Konecné pak politicky liberalismus, jenz je splynutim
vSech rozmanitych vyznamt liberalismu, predstavoval
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vladnouci doktrinu i ob¢anské nabozenstvi svéta, v némz
jsem vyrustal. Vyty¢oval ono ,Zivotodarné ohnisko* (vital
center), o némz ve své apologii liberalismu z roku 1949
hovoril Schlesinger, tedy sekuldrni, pragmaticky, racio-
ndlni a optimisticky stfed mezi zlovéstnymi absolutismy
levice i pravice. Toto specificky americké pojeti liberalis-
mu ma kofeny v obdobi kolem prvni svétové valky, kdy
se deklarovani progresivisté, v jejichz oc¢ich zacal eko-
nomicky liberalismus predstavovat chatrnou ideologic-
kou zastérku brutdlniho socidlniho darwinismu velko-
obchodniki a velkoprimyslnikd, uzavieli spojenectvi
s liberalnimi stoupenci prezidenta Woodrowa Wilsona
a do jisté miry doSlo u obou skupin k pfechodu na spo-
jencovo stanovisko. Politicky liberalismus akceptuje, Ze
volné trhy dokdZou zajistit hromadny blahobyt, ale sou-
Casné vyuziva statu k utlumeni trznich excest a k zajis-
téni klicovych aspektd verejného blaha, predevsim vzdé-
lani a zdravotni péce, starobniho a socidlniho pojisténi,
Zeleznic a silnic. Vrcholnym soubéhem obou proudd se
stal Franklin Delano Roosevelt. V mezindrodnim ohledu
spocivalo usporddéani po druhé svétové valce, formované
a dominované moci Spojenych statdi, na americkych libe-
ralnich zasadach: vife v pradvni stdt namisto hrubé moci
a vire v instituce namisto jednotlivct, vife ve volny tok
zboZzi a myslenek a hluboké nedivére vici kolektivismu
a rozbujelému statu.

V domé liberalismu neni prosté jen mnoho piibytkd;
je v ném mnoho svérejicich se frakci. Levicovi liberalo-
vé povazuji liberaly volného trhu za slouhy plutokracie,
libertariansti liberalové povazuji liberalni stoupence De-
mokratické strany za socialisty v prestrojeni. Obé skupi-
ny maji dobré divody pro nazor, Ze ti druzi odvrhli jis-
té ustredni aspekty liberalniho kréda. Pfesto mezi nimi
existuje jista redlnd shoda. VSichni liberdlové vychazeji
z presvédceni, Ze jedinci maji bytostné pravo na to, aby
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ostatni ctili jejich osobni rozhodnuti, a stat tedy musi ta-
to rozhodnuti respektovat bez ohledu na to, zda se tési
prizni vétsiny. Liberalové se stavéji — pfinejmensim ve
verejné sfére — skepticky k myslence transcendentdlni-
ho dobra: viru nevkladaji v Zddné zjeveni a v univerzal-
ninauky, nybrz v diskusi a politicky sttet. JelikoZ jsou li-
berélové presvédceni, Ze lidskd povaha nikdy neni fixni,
a jednotlivci tedy mohou svou situaci zlepSit, pohlizeji na
vyhlidky lidstva obecné vzato s optimismem. JestliZe né-
kdo tyto ndzory nebo tento temperament nesdili, nemél
by byt oznacovan za liberala. Nékdy jde o socialistu, né-
kdy o komunistu, nékdy o konzervativce, nékdy o stou-
pence totality — a nékdy jde o neliberdlni demokraty.

vrdit, Ze Zapad postupoval smérem ke stale vétSimu

liberalismu, je pokfivenim dé€jin. Zaprvé tento vyvoj
probihal v angloamerické oblasti mnohem plynuleji nez
na kontinentu. Zadruhé se celé rozsahlé casti Evropy
viceméné liberdlni vladé vzeprely a podlehly uhranci-
vosti faSismu. (Levicovy totalitarismus komunismu za-
pustil koteny v hluboce neliberalni ruské ptdeé.) Fuku-
yamova teze vSak prinejmensim v dobé, kdy s ni priSel,
déavala prichod pocitu, Ze po obdobi krize liberalismus
nakonec zvitézil nad svymi hlavnimi protivniky. Nejpr-
ve zmizel faSismus, pak komunismus. Liberalismus se
znovu uchytil v zemich, odkud predtim vymizel, a zacal
se nove prosazovat v Jizni Koreji, na Tchaj-wanu, v In-
dii ¢i v Turecku.

Déjiny, které tu popisuji, zaznamenavaji vzestup, adap-
taci a Sireni jedné ideje. Ve druhé poloviné 20. stoleti se
liberalismus stal stadtnim ndboZenstvim nejmocnéjsi ze-
meé na svété. Americti liberdlové v obdobi studené valky
slucovali odpor vici totalitarismu, jak byl vlastni Isaiahu
Berlinovi, Karlu Popperovi a dalSim, s aktivistickym libe-
ralismem, jak jim jej odkazal FDR. Snaha rozsitit pfinos
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liberalniho statu tak, aby zahrnul i vyloucené vrstvy,
primél Demokratickou stranu k tomu, aby prijala plast
boje za obCanska prava. V dobé, kdy byl na zenitu, se
stal liberalismus oznacenim pro obCanskd prdva a pro
program boje s chudobou prezidenta Johnsona. V roce
1964 se zdalo, Ze Spojené staty dosahly liberalniho snu
a védi, jak soucasné chranit svobodu a posilovat rovnost.

Pak se ale sepéti liberalismu s americkou vefejnos-
ti pfetrhlo — a tato ztrata klade naSemu dnesku proni-
kavé otazky. Schazela prosté bilym Americantm vile
k tomu, aby ¢ernoch@im prirkli plnou rovnopravnost?
Jinymi slovy, spocival liberdlni konsenzus na tiché do-
hodé, Ze je urcen ,jen pro bilé“? Nebo liberalové ztrati-
li ze ztetele viru v jednotlivce a upustili od skepse vuci
statu? Zacali se Americané §titit liberalniho socidlniho
inZenyrstvi? Kyvadlo se totiZ zhouplo v opa¢ném sméru
a sedmdesatd i osmdesatd 1éta prihlizela rozmachu no-
vé nauky, kterd stat povazovala za parazita, jenzZ poZira
individudlni iniciativu a ekonomickou svobodu, skytaji-
ci kli¢ k pInému osobnimu naplnéni a celonarodni ob-
rodé. Spojené staty vstoupily do faze, v niZ spolu o moc
zapasily levicovy a pravicovy liberalismus; a skute¢nost,
Ze silevicovi liberalové z podstatné ¢asti osvojili slovnik
anékdy i program apostold volného trhu, byl argumen-
tem pro nazor, Ze pravicovi liberdlové mozna prohrali
v nékolika bitvach, avSak vyhrali valku.

Ze zpétného pohledu moZznd triumf trzni ideologie pri-
trhu zpUsobila akceleraci globalnich sil, které uz tehdy
vyostfovaly hospodarskou nerovnost. Diky ekonomic-
kému riistu a spolecenské mobilité byla nerovnost po
jistou dobu snesitelnd, avSak tento vytah do vysSich pa-
ter se nyni zpomalil a zastavil. Drasticky hospodarsky
pokles roku 2008 udeftil ve chvili, kdy si uzZ Americané
zacali klast otazku, zda je pro né stavajici systém stejné
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prinosny, jako byl pro generaci jejich rodi¢d. Moderni
liberalismus zavisel na o¢ekdvani stale jasnéjSi budouc-
nosti, a hospodarské i psychologické zaklady této viry
se nyni zhroutily.

V téZe dobé vpustili republikdni do ndrodnépolitického
krevniho obéhu bakterii iliberalismu. Strana se aktivné
podbizela konzervativnim evangelikalnim voli¢tim, ktef{
nikdy neprijali sekuldrni stat a nerespektovali sekularni
uvazovani. Tito volici se velice zdhy stali jAdrem Repub-
likdnskeé strany. Vyznavani absolutnich hodnot mélo za
dtsledek, Ze své odplrce nepovazovali jen za pomylené,
ale vyloZené za nelegitimni. Tito voli¢i byli pro dosaZe-
ni stranické prevahy ochotni akceptovat v zasadé jaké-
koli prostredky - a k vyuzivani tohoto radikalniho tem-
peramentu se s radosti pripojili i sekuldrni republikdni.

ZavrZeni liberalismu bylo jako neviditelny podzemni
pozéar, ktery najednou propukl vSem na ocich. V knize
zkoumdam rozmach tohoto vzteku v Evropé i ve Spojenych
statech. Priciny se prekryvaji, ale nejsou totoZné. Stejné
tak méla krize liberalismu odlisny pribéh ve vychodni
a v zdpadni Evropé. Ve vychodni Evropé liberalismus
nezapustil hlubsi kofeny a taméjsi ob¢ané, na néz seku-
larni, racionalistickd a mnohojazytnd zdpadni kultura
pisobila cize, se ohliZeli za dobami skute¢né ¢i domnélé
ndrodni slavy a za ndbozenskymi a nacionalistickymi pi-
liti starych porddkd. V zapadni Evropé vladou liberalis-
mu spolecné otiasl pokles primyslové vyroby a kultur-
ni vykorenénost pocetného pristéhovalectvi predevSim
z islamského svéta. Stejné jako rasové otazky rozpoltily
americkou spolecnost, stala se v poslednich letech kul-
turni ranou Evropy imigrace a uprchlictvi.

mericané si prvniho neliberalniho prezidenta zvoli-
li vroce 2016. Donald Trump ma mimofadné popu-
listické a demagogické naddani, souCasné ale také nasel
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mimorddné vnimavé publikum. Hospodarsky motivova-
ny hnév obratil voliCe stejné jako v Evropé proti stavaji-
cimu systému a pocit vyvlastnénosti podnitil nacionalis-
tickou reakei vuci pristéhovalctim, uprchlikiim, doméacim
mens$indm, cizincm a liberaltm, ktefi jakoby haji ty-
to lidi odjinud proti (bilym) Ameri¢aniim. Kone¢né pak
mél Trump téZ jedinecnou prileZitost k tomu, aby vyuZil
Upadku viry ve fakta, védu a rozum. Trumpova nestoud-
nd lhostejnost k pravdé by ho o generaci dfiv vystavila
posmeéchu, avSak v roce 2016 nasel publikum, jeZ po je-
ho alternativnich realitdch lacnilo.

Dnes Zasnu, jak je mozné, Ze jsem se spolu s ostatni-
mi citil tak bezstarostné, zatimco nendavist k liberalismu
dosahovala bodu varu. Zpétné si ted uvédomuji, Ze jsem
projevoval symptom liberalni odtaZitosti. JakoZto novi-
ndr jsem stravil mnoho let psanim o celostéatni politice,
programech méstské spravy i reformé Skolstvi, ohnis-
cich nekonec¢nych prudkych bitev mezi levici a pravici.
Priblizné pred dvaceti lety jsem se zacal specializovat
na zahrani¢ni politiku a mezindrodni zalezitosti, jeZ se
s rozmachem ,humanitarnich intervenci“ a podobnych
doktrin téZ staly arénou mordlnich dramat. Pred dese-
ti lety jsem zacal ucit v kampusu Newyorské univerzity
v Abu Dhabi, jenZ — feceno slovy téze instituce — pfed-
stavuje ustredni ohnisko této ,,globalni univerzitni sité.
Spolu s ostatnimi prislu$Sniky kosmopolitni vrstvy jsem se
snadno presouval z mista na misto. UvazZoval jsem a do-
sti Casto psal o americké snaze formovat svét k obrazu
svému vyvozem svych liberdlné-demokratickych ide-
all. Nebyl jsem si jist, zda je takova zména mozn4, ale
nenapadlo mé pochybovat, zda vlastné Americané v tyto
idedly stéle jeSté veri.

Uniklo mi, Ze se sam kosmopolitismus — tedy hodnoto-
vy systém globalizovaného svéta — stal pramenem hlubo-
ké zasti. Spontdnné jsem prikyvoval, kdyz prezidentsky
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kandidat Barack Obama prohldsil, Ze délnicti voliCi ,,visi
na zbranich nebo ndboZenstvi nebo antipatii viici lidem,
kte¥i se od nich odliSuji, nebo na odmitani imigrantd ne-
bo na odmitani volného obchodu, aby si tak vysvétlili svo-
je frustrace®. Nepratelstvi vici liberalismu nepiedstavo-
valo svétonazor, nybrZ patologicky priznak. Kosmopolitni
grace a plynulého pohybu lidi a myslenek, zkratka globa-
lizace. TyZ systém uvrhaval miliony lidi do zaostalosti.?

V zavérecné casti knihy si kladu otazku, jak 1ze pouce-
ni z minulosti liberalismu vyuzit pro zdchranu jeho bu-
doucnosti. Liberalismus dokézal ptretrvat v adaptacich;
jak se tedy musi adaptovat na globalizovany, postindus-
tridlni a podle vSeho ,,popravdivostni® svét? Mam za to,
Ze liberalové neuspéji, pokud se pokusi prosté a jen zmo-
bilizovat svou polovici USA proti polovici, ktera hlasovala
pro Donalda Trumpa. Liberalové musi na Trumpav po-
pulisticky nacionalismus odpovédét afirmativnim nacio-
nalismem, ktery oslovuje ob¢any USA jakoZto celek. To
bude vyZadovat vaZnou sebereflexi: tytéZ globalizované
sily, jeZ vétsina liberalti vychvaluje, totiZ mnoha Ame-
rican@im prinesly skute¢nou ujmu - a tito lidé liberaly
nendvidi pro jejich privilegované postaveni. Liberalové
se budou muset rozhodnout mezi neustalymi naroky
marginalizovanych skupin na uzndni jejich zvlastnich
identit a nutnosti promlouvat k celému americkému li-
du. Spojeni ,liberdlni nacionalismus“ maze pasobit jako
vnitfné rozporné, ale je tomu tak pouze tehdy, pokud li-
beralismus zploStime na Cisty a bezmySlenkovity indivi-
dualismus. Moderni liberalismus musi najit rovnovahu
mezi nasimi individualnimi pravy a povinnostmi vici
spolecenstvi. V tom spociva dédictvi i budoucnost této
velkolepé nauky.
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kapitola prni

Ochranit lid pred lidem

Nejprve musite vladé umoznit, aby omezovala
ovlddané, a poté ji donutit, aby se omezovala sama.

— James MabisoN

a podzim roku 1878 Alexander Hamilton vyzval

Jamese Madisona (a Johna Jaye) ke spolecnému se-
psani série stati, jeZ dnes zndme pod oznacCenim Listy fe-
deralistii. Hamiltonovym cilem bylo obh4jit kratce pred-
tim sestavenou a ratifikovanou Ustavu Spojenych statt
pred kritiky, ktefi povazovali silnou centrdlni vladu za
vyzvu k nastoleni nové tyranie, takika stejné tizivé ja-
ko ta, kterd predtim doléhala na kolonie. Madison se na
formulaci Ustavy podilel vice nez kdo jiny a upfimné sdi-
lel Hamiltonovo presvédcéeni (oznaCované za ,federalis-
mus*), Ze Ustiedni vldda musi byt nadfazena statm. Pro-
ti Hamiltonovi vSak byl mnohem va3nivéji oddan svobodé
jednotlivce. Newyorsky finan¢ni kouzelnik Hamilton si
predstavoval mocny centralizovany stat, ktery by po case
mohl rovnocenné soutézit s evropskymi monarchiemi.
Naproti tomu Madison dospé€l k paradoxnimu zaveéru,
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Ze jediné robustni ustredni vlada miiZe zvladnout fidit
konfliktni zajmy, které v kazdém pocetném a rychle se
roz§ifujicim narodé nutné psobi, a ochranit tak elemen-
tarni obCanské pravo mluvit a smyslet, jak se komu zlibi.

V 51. listu Madison ukazal, Ze délba vladni moci na za-
konodarnou, exekutivni a soudni vétev spolu se sdilenim
moci federdlnimi a statnimi jurisdikcemi vladé brani na-
ruSovat obcanské svobody. To samo o sobé nebylo nijak
zvlastni: nauku o délbé moci povazovali za pismo svaté
jak arcifederalisté typu Hamiltona nebo Johna Adamse,
tak stoupenci miniméalniho statu, jako byl Thomas Jeffer-
son. Madison vSak zaSel o krok dal a prednesl tezi, ktera
se obecnému vlasteneckému minéni pricila: napsal, Ze
v republice nestaci ,stfezit spolecnost pred utlakem ze
strany vladcli, nybrz stejné tak je nutné ,chranit jednu
Cast spolecnosti pred nespravedlnosti ze strany jiné ¢as-
ti“. JelikoZ ,,rtizné skupiny obc¢anti maji prirozené riizné
zajmy*, muze se stat, Ze vétSina spojend sdilenym zdjmem
zacne ohroZovat prava mensiny.*

JelikoZ liberalismus postrada jakykoli piisné kodifiko-
vany mySlenkovy obsah, 1ze s jeho déjinami zacit — podle
toho, v ¢em vidime podstatu liberalismu — na mnoha mis-
tech. Nékteri si za vychodisko voli republikdnské mysli-
tele ve starovékém Rimé, pro jiné jim je John Locke nebo
i Thomas Hobbes, podle nichZ suverenita netkvi v panov-
nicich, ale v obycCejnych lidech, a pro dalsi zase mysli-
telé francouzského osvicenstvi, mimo jiné Jean-Jacques
Rousseau a markyz de Condorcet, kteri hajili lidska préva
proti absolutismu. Nikdo z americkych otct zakladateld
se nepovazoval za ,liberdla“, nicméné vSichni vyznavali
suverenitu lidu a nedotknutelnost individudlni svobody.
A o napéti mezi témito dvéma principy a o mechanismech
nutnych ke smiru mezi svobodou a rovnosti nikdo z nich
nepremyslel tak hluboce jako Madison.

Madisonova otdzka v 51. listu znéla: Jak I1ze lid ochranit
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pred lidem? Je mozné — uvedl - prirknout néjakému ex-
ternimu utvaru ¢i jednotlivci pravomoc vetovat vili vétsi-
ny, avSak tim by se lid vzdal své suverenity. Alternativni
reSenti je soucdsti aktivit ,svobodné vlady“: dokud je stat
dostatecné rozsahly a vnitfné rozmanity, zabrani nastu-
pu panovacné vétSiny €ird zajmova rozmanitost obyvatel,
pokud je ji ponechdno volné pole. Pfirozend tendence
zvelicovat vlastni vyznam miiZe poslouZzit demokracii:
ztizeni ,musi byt takové, aby se jedna ctiZaddost stavéla
proti druhé“, napsal Madison.5

Madisonovym polemickym cilem, kviili némuz ho Ha-
milton zverboval, bylo prokazat, Ze robustni stat vpro-
stfed rozsahlé a sjednocené republiky svobodu nejenom
neohroZzuje, ale naopak ji chréni. V tomto boji federalis-
té jednou provzdy zvitézili; nikdo uz dnes netvrdi (jak
to generaci pred americkymi otci zakladateli €inil fran-
couzsky myslitel Montesquieu), Ze republika musi byt
kompaktni a homogenni. Jedenapadesatou stat v Listech
federalistil dnes cteme jako jedno z prvnich zachyceni ne-
zbytného napéti mezi povinnosti ctit demokratickou vét-
Sinu a imperativem chranit individudlni svobody a prava
mensin. Odpovéd, jiz Madison podal, uZ dnes neni zcela
presvédciva: vidime totiz, Ze bohatstvi a moc miiZe na
politickém trhu - stejné jako na trhu ekonomickém - za-
jistit nespravedlivou pfevahu a umoznit, aby ,,ctiZadosti“
malokterych prevazily nad ctiZddostmi mnohych. Nic-
méné napéti, jeZ Madison pojmenoval, zistava pro libe-
ralni uvazovani klicové. Tim, jak velice moderné prijal
boj rtznych zajmi, se odlisil od svych vrstevnikd, kte-
rym na mysli tanul stat rizeny jedinym a poznatelnym
verejnym blahem.

Dnes Madisona nepovaZzujeme za giganta v jedné radé
s Washingtonem, Jeffersonem, Adamsem ¢i Hamiltonem.
I na svou dobu byl maly (méril néco pres 160 centimet-
rt), v mladi trpél prehnanym ostychem a i v dospélosti
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mluvil pfed posluchaci skoro nesrozumitelné tiSe. Pres-
toZe stravil cely profesni zivot jako politik, nesnéSel kam-
pané. Dokdazal ale uzavirat pevnd pratelstvi; jeho dopi-
Sy jsou prosyceny vstricnosti. Mél blizky vztah ke svym
mentordm Washingtonovi a Jeffersonovi, ale téZ k vrs-
tevniklm véetné bouflivého Hamiltona. Diky schopnos-
ti zvladnout komplexni problémy, duSevni vyrovnanosti
a ochoté nechat zazarit druhé se stal pro Ustavni konvent
nepostradatelnym. ,Je to velice skromny a mimoradné
sympaticky muZz,“ prohlasil o ném William Pierce, kolega-
-delegat ze statu Georgia. Pro Jeffersona i Washingtona
byl Madison nepostradatelnym radcem, pokud jde o sub-
tilni posouzeni jednotlivcl, otdzek i politickych tendenci.
U malokoho se tehdy i dnes spojuje tak obsahlé vzdélani
s pronikavymi politickymi instinkty.5

Madison byl bytostny racionalista. U Novoangli¢ani
Johna Adamse ¢i jeho syna Johna Quincyho Adamse se
osvicenska oddanost rozumu spojovala s pronikavym kal-
vinistickym presvédcenim o lidské upadlosti a hfiSnos-
ti. Revolucni preddci v pfimofské Virginii zili ve svého
druhu pastoralnich Aténéach, umoznénych praci otrokd,
a méli sklon k volnomyslenkarstvi. Madison se narodil
roku 1751 v bohaté plantdznické rodiné nedaleko vir-
ginskych Blue Ridge Mountains a jeho naboZenska vira
byla miziva €i nulovd. V nejstarSich dochovanych dopi-
sech ptisobi dojmem pobaveného pozorovatele lidskych
posetilosti, avSak jedna véc ho privadéla k zurivosti, to-
tiZz ,déabelsky, v pekle zplozeny princip“ ndbozZenského
utisku (jak v roce 1774 napsal svému blizkému priteli
Williamu Bradfordovi, spoluzdkovi z Princetonu). Angli-
kanské duchovenstvo uvrhlo do Zalare nékolik baptistic-
kych knézi, usvédcenych z kacirstvi. ,Nabozenska poro-
ba svira a oslabuje mysL“ napsal Madison Bradfordovi,
»a zbavuje ji schopnosti pro jakykoli uSlechtily podnik,
jakykoli §irsi rozhled.«’
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Diskuse ohledné svobody svédomi poutala Madisontv
zajem i poté, co se pridal na stranu revoluce. JeSté ja-
ko mladicek se stal spolupracovnikem George Masona,
ktery v téZe dobé, kdy Thomas Jefferson psal Deklara-
ci nezavislosti, zformuloval Virginskou deklaraci prav.
Masoniv apel na ndboZenskou snasenlivost Madison
posilil vloZenim véty: ,,VSichni lidé maji pravo na uplné
a svobodné praktikovani“ svych nabozenskych nazort.
To bylo pro delegaty podle vSeho prilis velké sousto, jeli-
koZ ustanoveni bylo nutné zmirnit a vysledna formulace
znéla: ,VSichni lidé maji pravo na ... svobodné provade-
ni ndboZenstvi podle toho, co jim veli svédomi.“ O deset
let pozdéji Madison na tyto rddky odkdzal v petici proti
umyslu virginského shromazdéni dotovat ndbozenskou
vychovu. Pokud mé zdkonoddarny shor pravo prebit takto
fundamentélni svobodu, napsal Madison, pak je nutno
uznat, Ze ,mohou ridit svobodu tisku, mohou zrusit po-
rotni soud a mohou spolknout exekutivni i soudni pravo-
moci statu“. Hyperbolické vyjadfovani je dokladem, jak
vypjaté byl Madison oddan svobodé jednotlivce.?

Stejné jako Jefferson byl i Madison bezmezné zvida-
vym encyklopedickym ucencem. V roce 1785 zaslal Jef-
fersonovi seznam knih, u nichz doufal, Ze by mu je adre-
sat mohl opatrit v PariZi, kde diplomaticky reprezentoval
novy stat: ,pojedndni o starovékych ¢i novodobych fe-
derdlnich republikdch, jeZ by mu pomohla s obhajo-
bou federalismu, dédle knihy ,,0 mezindrodnim pravu
a o prirodozpytu i politické historii Nového svéta“, ,Pas-
calovy Listy venkovanovi“, Spanélského prirodovédce
a cestovatele po Novém svété ,dona Ullou v origindle,
co nejlepsi edici Linného“ a jeden francouzsky cestopis
z Ciny, ,urcité velice zajimavy“. Aviak mentalita obou
muzi byla extrémné odlisnd. Jefferson byl ,,Olympan¥,
odtazity muz, jehoZ rozpory mezi svétem jeho predstav
a okolni skutecnosti zneklidiiovaly jen obcas; naproti
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tomu Madison byl pragmatik a podrobny pozorovatel
svéta, ktery mél pred oc¢ima. KdyZ mu Jefferson téhoz
roku zaslal z pariZzskych vySin dopis s Sokujicim ndvr-
hem, aby vzdy jednou za 34 let byly zruSeny vSechny
dluhy a prepsany vSechny zakony, jelikoZ jedna genera-
ce nemad poutat druhou, Madison sice vzdal uctivy hold
yLvzneSenym pravdam®, jeZ se odhalily v pfitelovych spe-
kulativnich uvahdach, avSak soucasné je hodlal prozkou-
mat ,,obnazenym zrakem bézného politika“. Upozornil,
Ze ono pretrvavani pravidel v Case, na néz si Jefferson
narik4, je naopak zdrojem legitimity. ,,Pokud se nepro-
jevuje Zzadny jednoznacny nesouhlas, je mozné odvodit
... ml€enlivy souhlas.“ Spravedlnost nevyvstava z ab-
straktni filozofie, nybrz z Zité zkuSenosti.°

Madison chdapal, Ze je mozné byt oddan véci svobo-
dy, ale pritom nepropadnout slepé vife v ni. Revoluce
byla z¢asti hndna uhlifskou virou ve svobodu jakoZzto
protiklad moci. Americti vlastenci, zlakani ,paranoidni
nedtvérou vici moci“, kterd byla vlastni anglickym ra-
dikalnim whigtim, povaZovali (slovy historika Gordona
Wooda z jeho knihy Utvoreni americké republiky, 1776-
1787) ,jakékoli nakupeni politické moci, byt sebemensi
a dil¢i, za désivé tyranské“. Clovék je piirozeny, stét je
umeély: nepochdazi od ¢lovéka, nybrz stoji proti nému.
Jak napsal Thomas Paine ve spisku Common Sense, kte-
ry pomohl roznitit plamen revoluce: ,Vlada je - stejné
jako odév — odznakem ztracené nevinnosti; kralovské
palace jsou zbudovany na troskach rajskych besidek.“1°

To bylo prihodné heslo k rozdmychéani vzpoury proti
imperidlni mocnosti, av§ak jako voditko autonomni vla-
dy bylo vcelku bezcenné. ZkuSenost porevolucnich let
vCetné takzvané Shaysovy rebelie v letech 1786-1787, coZ
bylo ozbrojené povstani statkaii zatiZzenych znic¢ujicimi
dluhy proti vladé a soudtim statu Massachusetts, byla
pro mnoho otc zakladateld diikazem, Ze demokracie
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predstavuje pro svobodu vCetné prdva na majetek své-
bytné rizika. Madison byl v tomto sméru zvlasté prozira-
vy. Jak napsal v jednom z fady fascinujicich dopist Jef-
fersonovi: ,,V naSem typu vlddnuti nalezi skutecnd moc
vétSiné spolecenstvi a vpadu do soukromych prav je nut-
no se predevsim obavat nikoli od vladnich aktt, jeZ by se
pricily smysleni voli¢l, nybrz od skutkd, v nichzZ je vlada
pouhym néastrojem vétSinového poctu volict.“ To, co zde
Madison popisuje, bychom dnes oznacili za populismus.™

Madison chépal, Ze ,lid“ jsou nakonec prosté lidé: ni-
koli ctnostna abstrakce, nybrz soubor jednotlivct s vlast-
nimi zdjmy. Nicméné na rozdil od Hamiltona, ktery na
obycCejného Clovéka pohliZel pesimisticky, nebo Adamse,
ktery se ,davu“ obaval natolik, Ze v Rozpravdch o Davilo-
vi prosazoval exekutivu, jeZ by ztélesnovala ,,monarchic-
ky princip“, se Madison instinktivné priklanél na stranu
obcana proti mocenskému utisku. Vzdjemné odliSnosti
bolestné vysly najevo v roce 1791, kdyZ Thomas Paine
v navaznosti na Francouzskou revoluci sepsal Lidskd
prdva, horouci manifest, jenz haji revolu¢ni davové na-
sili a vyhlaSuje, Ze ,ndrodu“ ,vzZdy ndleZi bytostné, nena-
padnutelné pravo zrusit jakoukoli podobu vlady, kterou
shledd nevyhovujici“. Jefferson nadSeny Francouzskou
revoluci i Paineovou vyzvou do zbrané poskytl pro ame-
rické vydani knihy svého druhu reklamni pripis, v némz
vyjadril nadéji, Ze Paineova stat vyvrati ,,politické hereze,
jeZ mezi ndmi vyrasily“. Jednalo se o prihlednou naraz-
ku na udajnou slabost pro monarchii u viceprezidenta
Adamse. John Quincy Adams prispéchal na otcovu obra-
nu se sérii uvah vydéSenych revolu¢nim nésilim natolik,
Ze by jejich autorem klidné mohl byt konzervativni filo-
zof Edmund Burke. Rozkol mezi Jeffersonem a Adamsem
se nezahojil ani po desitkach let. Madison se klonil k Jef-
fersonovi a Paineovi. Byl nadSen, kdyZ mu Francie v ro-
ce 1793 udélila Cestné obcanstvi, prestoZe v té dobé uz
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hlavnim néstrojem lidové vitle byla gilotina. Rizika, jez
predstavuje ,lid“, Madison podle v§eho vnimal ve Spoje-
nych statech mnohem bystr'eji neZ ve Francii.'?

pribéhu americké revoluce obdrzel Madison hod-

nost plukovnika ve virginském vojsku a diky tomu si
tuto vytouZenou hodnost mohl uchovat i nasledné, pres-
toZe se nikdy nezucastnil bojd. V roce 1779 byl zvolen do
revolu¢niho Konfedera¢niho kongresu, kde ptisobil az do
roku 1783 a nasledné byl zvolen do Poslanecké snémov-
ny statu Virginia. Roku 1786 se vratil do Kongresu a poté
byl ¢lenem virginské delegace ve Filadelfském tustavnim
konventu. Byl zkratka tim, za co se oznacil v dopise Jef-
fersonovi, tedy politikem: svédomitym, puntickarskym
a imunnim vici utopickym projekttim. V roce 1785 ob-
drzel od jistého Johna Browna z Kentucky dopis s dota-
zem, zda ma ustava tohoto statu, jeZ se pravé pripravo-
vala, omezit volebni pravo na majitele nemovitosti, nebo
ma ustanovit vSeobecné volebni pravo (pro muZe a bélo-
chy). Madison navrhl (byt neptili§ praktickou) ,stfedni
cestu“: volby do sendtu omezte na majetné, avSak u po-
slanecké snémovny umoznéte Sirsi volebni pravo. Je si-
ce pravda (napsal), Ze se majetni pokusi vnutit chudym
své zajmy, nicméné platny narok na ochranu statu maji
obé skupiny. Demokraticka politika do sebe musi tento
konflikt pojmout a zneutralizovat jej. Jeden zajem ma
vyvazovat druhy.

Tou dobou uz byl Madison presvédcen, Ze 1aska ndroda
ke svobodé zplodila zoufale slabou centrdlni vladu. Spo-
lu s Hamiltonem se zasazovali za svolani ustavoddrného
shromazdéni, jez by nahradilo Clanky Konfederace. Ne-
musime se tu zdrZovat u role, kterou Madison pri jedna-
nich sehrdl, ani u filadelfskych diskusi o tom, jak maji byt
rozdéleny pravomoci mezi odnozemi vlady a federalnimi
a statnimi urady. Zdkladni principy federalismu a délby
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moci akceptovali vSichni, kdo Ustavu podepsali, stejné
jako John Adams nebo Jefferson, ktefi byli v dané dobé
v zahranici. VSichni obecné vzato prijimali rovnovédhu,
jiz Ustava vytycila mezi svobodou a moci. Vyrazné se ale
liSili v ndzoru na to, zda uZz je dokument kompletni. Lidé
jako George Mason, ktefi se naddle obavali rabiatstvi sil-
ného statuy, trvali na tom, Ze Ustavu neni mozné ratifiko-
vat bez pripojeni jakési listiny prav, pojmenovavajicich
svobody, které Zddnd vlada nesmi omezit.

Madisonova pozice v naSem ndrodnim panteonu se
z podstatné ¢dasti odviji od faktu, Ze je taktka jedinym
autorem Listiny prav. Tato jeho role nam ale zastira né-
které podstatné aspekty jeho vlastniho uvazovani. Ma-
dison nepovazoval Listinu prav za nezbytnou; mél za to,
Ze veskeré pravomoci, jeZ Ustava neptirkla vladé, o¢ivid-
né podrzuje lid. Ustavni dodatky svolil zkoncipovat pouze
proto, aby uchlacholil Masona, Jeffersona a jim podobné,
ktefi by se jinak mohli pfipojit k antifederalistické opo-
zici. V dopisu Jeffersonovi z roku 1788 vysvétluje, Ze do-
datek podporil, pouze ,protoZze se mize hodit“, a pak se
Siroce vénuje svym obavam z toho, pokud se o drahocen-
nych pravech jednotlivce povede vefejna diskuse. ,Jsem
presvédcen,” napsal, ,,Ze zvlasté u prav svédomi, pokud
budou podrobena vefejné definici, dojde k mnohem vét-
Simu zuZeni, nez by kdy bylo pravdépodobné u prijaté
moci“ tj. u vlidné externi autority. ,Nespoutané vétSiny
se uz tak dopustily opakovaného prolomenti téchto per-
gamenovych hradeb ve vSech statech,“ dodal a mimo jiné
mél na mysli diskusi ohledné financovani ndboZenstvi,
ohledné které byl poradcem virginského shromazdéni.
»Pokud vladu i lid podési néjakd vzpoura nebo povstani
a poplach si bude Zadat pozastaveni habeas corpus, Zad-
né psané zdkazy na svété tomu opatfeni nezabrani.“!?

V obavdch, Ze svobody nebudou u demokratickych vét-
$in v bezpeci, Madison rozhodné nebyl sam. Specificka
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vSak pro néj byla pragmaticka skepse ohledné ,,perga-
menovych hradeb®. Madison si uvédomoval, Ze repub-
likanska vlada muze prezit jediné tehdy, pokud obcané
véri v ona formdlni pravidla, jezZ jsou kodifikovana v usta-
vach - odtud postfeh o vyznamu ,ml¢enlivého souhlasu®
v dopise Jeffersonovi. U Listiny prav vkladal Madison po-
dle vlastniho vyroku nejvétsi nadéje v to, Ze ,,se zacleni
do citéni naroda“.™

Politickd moc Madisona vzdy lakala vic neZ intelek-
tudlni reputace; namisto aby po Jeffersonové ¢i Adam-
sové vzoru vydaval samostatna pojedndni, vyhovovalo
mu, kdyZ sviij pronikavy intelekt mohl vloZit do verej-
nych listin, at uz se jednalo o Virginskou deklaraci prav,
o Virginsky plan, jenZ poslouzil jako prvni verze pfi pri-
pravé Ustavy, nebo o samu Ustavu Spojenych statd. Kdyz
ho ale Hamilton vyzval ke spolutcasti na publicistické
obhajobé Ustavy, nalil Madison deset let ivah do zhru-
vykon. Ve svém prvnim textu, listu ¢islo 10, prezentuje
svlj zdaleka nejoriginalnéjsi prispévek k nauce o poli-
tice, totiZ tvrzeni, Ze navzdory Montesquieuoveé slavné
tezi o tom, Ze republika mize vzkvétat jediné v malych
statech, je nejlepsi ochranou republikdnskych hodnot
ona mnohocetnost svarejicich se zajmd, jeZ vyvstava ve
velkych a rozmanitych statech. Blahobyt a stabilitu, tvr-
dil Madison, si republiky zajistuji ,,rozsifenim orbity, na
niZ tyto systémy maji obihat*, at uz se toho dosdhne roz-
mnoZenim naroda, anebo - jak navrhovala Ustava — slo-
Zenim mnoha statd v jeden.'

Na rozdil od soucasného stoupence principu laissez-
-faire se Madison nedomnival, Ze k zajiSténi verejného
blaha dojde pouhou volnou souhrou sobeckych zajmu.
Praveé naopak: soukromy prospéch je vzdy nepritelem
verejného prospéchu. Podle Madisonovy definice frakci
tvori ,mnozstvi ob¢ant ... spojenych a hnanych puzenim
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néjaké spolecné vasné nebo zajmu, jeZ jsou protichtidné
vuci praviim ostatnich obc¢anti nebo trvalému a sumar-
nimu zdjmu spolecenstvi“. KdyZ piivodci Ustavy tepali
»prohnilost“ Anglie, minili tim to, Ze si zde moc podma-
nily zvlastni zdjmy. Madison vSak bral jako dané, Ze frak-
ce jsou nutnou soucasti spolecnosti, zvlasté spolecnosti
svobodné. Lidské schopnosti a zaliby se od prirody lisi.
Tato ,rozmanitost v lidskych schopnostech®, jak napsal
v desatém listu, s sebou nese riiznost hospodarského po-
staveni, a tedy i zajmu. Jedni by chtéli, aby vlada chranila
dluzniky, druzi vétitele; jedni chtéji uvalit cla, druzi ne.
Ochranu téchto rtiznych schopnosti Madison prohlasil za
»prvorady cil vlady“, ¢imZ podle vSeho minil, Ze se vla-
da musi zasazovat o to, abychom mohli ¢init ona osobni
rozhodnuti, jez formuji nasSe Zivoty.!

Taktka vSichni Madisonovi soucasnici se désili stran
a narikali nad jejich vznikem. V zavére¢ném prezident-
ském proslovu Washington prohlasil frakce za ,désivou
despocii“, kterd do spole¢nosti vnasi takovy rozvrat, Ze
se lidé ve snaze uniknout jeho dopadim obraceji k des-
pocii skute¢né. Jediné vytrvaly navrat k obCanské ctnosti
miZe zabranit tomu, aby v Americe stejné jako jinde po-
vstal stranicky duch. Madison naopak dtvétroval mno-
hosti a takto podnécovanému soutézeni. V padesaté sta-
ti Listit federalistii napsal, Ze onu jednotnou spolecnost
beze stran, jiZz opévovalo tolik jeho soucasnikd, ,,bychom
neméli ani oCekdvat, ani si to prat, nebot jestliZe neexis-
tuji strany, nevyhnutelné to znamend, Ze bud panuje vse-
obecny strach o bezpeci stadtu, nebo naprosto vymizela
svoboda“.' Jisté neni ndhodou, Ze Madison spolec¢né s Jef-
fersonem zaloZil prvni politickou stranu ve Spojenych
statech, demokratické republikany.

Madison prinejmensim implicitné zastaval urcitou teo-
rii lidské prirozenosti, ktera se liSila jak od Jeffersono-
va osvicenského racionalismu, tak od kalvinistického



