...to jsou tézké
vzpominky

I. SVAZEK

JANA HORVATHOVA a kol.













...to jsou tézké
vzpominky

VZPOMINKY ROMU A SINTU NA ZIVOT
PRED VALKOU A V PROTEKTORATU

Brno 2021






...to jsou tézké
vzpominky

I. SVAZEK

VZPOMINKY ROMU A SINTU NA ZIVOT
PRED VALKOU A V PROTEKTORATU

JANA HORVATHOVA a kol.

VETRNE MLYNY m
r®
a4 [y o fomeks



Podékovani

Moje velké podékovani za vydatnou pomoc s pfipravou knihy patii
stejnou mérou kolegynim Pavle Bfouskové a Anné Miskové.

Za cenné rady a odborné konzultace dékuji

romistce Jané Habrovcové, historik@m Petru Klinovskému a Dusanu Slac¢kovi;
taktéz Radovanu Krhovskému, vedoucimu arealu Hodonin u Kuns$tatu.
Pamatnik holokaustu Romu a Sint na Moraveé.

Z celého srdce dékuji pamétniktiim Janu Hauerovi,
Tony Lagrynovi, Rudolfu Murkovi a Cetikovi RtiZi¢kovi,
bez jejichz osobniho ptispéni by kniha byla citelné ochuzena.



Vénovani

Knihu vénuji vSem svym milym pamétnicim a pamétnikim -

jejich vzpominky uéinily muj Zivot jednou provzdy bohatsi.

Vénuji ji také rodinam pamétnikd, aby vzpominky jejich dédeckl a babicek
pomahaly ozivovat nasi spole¢nou minulost, z niz ¢erpame v soucasnosti,
a prosvétlily budoucnost nasich potomkt. Aby se pamét neztracela.

Jana Horvathova



Vznik knihy podpotilo Ministerstvo kultury CR a nadace Bader Philanthropies.

MINISTERSTVO
KULTURY

© Muzeum romské kultury, s.p.o., 2021
Editor, autor textti, cover photo ® Jana Horvathova, 2021

Vechna prava vyhrazena. Zadna ¢ast této publikace nesmi byt reprodukovana,
ukladana ve vyhledavacim systému ¢i dale pouZzivana, a to v jakékoli formé,
jakymikoliv elektronickymi nebo mechanickymi prostfedky vcetné fotografie,
¢i systémy pro uchovavani a vyhledavani bez ptedchoziho pisemného souhlasu
Muzea romské kultury, s. p. 0., Bratislavska 67, Brno.

ISBN 978-80-86656-45-8 (Muzeum romské kultury; I. svazek)
ISBN 978-80-86656-44-1 (Muzeum romské kultury; soubor: I. i II. svazek)
ISBN 978-80-7443-403-7 (Vétrné mlyny)

ISBN 978-80-86656-46-5 (Muzeum romské kultury, PDF)
ISBN 978-80-7443-413-6 (Vétrné mlyny, PDF)

Tato kniha je prvnim ze dvou svazkd, které jako celek zavrsi projekt,
jehoZ soudasti je téZ stejnojmenné DVD s filmem (2002)
a hudebni CD (2013, druhé vydani 2019).

D
il 5 pual

=
ﬂ Iillnl!ll

Vse k objednani:

Muzeum romské kultury, statni pfispévkova organizace
Bratislavska 67, 602 00 Brno

WWW.rommuz.cz

sekretariat@rommuz.cz, +420 545 571 798

e-shop: https://eshop-rommuz.cz/



Obsah

Uvodni slovo
Jak pristupovat ke ¢teni vzpominek
K redakéni upravé dosud nepublikovanych vzpominek

Ke ¢lenéni knihy

I. Pfed druhou svétovou valkou

Vzpominky pamétnika k I. kapitole

II. Protektorat Cechy a Morava - protiromska opatfeni (1939-1943)

Vzpominky pamétnika k II. kapitole

Medailony romskych pamétnikl

Medailony neromskych pamétnikd, protektoratnich utednikt
a personalu tzv. cikanskych tabort

Seznam obrazového materidlu
Literatura

Archivni prameny

Seznam zkratek

Rejsttik jmenny

Rejsttik mistni

15
18

21

25

79

229

301

647

711

725

741

749

751

753

763



,(...) pravé v Cechach se nacistfim, za iniciativni pomoci ¢eské protektoratni

vlady a jejich ufadd, podatilo dovést pldn na vyvrazdéni Cikdnd® témét do konce,
tak jako malokde. Ziistalo malo téch, kdo pfrezili, ale hlavné byl pramaly zajem o za-
chovani pamatky obéti. Pravé ceska spolecnost zlistala vic nez kterd jina lhostejna

vQci této tragédii a svému vlastnimu podilu na ni, a pravé ji z toho po letech vznikla
tézka kulturni a mravni 4jma s nedohlednymi dasledky jesté do budoucna.“

Jan Tesai?

V ptipadé citaci a v historickém kontextu je v knize uzivano slovo Cikan/cikan. RozliSeni psani
velkého a malého ,C“/,c“ md v textu sv(ij vyznam - ,cikan“ coby pojem, ktery mtize zahrnovat
Romy jak etnikem, tak Neromy Zijici tzv. cikdnskym zptisobem Zivota. Takto se termin pouzival
napt. po celou dobu prvni Ceskoslovenské republiky, ale podobné byli pojimani ,cikani jesté
do 1éta 1942 i v protektoratu. Po nastoleni rasovych postupt byla ze strany némeckych oku-
pantl pozornost zamétena jiz ptedevsim na ,Cikany“ pvodem, tedy na zakladé biologickém
a nikoliv socidlnim. I tyto jemné nuance se text pokousi odliSovat. Autorka se s takovym ne-
spravnym a nekorektnim oznac¢enim Romu neztotoziiuje, ale respektuje prameny a historické

souvislosti. Z téchto diivodi je termin uvadén v uvozovkach nebo se slivkem ,tzv.“ uvedenym
pred ptivlastkem cikansky.

Historik Jan Tesaf v roce 2016 zvetejnil peclivé komentované paméti Josefa Serinka, vézné

uprchlého z protektoratniho tzv. cikanského tabora v Letech u Pisku. Ten se na utéku posléze

vyznamné zapojil do odboje, proslavil se jako ,Cerny partyzan®. Tesat v tvodu rozsahlého

a uchvatného trojsvazkového dila napsal néco velmi smélého - co mnozi védéli a vidéli, ale ne-
méli odvahu to sdélit, patfim mezi né i j4, proto rdda pfejimam slova vyznamného a uznavaného

historika a nechavdm ho promlouvat i na poc¢atku této knihy; Tesat a Serinek, Ceskd cikdnskd

rapsodie: I. svazek, s.7.
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Mili ¢tenari,

predkladame vam zdaleka ne uplny, fakticky jen dil¢i vystup z procesu zpra-
covavani ustnich svédectvi pamétnika na dobu genocidy Romt a Sintt za protekto-
ratu, které Muzeum romské kultury (dale jen muzeum) dlouhodobé zaznamenava
a uchovava. Vyznam ustnich svédectvi v pfipadé dokumentace jakychkoliv margi-
nalizovanych skupin spole¢nosti dnes novodoba historiografie, kulturni antropolo-
gie i jiné spolecenskovédni obory uz dokazou nalezité ocenit. Jejich vyznam je ne-
docenitelny pravé u mensiny romské. Z historickych dokumentd totiZ zazniva hlas
samotnych Rom a Sintt jen vzacné. V archivech uchovavané pisemnosti pochazeji
zpravidla z produkce ufadl a prezentuji pohled majority, ¢asto pfedsudecny a zati-
zeny stereotypy.

Z této publikace, jejiz kone¢na podoba by méla obsahovat dva svazky, vychazi
nyni prvni ¢ast. Je volnou soucasti a faktickym zavrSenim trilogie, s jejimz vydava-
nim se zacalo uz v roce 2002. Tehdy Muzeum romské kultury spolu s Asociaci Film
a sociologie vydalo na nosi¢i DVD dokumentarni film reZisérky Moniky Rychlikové:

...to jsou tézké vzpominky (28 minut).® A o jedendct let pozdéji, v roce 2013, ve spolu-
praci s nakladatelstvim Vétrné mlyny a PLUM PRODUCTION, s.r.o0., vydalo druhy
dil trilogie - stejnojmenné hudebni CD se zdznamy 16 romskych pisni spjatych s té-
matem holokaustu. A konec¢né do ttetice, sedm let poté dochazi k vydani dlouho
planované knihy s tematicky ¢lenénymi uryvky pfepsanych vzpominek zejména
romskych pamétnikt na dobu mezivale¢ného Ceskoslovenska, respektive vyhradné
z prostoru ¢eskych zemi, a dale vzpominek na dobu vale¢nou - z izemi protektoratu
(1. svazek) a pak i mimo protektorat (II. svazek).

Dva svazky v planu nebyly, ptivodné méla mit kniha t#i zdsadni kapitoly (doba
pted vélkou, v protektordtu a mimo néj). O rozdéleni do dvou svazkt rozhodl aZ roz-
sah zpracovavaného materialu. DGvody kapacitni, ¢asové i finan¢ni pak ovlivnily vro-
¢eni vydani tohoto pocateéniho svazku, ktery je vysledkem jiz dtive ovéiené dobré
spoluprace s brnénskym nakladatelstvim Vétrné mlyny.

Kniha a v ni uvddéné vzpominky (vétdinou romskych pamétnikii narozenych
pred rokem 1945)* a jejich datace naznacuji priibéh vzniku kolekce ustnich své-

3 Ve filmu vzpominali tito pamétnici: BoZzena Rzi¢kova, Emilie Danielovd, FrantiSek Daniel, Stanislav,
te¢. Sebastian, Daniel, Jana Marhoulova, Ladislav Stockinger, Antonin Hlavacek, Antonie Krokova,
Karel Vrba, Irena, fe¢. Irma, Valdova, Marie, fe¢. Kvéta, Ondrasova, Marie Krystofova a Jan Holomek
(film je uloZen v nesbirkové kolekci MRK - pt. & NV 66/2011 a NV 80/2011).
V roce 2015 Muzeum romské kultury vydalo zejména pro vyukové ucely DVD s videomedailony
pamétnikd romského holokaustu Odtud nemdte Zddnej ndvrat... (z nesbirkové kolekce MRK -
pt. & NV 71/2015). Obsahuje vzpominky i téchto pamétnikd ze skupin plivodnich éeskych Romd
a Sintd, kteti v dobé valky Zili na izemi protektordtu: Antonina Vintra (od 07:59 min); Antonie
Krokové (od 12:36 min) a BoZeny RtZi¢kové (od 13:47 min).

4 Vyjimku tvoti nasi externi kolegové, spolupracovnici z piivodnich skupin ¢eskych Romti a Sintd,
téZce postizenych genocidou v dobé druhé svétové valky, ktefi muzeu intenzivné pomahaji jak
v badatelské praci poskytovanim dtlezitych konzultaci a informaci, materidld z rodinnych
zdrojl apod., tak také pti pfipravé a realizaci mezinarodni architektonické soutéZe pro budouci
podobu pamatniku v Letech u Pisku, ale i pti pfipravé expozice a dalsich vzdélavacich programt
pro pamatnik v Hodoniné u Kunstatu. Jde o pfedsedu Vyboru pro odskodnéni romského ho-
locaustu (VPORH) Cetika Riizi¢ku (nar. 1946) z Hotic v Podkrkonosi, Jana Hauera (nar. 1947)
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dectvi. Prvnimi ptirtstky se staly jesté moje studentské zaznamy, které vznikaly
od ledna 1988 v ramci ptipravy mé diplomové prace, a od iinora 1990 zaznamy
na dnes nejstar$ich magnetofonovych kazetach, jez vzesly ze spoluprace s etnograf-
kou a spoluzakladatelkou muzea Evou Davidovou (1932-2018). Ta ptijala kol pro
tehdy teprve vznikajici kolekci nahravek romskych pamétnikt v Pamatniku a muzeu
holokaustu ve Washingtonu (United States Holocaust Memorial Museum; USHMM)
zajistit nahravky vzpominek Romtl a Sintfi z prostoru byvalého Ceskoslovenska ne-
jen na vale¢nou genociduy, ale i svédectvi o jejich kultute.

V dubnu 1991 byla na ministerstvu vnitra zaregistrovana zakladatelska Spo-
le¢nost odbornikt a ptitel Muzea romské kultury a t¥i pracovnici (necelé 2 tivazky)
nové budované instituce zacali ihned s nadSenim a obrovskym osobnim nasazenim
pracovat na tvorbé jeho sbirkovych fondd. Mezi jinymi i fondu audiodokumentace,
kde vedle dokumentace hudby, pisni ¢i vypravéni o romské kultufe vznikaly i na-
hravky vzpominek na dobu pfedvale¢nou, vale¢nou i povaleénou.

V ramci objektivity povazuji za vhodné sdélit, ze moje zapojeni do vzniku Muzea
romské kultury a nasledné i péce o zaznamenani vzpominek Romdt a Sint( na ra-
sovou perzekuci a pfipominku jejich obéti mélo, mimo jiné, i subjektivni divody,
totiz mtj pivod v rodiné Holomk, moravskych Romd, téZce zdecimovanych z di-
vodu rasovych pravé v dobé druhé svétové valky. V této své praci navazuji na akti-
vity svého déda TomdsSe a otce Karla a dal$ich osobnosti z rodu Holomkt.® Poché-
zim i z ¢eskych vétvi rodiny, obé ¢asti svého ptvodu vSak vnimam stejné zasadné
a zadné z nich nestranim. Tento pfistup se snazim uplatiovat i ve své praci, jejiz
jednou z podstat je mimo jiné snaha o zlepseni vzajemného souziti a celospolecen-
sky dialog vétSiny s mensinou.®

Navazat kontakt s obétmi rasové perzekuce vibec nebylo jednoduché, k mnoha
z nich jsme se taky do konce jejich dnti nikdy nedostali. Ned@véra ke spole¢nosti
s vyhranénym vztahem k Romm byla jednou z podstatnych p¥i¢in mléeni pteZi-
vsich. Vyuzivalo se osobnich i pfibuzenskych vazeb na pamétniky, abychom je pte-
svédcili, ze vydat svédectvi je dlileZité nejen pro uchovani paméti romského naroda,
ale i pro majoritni ¢ast spole¢nosti, aby dostala ptilezitost sdilet ptibéhy dosud ne-
znameé tragédie vlastni zemé, a mohla tak ziskavat potfebné informace, které rozsiti
obzory jejiho poznani.

Nahravky vznikaly i v souvislosti s odSkodniovacimi aktivitami. V ramci zpro-
sttedkovani pomoci z fondu Svycarskych bank muzeum veslo v kontakt témét se
tfemi stovkami pamétnikd, jimZ poslouZit bylo pro muzejni instituci cti, a zaroven
nabidnutd pomoc vytvotila bezpeény prostor naplnény davérou, ktera oteviela moz-
nosti vzajemné komunikace za ticelem uchovani pameéti. Ale zdliraznuji, ze nejen.

z Berouna, Antonina Lagryna (nar. 1947) z Brna nebo Rudolfa Murku (nar. 1959) ze Zlina; vice
o nich viz medailony pamétnikd v zavéru.

5 Viz: Horvathova, ,,Jako malé dité jsem nechdpala... - holocaust jako rodinné trauma i impulz
k institucionalizaci vyzkumu a dokumentace i k ptipomince®; Legacy of Genocide: http://www.
romanihistories.usd.cas.cz/conferences/tracing-the-legacies-of-the-roma-genocide/ (30.10.2019).

6 Rozhovor s Janou Horvathovou z cyklu Meaning of Democracy (Rozhovory ,Minority a zmé&na):
prazské kancelafe Heinrich-Boll-Stiftung, autorsky tym: Barbora Late¢kova, Jana Plavec, Tomas
Bousgka, 2019, http://cz.boell.org/cs/30-let-od-Sametu (20.11.2019).
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Kontakty s ,nasimi seniory“ byly nesmirné obohacujici a chvile stravené s nimi pak
skute¢nou odmeénou za nasi praci, byt témata byla tak smutna. Nikdy jsme vsak pa-
meétnické rozhovory nezacéinali pfimo dobou vale¢nou, ale Sirokymi souvislostmi
predvalecného Zivota v romské rodiné. Nékdy bylo nutno se tiZzivému tématu valky
vyhnout iplné, pokud navrat do ¢asti valky nebyl pro pamétnika tnosny.

Mezi vypovédmi je mozno nalézt rizné nevyvazenosti; vychazeji z toho, Ze
zkusSenosti s technikou vedeni podobnych rozhovort byly ziskavany postupné, ale
spocivaji tfeba i v tom, Ze Muzeum romskeé kultury, jisté i diky svému umisténi v mo-
ravské metropoli Brné, se vzdy vice zamétovalo na osudy Romu usedlych na Moravé,
a tak je i v této knize vice informaci i samotnych vypovédi pravé z dané historické
zemé, z doby valecné pak zase zejména z existence protektoratniho tzv. cikanského
tabora fungujiciho na Moravé - z Hodonina u Kunstatu. Pro ¢tenafe budou jisté
vyrazné rozdily predstavovat vzpominky, které byly urceny pro ¢teni a byly tedy
psany s jistou mirou rozvahy a se snahou o vyjadfeni ve spisovném jazyce. Na roz-
dil od vzpominek tstnich, vyicenych témeét vzdy bezprosttedné a bez predchozi
ptipravy, navic podanych béZnou hovorovou fedi. (Viz dale ¢ist Jak ptistupovat
ke &teni vzpominek.)

V roce 1997 v tésné kooperaci se sociologem Fedorem Galem zahdjil u nas
projekt dokumentace romskych pamétnika holokaustu izraelsky historik Nathan
Beyrak, ktery se jiz dlouhou dobu pfedtim specializoval na zachyceni svédectvi
zidovskych piezivsich holokaustu. Beyrak projekt realizoval opét pod hlavickou
washingtonského muzea, kde pak byly také origindly zaznamt dle planu ulozeny.
Muzeum romské kultury i do projektu zapojena Asociace Film a sociologie dostaly
jejich kopie. Muzeum bylo ptizvano ke spolupraci s erudovanym védcem nastésti
jiz na pocatku vzniku samotnych zaznamd. Ja osobné jsem méla béhem nékolika
tydnti ptilezitost seznamit se s Beyrakovou metodou vedeni dokumenta¢niho roz-
hovoru - za léta prace na tématu vypracovanou a zku$enostmi ovéfenou.” Uéil nds,
abychom nikdy nenechali bez povsimnuti, respektive bez ovéteni, diilezité sdéleni,
abychom dotazovanim v zaznamu vzdy ovéfovali ptivod informace a ptali se tako-
vym zplisobem, abychom co nejméné ovlivnili znéni vyroku pamétnika. To vSe proto,
aby ustni svédectvi mohla byt povazovana pokud mozno za vérohodna a pritkazna
a mohla celit i pfipadnym popirac¢tim holokaustu. I z téchto dévoda jsou vypovédi
pamétnikl ¢asto pferusované otazkami, jez maji ovétit, nakolik byl dany narator
primym pozorovatelem popisované udalosti a nakolik ji zna uZ jen z doslechu nebo
az z povale¢nych médii ¢i diskurzu. Faktem vSak také je, Ze bolestné vzpominky se
vypravéji tézce, a tak jsme mnohdy museli toku vypravéni napomahat pravé po-
mocnymi otazkami a povzbuzenimi k dalsim sdélenim. Jednim z vedlejsich - ale
nikoliv zanedbatelnych - produktt této spoluprace se stal jiz zminény muzejni film

7 Po desitkach rozhovort v pribéhu mnoha let se cestou omyld a prozteni metoda vedeni doku-
mentacéniho rozhovoru v muzeu ustalila na prvotnim vyzvani k vypravéni vlastniho Zivota-
béhu, které nikdy nepferusujeme. Teprve poté jsou pokladany otazky jednim aZ t¥emi po sobé
se sttidajicimi tazateli, kteti v§ichni soustfedéné cely hovor peclivé sleduji a délaji si pozndmky
a na predchoziho tazatele navazuji. O metodé viz téz:

Tesaf a Serinek, Ceskd cikdnskd rapsodie: III svazek, Pfedmét a metoda: s.19-20; Vanék, Miicke
a Pelikanova, Naslouchat hlastim paméti. Teoretické a praktické aspekty ordlni historie.
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...to jsou tézké vzpominky, ktery je dodnes promitan ve stalé expozici muzea, ve sko-
lach a jinde slouzi k vyukovym uceldm.

Dalsi rozhovory vznikaly také v souvislosti se zapocCetim spoluprace s obci Hodo-
nin u Kunstatu, v jejiz blizkosti za protektoratu staval tzv. cikansky tabor. Zde diky
vyjimecné empatii a vstficnosti tehdejsiho starosty Miroslava Plihala zapocala dne
20. srpna 1995 na provizornim hibitové nékdejsiho tabora - na tzv. Zalové - tradice
kazdoro¢nich pietnich aktt pofadanych muzeem. Jen s tim rozdilem, ktery pfinesl
Cas, ze od roku 2018 se uz tyto piety konaji ptimo v arealu nové zbudovaného pa-
matniku, jehoz nazev zni: Hodonin u Kunstatu. Pamatnik holokaustu Romt a Sintt
na Moravé. Diky zajmu tehdej$iho pana starosty Miroslava Plihala o dané téma se po-
datilo zaznamenat cenna svédectvi nékolika obyvatel Hodonina u Kunstatu a Oles-
nice, kteti méli moznost sledovat déni v protektoratnim tabofe zvenku, napt. jako
pracovnici kuchyné pro personal tabora ¢i jako déti dodavatelt potravinovych zasob
do tabora. Podobnd cenna svédectvi jsme prevzali také od doc¢asného spravce aredlu
nékdejsiho tabora Nirodniho pedagogického muzea a knihovny Jana Amose Ko-
menského, které areal mélo v letech 2012-2017 ve spravé, zbudovalo vsechny stavby
soucasného pamatniku a pfipravilo stalou expozici.

Zaznamy vzpominek jsou uloZeny na nejrtiznéjsich médiich, jak doba jejich
vznikuy, ale také mizivé finanéni prosttedky muzea, umoznily. V letech 1991-2004
pracovalo muzeum jako nevladni neziskova organizace (zprvu obéanské sdruZeni,
pozdé&ji obecné prospédnd spoleénost) a bylo financovano jen skrze rizné granty;
napt. vypocetni techniku mélo toto muzeum k dispozici aZz od roku 1998, a to jen
z vytazeného pocitacového parku jinych movitéjsich sptatelenych neziskovek. Zpravy
z vyzkumu, tedy sumarizujici cenné okolnosti nalezd, se psaly velmi dlouho na psa-
cich strojich bez vétsich moznosti oprav, muzejni evidence sbirek v I. stupni se pro-
vadéla pouze ru¢né a ,na ostro®, protoze se zapisovala tzv. dokumentnim inkoustem,
zatimco II. stuperi evidence (systematické, tzv. katalogizace) se v tehdeji neziskovce
jeSté netvoftil, ostatné povinnym se stal az od roku 2000, kdy veSel v platnost zakon
o ochrané sbirek muzejni povahy (& 122/2000 Sb.).

Kvalita starsich zaznamil je mnohdy velmi nevyhovujici, i kdyZ ¢im bliZe k sou-
Casnosti se zlepSuje a staré zaznamy se digitalizuji. Nékteré nahravky se realizovaly
jen na audiozatizeni, nékdy zase jen na videokameru, z niz vedle uZz nepfijatelné
kvality obrazu mame i zna¢né nekvalitni zvuk. Od roku 1996 se u kazdého doku-
menta¢niho rozhovoru zaznamenavaného na stale se zlepsujici kameru provadi pa-
ralelné i samostatny zvukovy zaznam.

Prace na této knize nam pomohla zmapovat stav pfislusnych sbirkovych fondd,
nejen audio a video dokumentace, ale také fond fotodokumentace, pisemného ma-
teridlu, nesbirkového fondu kopii archivnich materidléi® i dalsich sbirkovych fondd,
v nichZ se nachazeji materialy, které s témito zaznamy vzpominek pamétnik sou-

8 Tento nesbirkovy, pomocny fond je orientovany jako vSechny fondy muzea na romské téma.
Zacal vznikat jako vedlejsi produkt prace nasich historikt v nejriiznéjsich archivech. Nyni
pomaha nejen pfi internim badani odbornych pracovniké muzea, ale na vyzadani slouzi jako
informaéni zdroj také badatellim z fad vetejnosti, kteti diky nahledu do téchto za dlouha léta
nashromazdénych materiald usetti hodiny prace vyhledavanim archivnich zdroji a do pzislus-
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viseji. Jde tedy o snimky z rodinnych alb pamétniki, osobni dokumenty, sbirkové
predméty dokladajici Zivot a praci téchto lidi, zptsob jejich zZivota, kulturu. VSude
tam, kde to je mozné, snazime se uvadét prirtistkova ¢isla sbirkovych predméta ¢i
¢isla pomocné evidence u predmétd, které pfimo do sbirek zatazeny nejsou; k tomu
nas vede maximalni snaha pomoci dal$im badatelim v orientaci ve sbirkach muzea.

Na vzniku, sprave i zpracovani ordlné-historického souboru ve sbirkdch muzea
bylo vykonano mnoho zasluzné prace dnes jiz fadou odbornych pracovnik - zpravi-
dla kuratord, kteti v muzeu stravili réizné dlouhy ¢as. Intenzivni prace na zpracovani
celého souboru probéhly i v souvislosti s realizaci samostatného projektu podpo-
feného americkou nadaci Bader Philanthropies® a naposledy v rdmci ptipravy této
knihy. Pfesto zjiStujeme, Ze stav zpracovani tohoto oralné-historického souboru jesté
v zadném piipadé neniidealni. A tak snad nejvétsim internim p¥inosem vzniku této
knihy je, Ze iniciuje dalsi, a véfim, ze vyznamné, zlepSeni stavu zpracovani prislus-
nych fondt a jejich evidence. UZ nyni je jasné, ze nas ¢eka v dalsich letech mnoho
mravendi prace, ale diléi vysledky, které mame nyni k dispozici, naznacuji, ze péce
vénovana témto fond@im ma smysl a jejich hodnota se bude jen zvySovat. BEhem toku
Casu nas opoustéji posledni prezivsi, svédkové minulych déjd, a vzpominek na dobu
pfedvalecnou a vale¢nou jiz ptibyvat nebude.

Zcela samostatnou kapitolou prace se zaznamy jsou prepisy mluveného slova
do textu. Muzeum v minulosti nedisponovalo prosttedky ani vlastni pracovni kapa-
citou pro tuto praci, proto byly, v pfipadé nutnosti a kdyz se vysettily néjaké finance,
pfepisy zadavany externé. Pfepisy vykazuji mnohé nedostatky a vady. Ukazuje se,
Ze této véci bude muset muzeum vénovat vice svého Casu i energie. Faktem je, Ze
v béhu jiné zdsadni prace staly tyto materidly v minulosti ponékud stranou. Praveé
soustfedéna prace s piepisy nas teprve ceka, stejné tak napojeni ptibéhd ukrytych
v ustnich vypovédich na pomérné bohaty dalsi dokumentac¢ni material, ktery se
k danym lidem vaZze a je uloZeny ve sbirkach muzea.

Do knihy nebylo mozno zatadit vSe, publikace dava moznost jen stfipkovité
nahlédnout do fond@ muzea. Z nejcastéji prezentovanych fotek, tedy pfredmétti
z muzejniho fondu fotodokumentace, v knize spatfime jen samotnou $pi¢ku po-
véstného ledovce. Prvotni ideu zafadit do knihy odkazy na vSechny sbirky vzta-
hujici se k mluvéim musime nechat na budouci moznosti knihu pfipadné rozsitit.
Odkazy na sbirky jsou proto pouze vybérové, a nelze je v zadném ptipadé povazo-
vat za kompletni ptehled.

Nezpracovanych dosud zistava takeé jisté mnozstvi zaznami; nékteré se ve zrych-
leném moddu piepisovaly az s ptipravou knihy, nékteré dosud pfepsany nebyly a jiné
nebyly jiz ani vyslechnuty. S ohledem na mnozstvi zpracovavaného materialu, ome-
zeny Cas i lidské kapacity jiz do knihy zafazeny byt nemohly.

ného archivuy, v ném? je ulozen original, pfichazeji jiz s pfesnou pfedstavou, co hledaji, zpravi-
dla vybaveni i pfesnou signaturou daného pramene.

9 V ramci projektu Promotion of Romani Culture pro roky 2018-2019 jde o ¢ast projektu nazvanou
Processing MRK oral history collection of the Roma genocide during the WW II, v némz jde pte-
devsim o utfidéni ordlné-historického souboru, tedy materialt nap¥i¢ sbirkovymi fondy Muzea
romské kultury (audio a video zaznamy vzpominek pamétnikd, ptepisy rozhovort, fotografie,
pisemny materidl, ptipadné hmotné doklady aj.).
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Prace na peclivém zpracovani zaznamt vzpominek pameétnika a souvisejicich
sbirkovych kolekci a jejich dikladné a pfesné evidenci se tak s vydanim I. svazku
této knihy prohlubuje a vstupuje do své dalsi faze. Teprve na jejim konci, snad po né-
kolika dalsich letech intenzivniho sousttedéného usili, bude-li muzeu tento ¢as sku-
tecné dopfan, mize byt cely oralné-historicky soubor zptistupnén pro praci bada-
tell. Respektive, pokud to jeho povaha s ohledem na citlivé tidaje umozni. K dosa-
Zeni této mety vSak muzeum cCeka jesSté tiplna editace celych zaznamil vzpominek,
z nichz v této knize zvefejiiujeme jen vybrané pasaze.

Mozna ¢tenafe napadne, pro¢ tedy nevydame souborné nékdy v budoucnu vse
a do detailu zpracované? K myslence na vydani této knihy jsme se utikali posled-
nich 15 let; prace v nasem stale a s takovym usilim ,na zelené louce budovaném
muzeu bylo vzdycky hodné, ale stdle ji s nové spravovanymi aredly ptibyva, pfitom
pracovni uvazky nutné pro zvysujici se objem prace nikoliv. Jdeme od vystavy k vy-
stavé, od jedné vetejné akce k druhé, od piety k pieté, a nové od roku 2018 spravu-
jeme obé mista byvalych protektoratnich, tzv. cikanskych tabord, jak v Letech, tak
v Hodoninég, budujeme specializované pracovisté v Praze. K maximalistické varianté
knihy bychom se za takto naroéného chodu muzea s ohledem na vetejnou sluzbu
patrné nikdy nedopracovali, pokud bychom si jasné nestanovili ¢asovy limit, kdy
musi byt planovana idea realizovana vydanim knihy. Grant na vznik publikace po-
skytl jednak nas ztizovatel, Ministerstvo kultury, jednak vyznamny zahrani¢ni pod-
porovatel muzea, americkd nadace Bader Philanthropies. Viele a s ictou dékujeme.

Realisticky shrnuto, jsem rada, Ze vydavame vystup sice dilci, ktery vSak v nasi
praci ukazuje jasny smér, kudy se vydat, a to je z mého pohledu muzejnika neoceni-
telné. Vétim, ze i kdyZ vam, ¢tenatam knihy, poskytujeme jen ¢ast z vytéZené prace,
pfesto pro vas budou vypovédi dnes uz nezijicich svédkl zajimavé a rozsiti vase
lidské obzory o néco dale.*®

JAK PRISTUPOVAT KE CTENI VZPOMINEK

Nez zacnete Cist vzpominky, je vzdy vhodné si nejprve v zavéru knihy pfecist
zakladni informaci o daném pamétnikovi. O jeho Zivoté, kde se narodil nebo kde Zil
v dobé pfed vypuknutim rasové perzekuce, jaké byly jeho dalsi osudy, pokud byl
uvézneén, tedy na jakych mistech a jak dlouho, pod jakym evidenénim ¢islem. Dale
téZ, zda byl véznén nékdo dalsi z jeho rodiny, pokud jsme schopni to zjistit. U kaz-
dého z naratorti je také pfehled zdrojli, z nichz se vzpominky Cerpaly. Zejména tedy
audio a videozaznamy s uvedenim mista a data konani rozhovoru.

Dosti ¢asto pretiskujeme na tomto souborném misté také jiz jednou publiko-
vané memoraty danych pamétnikd. Pokud jsme chtéli ¢tena¥im umoznit nahled

10 Kniha neobsahuje pouze vzpominky a materialy ze sbirek Muzea romské kultury, ale také
z mnoha dalsich zdrojd, které jsou vzdy uvedeny v popisce ¢i poznamce pod ¢arou, a jsou pak
souhrné uvadény v kapitolach Literatura nebo Archivni prameny. Nebylo zamérem zde publiko-
vat v3e, ale radi bychom ¢tenafe upozornili napfiklad na vzpominky slovenskych Rom, které
publikovala romistka Milena Hiibschmannova (1933-2005) v knize Po Zidoch Cigdni (2005), ¢
vzpominky zachycené v ramci projekt Pamét Romu ¢i Pamét naroda, které jsou zdjemctim pii-
stupné online. Uryvky nékterych vzpominek mohou byt zndmé navstévnikéim muzea i z pro-
gramu pietnich aktd, ¢i z nasich vystav a expozic.
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na jista témata, pak jsme povazovali za dtlezité poskytnout na tomto jednom misté
i svédectvi jiz publikovana, pokud se vécné hodi. V tomto pfipadé vsak nejde o uce-
lené memoraty, ale jen o vybrané pasaze z nich. Pod jménem jednoho naratora mize
byt uvedena dokonce kombinace vzpominek (istnich & pisemnych, publikovanych
i nepublikovanych), pokud se z obou zdroji pamétnik vyjadfuje na stejné nebo po-
dobné téma, pokud je zde souvislost. Kazda takova ¢ast z odlisného zdroje je vak
jasné oznacena v poznamce pod ¢arou.

V takovém pfipadé, kdy se kombinuje psany memorat s viceméné nijak neupra-
vovanou vypovedi v hovorovém, mnohdy i slangovém jazyce, je vhodné si velmi
dobfe uvédomit, Ze publikovana vzpominka v pisemné podobé prosla ¢asto vyraz-
nou redakéni dpravou smétujici ke snadnému, ptijemnému Cteni, zatimco ta ustni
nikoliv. A to zejména s ohledem na to, Ze tuto publikaci vydava muzejni pracoviste,
které obecné chce poskytovat pfistup k autentickym a co nejméné upravovanym vy-
rokim p¥imych svédka popisovanych udalosti. Jejich ¢teni je pak jisté naroc¢néjsi,
zato si mizeme byt jisti, Ze ¢teme pomérné presné vyroky daného mluvéiho, ktery
se na rozhovor zpravidla nijak nepfipravoval a jehoZz pti vypovédi jisté ovliviioval
i stav mysli zatiZeny samotnymi vzpominkami na nepfijemna témata z minulosti,
kterd uZ byla mnohdy uzaviena, a my je znovu bolestivé otevirali. (O zptisobu re-
dakéni tpravy vzpominek viz dale v ¢asti K redakéni tpravé...).

K nékterym pamétnikiim se muzeum opakovaneé vracelo, aby jejich vzpominky
zaznamenavalo v prafezu let, takZe se tazatelé ke klicovym okamzikém Zivota pa-
métnika a zejména jeho vzpominkam na proZitou perzekuci opakované vraceli.
Ve vybranych pasaZzich se proto objevuji mista zdanlivé se opakujici, nikdy ale do-
slovné, a jsou uvadéna slovy: ,Vzpominka se opakuje“. Opakovani nejsou zbytecna,
ale pfinaseji srovnani, jak se jeden a tentyz cloveék vyjadiuje ke stejné udalosti s od-
stupem kratsiho ¢i delsiho ¢asu nebo z jiného thlu pohledu, ktery zpravidla pti-
nasi i nékteré nové skute¢nosti a informace. Tyto opakujici se pasaze mohou byt
i dokladem zavaznosti jistého okamziku z pribéhu perzekuce, k némuz se pamét-
nik ve vzpominkach vraci.

Predkladana publikace si vzala za cil zprostfedkovat ¢tenaftim subjektivni po-
hled mnoha lidi na urcité momenty priibéhu rasové perzekuce. Kazdy z vypovidaji-
cich mél sv1yj specificky tthel pohledu, ktery zavisel na mnoha okolnostech, v ptipadé
uvéznéni v jednom z protektoratnich tabort to byla jisté pozice, jakou v tabofe za-
staval. Lidské vazby hraji vzdy diileZitou roli na svobodé, po jeji ztraté na nich mtze
byt uvéznény clovék dokonce zavisly. Postaveni vézii@l nebylo vzdy zcela shodné
kvili nejriiznéjsim objektivnim & subjektivnim okolnostem (vék, pohlavi, ptislus-
nost ke konkrétni rodiné, vzhled, fyzicka zdatnost, zdravi apod.), jaké lidsky Zivot
prinasi. Vypovédi naznacuji, Ze nékteti z véznénych mohli mit postaveni lepsi nez
jini, vézni, kteti antropologicky nevypadali jako ,rasovi cikani® tedy ,Cikani®, méli
vétsi Sance, Ze budou z taborti propusténi na svobodu.

Kniha zvefejriuje i fadu dosud knizné nepublikovanych pisemnych zaznamt
vzpominek, které mezi Romy od doby povale¢né vznikaly. Ty jsou dokladem toho,
Ze Romové téma genocidy v zadném pfipadé nevytésnili, ale zilo v nich a jejich ro-
dinadch mnohdy intenzivné, a i kdyz se maloco z téchto prozitkd dostalo mimo rom-
ské komunity, u nékterych z nich tento pfetlak vyvrcholil aZz sepsanim do podoby

o v.yv

uceleného memoratu. Jde o tyto pamétniky: Leona RiiZi¢ku, Josefa Jelinka (Kyra),
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Rudolfa Daniela, Josefa Serinka, Antonina Daniela, Helenu Malikovou, Antonii Cho-
vancovou, Bozenu Pflegerovou a jiné. Vzpominky pamétnikt Karoliny Kozakové-
-Vdoleékové, Emilie Machilkové a Karla Holomka (uZivajiciho literdrniho pseudo-
nymu Karel Oswald) naopak kniZné publikovany byly. Nékteré z nich k sepsani
vzpominky povzbudil historik Ctibor Neéas, jiné Vlasta Kladivova' a nékteti se
rozhodli z vlastniho popudu.

Znovu zdtraznuji, ze pfed samotnym ¢tenim vzpominek je vhodné se podi-
vat, co vSe ma dany nardtor za sebou. Jinak vypovidaji o véznéni v tzv. cikanskych
taborech ti, kteti byli odtud odsunuti do koncentra¢niho a vyhlazovaciho tabora
Auschwitz, jinak ti, ktefi byli propusténi na svobodu anebo nejprve propusténi a né-
jaky Cas poté znovu uvéznéni. Jinak vypovidaji ti, ktefi na téchto chmurnych mis-
tech ztratili své blizké, jinak Zeny, které zde ztratily v8echny své déti a jiz jim Zivot
zadné nedal.

Vzpominky naznacuji i zakruty lidské psychiky, moznd mezi radky, ale jsou tam.
Napftiklad takové, kdy o ,cikdnech” pomérné stereotypné smyslejici osoba policisty,
z moci ufedni zapojena do realizace ,odsunu cikant z protektoratu®, zaroven ,o své
Umeé“ organizovala zachranu nékterych z nich. P¥ibéh pfed odsunem do Auschwitz
zachranéného dévcatka z hodoninského protektoratniho tabora je zase ilustraci
toho, Ze minimalné nékteti ze zde dozorujicich straznych ukryvali v sobé cit a lidsky
pfistup.

Pti ¢teni tryvkd vzpominek je na misté si uvédomit, Ze vét§ina z nich byla zachy-
cena s odstupem minimalné 40 a vice let od samotnych udalosti, tedy velmi dlouho
poté. Pritom pameét je selektivni, jeji pfirozenou vlastnosti je vytésiiovat chvile zlé,
Cas je v tomto sméru milosrdny. Lidova moudrost to jiz davno vystihla tvrzenim, Zze
Cas hoji. Na tomto misté bych rada zdiraznila nikoliv samoziejmou véc, Ze tam, kde
se rozhovory uskutecnily, jsme se setkavali v naprosté pfevaze se vstficnou otevie-
nosti, ochotou pamétnikl své ptibéhy sdilet. A pfesto je nutné mit stale na mysli,
Ze i takto muzeem zaznamenany pfibéh pamétnika nemusi byt zdaleka uplny, a to
nejen z divodu ¢asového odstupu a pfirozenych vlastnosti lidské pameéti, ale z ryze
osobnich divodd danych ostychem, ktery mtZe skryvat traumata, s nimiz se ¢lovék
vypofadava téZce a nejspise beze svédkd, ¢asto je nezna ani vlastni rodina, natoz aby
byly sdileny na zaznamovou techniku.

Ale pfedevsim, vzpominat mohou jen ti, co pfezili, tedy ti, kteti méli to Stésti.
Nezname ptibéhy mrtvych. Snad aspon malinko naznacit je pomohou nejnovéjsi
archeologické prizkumy. V dobé ptipravy této knihy tym archeologa Pavla Vateky
zpracovava zaveére¢nou zpravu z archeologického prizkumu z Letdi, z mist, kde se
v dobé protektoratu rozkladal tzv. cikansky tabor a z mista pohfbivani obéti ta-

11 Prof. PhDr. Ctibor Neéas, DrSc. (1933-2017), dlouholety pedagog a v&dec Historického tstavu
FF MU, je zakladatelem historického romistického badani v nasich zemich, jako prvni z Ces-
kych historik@ upozornil na problematiku protektoratnich tzv. cikanskych tabort; viz kapi-
tola Literatura. PhDr. Vlastimila Kladivova, CSc. (1921-2003), docentka katedry obecnych déjin
FF UK, histori¢ka vénujici se obdobi druhé svétové valky a autorka dosud zasadni prace o his-
torii tzv. cikanského tabora v Auschwitz II-Birkenau: Kladivova, Kone¢nd stanice.
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bora.*® UZ dnes vime, Ze jeden z hrobtl na pomérné obtiZné hledaném provizornim
pohtebisti, které nebylo nijak oznaceno, ukryval neobvykle skréenou postavu zeny
ve veku do 40 let, jejiz vlasy byly osttihané nakratko a jejiz tfi pfedni zuby byly
kratce pted smrti vyraZeny, aniz mohl nastat proces hojeni dasné. Jen o kousek dal
byl nalezen hrob ditéte do 1 roku véku, jenZ byl doslova ,zahraban® pfiblizné 25 cm
pod povrchem zemé.

Vétime, Ze i diky této knize si ovétite, Ze Zivot je bohatsi nez zjednodusené véty
v ucebnicich déjepisu, a podoby jeho minulosti maji tolik barevnych valérd, kolik
nas na svété je. A Ze jedna véc mizZe byt vykladana riizné. Z této mnohosti lze sloZit
jakysi obraz ¢i odraz, jak tyto déje ovlivnily Zivoty lidi. Jadro knihy je tvofeno sub-
jektivnimi vzpominkami, které nejvice vypovidaji o svém mluvéim a jeho zptsobu
prozitku danych udalosti. Pfesto v souhrnu mnozstvi osob vypovidajicich na urcité
téma se mnohé véci i pres jejich subjektivni nahledy objevuji opakované a vytvareji
tak jisty souzvuk v podobé jasné rozeznatelné obzaloby.

K REDAKCNi UPRAVE DOSUD NEPUBLIKOVANYCH VZPOMINEK

Zamérem knihy bylo poskytnout svédectvi o konkrétnich tématech z minu-
losti, proto jsou vzpominky ¢lenény do kratsich ¢i del$ich uryvkd, pasazi. Vyrazny
rozdil v tomto smeéru je mezi Vzpominkami pamétnik® k I. kapitole a Vzpomin-
kami pamétniki k II. kapitole, ten je vSak dan dobou, jiz kazda z kapitol fesi. I. ka-
pitola se vénuje dobé mezivale¢né a pfinasi tematicky nedélend svédectvi pamét-
nikd na pribéh Zivota do nastupu okupace. Zamérné u nékterych pamétnika - pro
nas predstavitel pozdéji vyznamnych romskych rodin - poskytujeme uz v této ka-
pitole informaci o povale¢ném spole¢enském zafazeni potomk® danych naratort.
Tyto informace mohou byt pozoruhodné - zejména s ohledem na naslednou etapu
rasové perzekuce a dnesni znalosti o jejim cili: systematickém vyhlazeni téchto
romskych rodin.

II. kapitola, jejiZ podstatou je etapa protektoratu, rozc¢lenuje vzpominky na Zi-
vot v tzv. cikanskych taborech do mnoha ¢asti, které umoznuji srovnani vypovédi
na stejna nebo pfiblizné stejna témata. Zatimco o Zivoté nékterych pamétnika pred
valkou i za valky se dozvime z obou kapitol tohoto svazku knihy, u téch, kteti ne-
byli véznéni v protektoratnich tzv. cikanskych taborech, ale byli rovnou uvéznéni

12  Katedra archeologie Fakulty filozofické Zapadoceské univerzity v Plzni pod vedenim

doc. PhDr. Pavla Vateky, Ph.D. realizovala v letech 2016-2017 archeologicky vyzkum v mensi
Casti lokality byvalého letského tabora a v jeho okoli, jez se nachazely mimo aredl tehdejsiho
veptina. Vyzkum se uskutecnil v ramci evropského projektu Accessing Campscapes: Inclusive
Strategies for Using European Conflicted Heritage (HERA 15.092 iC-ACCESS), grant agreement
No 649307 (iC-ACCESS; 2016-2018; program: HERA - Humanities in the European Research Area).
Nékteré z nalezl z tohoto vyzkumu byly prezentovany na ptechodné vystavé (srpen 2019 - ¥-
jen 2020) v Bardku vézit v aredlu nékdejsiho tzv. cikdnského tabora v: Hodonin u Kungtatu.
Pamatnik holokaustu Romt a Sint na Moravé.
V srpnu 2019 byl Pavel Vateka se svym tymem uspésny v hledani do té doby nejisté polohy
nouzového pohtebisté tabora v lokalité Kulturni pamatky Lety; zde vyuZil zejména neinvazivni
metody a mensi sondaz. A nasledné - do podzimu roku 2019 jiz z investi¢niho zaméru Muzea
romské kultury (na demolici veptina) probéhl pod Vatekovym vedenim vyzkum i na ploe tou
dobou jiz nefungujiciho veptina, tedy konec¢né na misté ptivodniho tabora. Zpravy z vyzkumi
viz Literatura. Archeologické nalezy z vyzkumui v Letech se stanou soucasti sbirky MRK.
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v Auschwitz II-Birkenau, budeme na rozuzleni jejich individualni ¢i rodinné historie
Cekat az do vydani II. svazku této knihy, kterd zavrsi téma genocidy Ceskych Roma
a Sintl pravé touto posledni etapou internace.

Néktera svédectvi by si zaslouZila vydani v jejich celistvosti, to vSak neni pred-
métem této publikace a bude zfejmé namétem pro vznik dalSich kniZnich tituld
z produkce muzea, pokud na to budou sily stadit.

U vybranych naratort disponujeme jiz zvefejnénou vzpominkou. Jde jednak
o vzpominky vydané v samostatné knize, jako je tomu naptiklad u pamétnice Ka-
roliny Kozdkové-Vdole¢kové (memorat Cesta Zivotem v cikdnském voze) ¢ Emilie
Machalkové (memorat Sdga rodu Holomki). Memoraty obou seniorek vydalo mu-
zeum Vv roce 2004 v dvojknize s nazvem Memodry romskych Zen. Karel Holomek vy-
dal v roce 2010 v nakladatelstvi Simon Ry3avy Ddvné vzpominky. Vzpominky dal-
Sich pamétnikd vysly tiskem v ramci soubornych publikaci, nejcastéji v redakéni
upraveé historika Ctibora Necase, at uz je to titul Ausvicate hi khér bdro, 1992 nebo
NemiiZeme zapomenout. Nasti bisteras, 1994. Z produkce muzea je pak broZzurka ob-
sahujici i vypovédi pamétnikd: Ma bisteren! Nezapomerime!, 1997, nebo titul Paméti
romskych Zen, 2001. Vzpominky Josefa Serinka vydal po dlouholeté badatelské praci
a s dékladnym poznamkovym aparatem Josef Tesat v dile Ceskd cikdnskd rapsodie:
L-IIL. svazek, Tridda, 2016. Jiz dfive tiskem vydané vzpominky nebyly znovu re-
dakéné upravovany a pfetiskujeme je tak, jak byly vydany.

V ptipadé nékterych pamétniki jsme v této knize zvetejnili jen vybrané pasaze
z jimi sepsanych, ale dosud nepublikovanych vzpominek. Mezi takové patfi unikatni
dilo Rudolfa Daniela - strojopis Housle a ki, ktery dopsal snad v roce 1951; vznik
vlastnoru¢né sepsaného memoratu BozZeny Pflegerové Ndvrat neZddouci podnitilo
v roce 1987 vydani Necasovy knihy Andr’oda taboris se seznamy véznut z Leta i Ho-
donina i s tvodnim textem shrnujicim historické skutec¢nosti.

Vznik vzpominky na vale¢né utrpeni Leona RiZi¢ky (napsina 1951) a Josefa
Jelinka (1980) zase iniciovala soutéZ Svazu protifaSistickych bojovnik, kam ji jako
soutézni ptispévek oba muzi zaslali.

Muzeum, pokud mélo tu moznost, natacelo zaznamy vzpominek i s pamét-
niky, jejichZ paméti byly néjakou formou jiz publikovany ¢i sepsany. A tak vznikly
mnohdy i mluvené zaznamy jejich vzpominek podané neformalné hovorovou feci
a bez vétsich ptiprav i promysleni, které zpravidla pfedchazi tomu, nez se cokoliv
SVeri pocitaci a dfive papiru. V takovych p¥ipadech pak ¢asto kombinujeme pasaze
z psané Casti i z ustniho rozhovoruy, zejména pokud se tykaji stejnych témat a s od-
stupem Casu je komentuji zase trochu jinak. Opakovani stejnych ¢i asponi ¢astecné
shodnych témat v pozménéné verzi byva i zde uvadéno mezititulkem: ,Vzpominka
se opakuje“. Odkazy na odlisné zdroje jsou jako vzdy uvadény v poznamece pod ¢arou.

Nesrozumitelna mista ¢i slova jsou oznacena v kulaté zavorce slovem ,nesrozumi-
telné“. Pfipadné je jeSté doplnén pocet slov a po dvojtecce je uvedena konkrétni stopaz.

Mimoslovni komunikaci, stavy mysli vyjadtené zvuky ¢i gesty, vzdechy, ale
imléeni, tedy pomlky uvadime jako dopliiujici informace ke éteni vzpominky - kur-
zivou v zavorce.

V kulaté zavorce a kurzivou je vzdy uvedena také jakakoliv redakéni poznamka,
nejedna se tedy o citaci slov pamétnika.
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Tt te¢ky v kulaté zavorce (...) znadi vypusténi vyznamovych slov nebo vét-
$tho mnozZstvi bezobsazné, tzv. slovni vaty. Jinak ale béZna hovorova sltivka bez ob-
sahu - pomahajici jen ke snaz8imu vyjadfeni obsahového slova (napt.: jako, no, tak,
vlastné, takZe, hm, ehm, no, Ze?, jo?, ja? apod.) - jsou vypus$téna bez ndhrady a zi-
stavaji jen tam, kde maji ilustrovat styl fe¢i naratora.

Tti te¢ky v kulaté zavorce (...) na samostatném fadku mezi vpominkami na-
znacuji, Ze Cerpame ze zcela jiné ¢asti vzpominky, nez je uvedeno vyse. Nejde tedy
jen o vypusténi nékolika slov, ale nékolika vét ¢i celych dlouhych pasazi.

Nedotecené slovo nebo vétu naznacujeme v misté, kde néco chybi, bez mezery
k nedotecenému ptilehlou poml¢kou. Samotnou nedofecenou ¢i nevytéenou c¢ast
slova, véty, pokud ji vime nebo dle smyslu tusime, pro lepsi komfort ¢teni dopliu-
jeme kurzivou v zavorce, napt: dél-(al).

Veskeré citace ve vzpominkovych kapitoldch (Vzpominky pamétnikt k I. a II. ka-
pitole) jsou uvadény bez uvozovek a obyéejnym pismem, tedy nikoliv kurzivou, a to
zejména proto, aby kurzivu bylo mozno uplatnit v zavorce jako redakéni poznamku.
Uvozovkami je v citacich odliSena pouze pfima fe¢. Naopak cituji-li v poznamce pod
Carou nebo v popisce obrazového materialu, kde citace nejsou obvyklé, pak tak ¢i-
nim vzdy s uvozovkami. Stejné cituji s uvozovkami také v obou historickych kapito-
lach, tedy v L. i II. kapitole. Cizojazy¢né vyrazy jsou uvadény v uvozovkach ve vsech
kapitolach. JiZ podesténé cizi vyrazy (s deskymi koncovkami, napt. éérovat) jsou
uvadény bez uvozovek. V uvozovkach jsou uvadéna, jak je obvyklé, také slova nebo
slovni spojeni ne zcela korektni, v ironickém smyslu, jako odliSeni apod.

Tazatel je ve vzpominkovém rozhovoru uveden vzdy jako tu¢né T:, po ném?z na-
sleduje samotna otdzka jiz béznym pismem. Otazky byly vypustény nebo redakéné
kraceny, ztistavaji jen tam, kde zvysuji srozumitelnost nasledného textu.

Vétsina uvadénych vypovédi pochazi od romskych pamétnikd, téch, kteti se
stali objektem perzekuce a genocidy. AvSak pro moznost srovnani pohledd zevnit#
a zvenci - pres plot ¢i ostnaty drat ¢i z nitra ikrytu na svobodé - otiskujeme tu a tam
(kde jsme dostali $anci takovou vzpominku ziskat) i vypovédi mistnich obyvatel Ho-
donina u Kunstatu, tedy Zijicich v jisté vzdalenosti od hodoninského tabora, a pak
zejména prislusnikd protektoratniho aparatu ¢i personalu obou tabort, jejichz vy-
povédi existuji diky materidldm z povale¢nych mimotadnych lidovych soudd. Tyto
spiSe ztidkavé vypovédi zvendi jsou od jinych vzpominek odliseny grafickym zna-
kem (0O) uvedenym na po¢atku jména daného pamétnika.

Jméno kazdého vypovidajiciho pamétnika je uvedeno tuéné a vétsim pismem,
u Zen uvadime vZdy i rodné pfijmeni, u muza jen tehdy, pokud se rodné ptijmeni
1lisi od soucasného, poté je uvadén jen rok narozeni. Zpravidla u neromskych pamét-
nikd, kteti byli s Romy v kontaktu z dGvod@ pracovnich ¢ili sluzebnich, neni rok je-
jich narozeni podstatny, proto neni uvadén, ale mnohdy se jej ani nepodatilo zjistit.

Z dtivodu snazsiho vyhledavani konkrétni obce uvadime ptislusnost obce
k okresu nikoliv historicky, ale dle sou¢asného tizemniho ¢lenéni Ceské republiky.

U stale se objevujicich zminek o némeckych koncentra¢nich taborech, kde byli
Romové a Sintové mimo protektorat nucené koncentrovani, uz zpravidla uvadime
tato mista bez pfedchazejiciho oznaceni, Ze $lo o koncentra¢ni tabory, nebo i bez
zkratky téchto slov, tedy takto: Auschwitz, Auschwitz II-Birkenau, Ravensbriick
a Buchenwald.
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V II. kapitole, poskytujici historicky tivod pro nasledujici vzpominky pamét-
nik® na dobu protektoratu, bylo ¢erpano predevsim z publikaci Ctibora Necase, po-
kud neni uvedeno v pozndmkach jinak. Udaje o véznéni v tzv. cikanskych taborech
v Letech u Pisku a v Hodoniné u Kunstatu byly ¢erpany z evidence publikované Cti-
borem Neéasem (Pamétni seznam I a II) a o véznéni v tzv. cikdnském tabote v KT
Auschwitz II-Birkenau byly éerpany z evidence publikované C. Ne¢asem (Ausvicate
hi khér bdro). Uvedend data a tvary jmen se mohou li$it od zdrojovych dokumentt.

Zapis dobového oznaceni ,cikan“ se v pribéhu praci na knize ukazal jako tvrdy
otisek, rozhodnuti, kdy slovo uvadét s velkym ,C“ a kdy s malym ,c“ skute¢né neni
snadné. V kontextu prvni republiky a zpravidla i protektoratu uvadime slovo s ma-
Iym ,c“ nebot ¢eskoslovenskymi ufady a pak notnou dobu i protektoratnimi ttady
byl pojem vnimam stale dle zakona ¢.117/1927 Sb.z. an. o potulnych cikanech jako
smésice vlivli etnickych (Romové a Sintové), tak socidlnich (,osoby po cikdnsku Zi-
jici“). Nacistické tzv. rasové teorie viak pojem uZivaly vyhranéné biologicky, respek-

M

tive ,rasové“, Cemuz se nejpozdéji od léta 1942 zacaly rychle pfizplisobovat i protek-
toratni ufady. Tomu odpovida lépe zapis slova ,Cikan“ a v souladu s tim i ,Necikan®.
V knize je tato varianta zapisu uzivana v ufedni dikci spiSe vyjimecné, a to tehdy,
kdy? ,rasové“ souvislosti jeho uZiti jsou zdsadni (viz také II. kapitola, pozn. 8 a 179).
Ve vypovédich pamétnikt (nikoliv itedniki, kde plati viz vy$e) je slovo uZivano
s velkym ,C“ - jako ekvivalent etnického ¢i pfimo narodnostniho oznaceni Rom
nebo Sinto. U pfepisu pisemnych pramenti respektujeme zdroj, tak uvadime ,cikan“
naptiklad pti prepisech z rukopisu Rudolfa Daniela nebo ,cigan“ z pera Bozeny Pfle-
gerové. Takovy zplsob zapisu nebude zfejmé dan rozliSovanim autort, zda slovo
uzivaji v etnickém ¢&i socidlnim smyslu, jako spiSe neznalosti rozdilti v zapisu ¢i in-
spiraci tim, jak bylo slovo bézné vidano ve vétSinovém tisku.

Znovu i zde povazujeme za nutné zddraznit, ze vypovédi pamétnika nebyly
pfevadény do spisovného jazyka; uvédomme si, Ze naratofi nedostali své vypovédi
k pravé a autorizaci, nebot naprosta vétsina z nich jiz neZije. Zachovavame auten-
ticitu jejich vypovédi.

KE CLENENI KNIHY

Kniha obsahuje formalné jen dvé kapitoly (I.aIlL), které maji poskytnout za-
kladni pfehled o historické situaci a souvislostech, a tedy i jistou oporu faktd ové-
fenych dosavadnim stavem znalosti. Za kazdou z téchto ,teoretickych kapitol na-
sleduje soubor vzpominek pamétnikt k dané kapitole.

I. kapitola se vénuje dobé mezivale¢né aZ do konce druhé republiky (1918-1939)
se vSemi nutnymi pfesahy. Pamétnici a jejich vyroky jsou zde fazeny prosté za se-
bou jen podle zakladniho a velmi volného ramce, zda rodina pamétnika patfila spise
k ¢eskych Rom@m a Sint@im a pohybovala se na tizemi Cech, ¢ k Romtim a Sintfim
moravskym, ktefi Zili pfevazné na Moravé a Castéji se zde také jiZz usazovali nebo
7ili jiz deli ¢as usedle. V ramci Cech se pak vydéluje exkurz Romové a svétsti jako
samostatna ¢ast, kam jsou soustfedény vyroky zpravidla ¢eskych Romt a Sintt
o spolecné sdileném prostory, a tedy i o logickém pozvolném prolinani s lidmi své-
tem jdoucimi.

II. kapitola zac¢ina po vzniku protektoratu, jeji jadro tvofi praveé situace kolem
vzniku, existence a fungovani protektoratnich, tzv. cikanskych tabort, a kon¢i od-
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sunem do koncentra¢niho tabora v Auschwitz II-Birkenau. Etapa véznéni ,nasich“
Romd a Sint@ mimo tizemi protektoratu bude jiz zahrnuta do chystaného II. svazku
této knihy, ktery se pfipravuje k vydani. Zatimco fazeni vzpominkovych pasazi
I. kapitoly je volné, ve II. kapitole jsou citace rozdéleny do mnoha tematickych ¢asti,
v nichz jsou oddélené obsazeny vzpominky na zpravidla oba z tzv. cikanskych ta-
bort. Tim se snazim poskytnout jakési relativni srovnani obou mist.

Blizsi udaje o jednotlivych pamétnicich, tedy naratorech, vysvétleni rodinnych
vazeb, a pokud je to mozné, i jejich fotografie jsou uvedeny v Zivotopisnych medailo-
nech v zavéru knihy:.

Nasleduje seznam obrazového materialu, literatury a prament, zkratek a jmenné

a mistni rejstriky.

Listopad 2019, Jana Horvathova

Jana Horvathova s pamétnici z této

knihy a zdrover svoji ptibuznou Emilii
Machalkovou - tehdy nejstarsi predstavitelkou
rodu ,svatobotickych“ Holomkd; pti ptilezitosti
predstaveni nejmladsi generace rodu - dcery
Vileminy, fe¢. Miny; duben 2012, Brno-Kralovo
Pole.

Foto: Marta Holomkova, z rodinného alba Jany
Horvathové.
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ROMOVE A SINTOVE V CESKYCH ZEMICH A NA SLOVENSKU OD 18. STOLETI{
AZ DO VZNIKU PRVNi REPUBLIKY

Romské obyvatelstvo tvotilo pfed druhou svétovou valkou jen nepatrnou ¢ast
obyvatel ¢eskych zemi. Po vzniku prvni Ceskoslovenské republiky u nas Zilo dle
odhad kolem 70 000 Romtj;* t&sné pred vznikem protektoritu se pohybovalo &islo
kolem 110 000 lidi. Z toho ale naprosta vétsina Romu Zila na Slovensku. Jen podle
pozdé&jsi dosti ptisné evidence za protektoratu® miZeme soudit, Ze v ¢eskych zemich
zilo v pfedvecer nacistické okupace mezi 8-10 tisici lidi romského etnika.

Ono zminované tzv. romské etnikum vSak nikdy netvotilo jednotné spolecen-
stvi, ale vzdy se rozpadalo do fady skupin, podskupin, komunit a nakonec roda, ty
zase do dalsich rodin, které se mohly postupné od $irs$iho celku oddélovat a zakla-
dat vlastni kocujici komunity, nebo taky trvala sidlisté - lidové majoritou nazyvana
cikanské tabory/osady.

V podminkéach mezivale¢ného Ceskoslovenska nebyla situace s ptitomnymi

,2romskymi“® skupinami zase tak sloZitd. Nazvy skupin nevychazely z jednotného
hlediska, ale jejich sloZitostmi se zde zabyvat nebudeme.? Podstatné je, Ze ptislu$nost
k uzsi romské skupiné se nemusela vylucovat s povédomim o obecnéj$im romském
ptvodu, které zavazovalo k vzajemné projevované solidarité, pohostinstvi a ptipadné
jinym obecné romskym zasadam. Vysokou empatii projevovali pfislusnici romskych
skupin k ostatnim lidem Zijicim na spolecenském okraji, jednoduse ke stradajicim
v podobné tizivé socidlni situaci, jakou znali ze své kazdodenni zkuSenosti.

Na tizemi pfedvéle¢ného Ceskoslovenska Zila romska populace v nasledujicim
rozvrstveni: v ¢eskych zemich to byli tzv. CeSti Romové a Sintové, moravsti Romové
a na Slovensku slovens$ti, madarsti a olag$ti Romové.

CESTi ROMOVE A SINTOVE
Tzv. éesti Romové Zili zpravidla neusedle,® respektive ,poloko¢ovné, od jara
do podzimu ptejizdéli ve svych pohyblivych pfibytcich, vozech od téch nejbidnéj-

1 Netas, Ceskoslovens$ti Romové v letech 1938-1945, s. 11.

2 2.8.1942 - Den evidence Cikanti/Tag der Erfassung der Zigeuner, provadéjici evidence vsech
tzv. cikand a cikanskych miSenct v protektoratu na zakladé vynosu protektoratniho minister-
stva vnitra z 24.6.1942 o potirani cikanského zlofadu a provadéci smérnice/rozkazu General-
niho velitele neuniformované protektoratni policie (GVNPP) z 10.7.1942 o potirani cikdnského
zlotadu, kdy bylo napoéteno cca 6 500 ,cikant a cikanskych miSenct“, pocet plati uz jen pro
oklesténé tizemi bez odtrzenych pohrani¢nich oblasti, viz II. kapitola.

3 Neékteré romské skupiny davaji pfednost pro své oznaceni pfed obecnéjsim terminem Rom
uzsim/vlastnim skupinovym nazvim, v nasich zemich k takovym pattili pouze némecti Ro-
mové - vlastnim nazvem Sintové. Termin Sinto i Rom jsou terminy z romstiny, kde se uzivaly
od pradavna.

Viz http://rombase.uni-graz.at/cgi-bin/art.cgi?src=data/ethn/topics/names.cs.xml (26.7.2019).

5 Dtivody dosud hledejme pouze v nejisté roviné hypotéz. Jednak samotna skupina tzv. ¢es-
kych Romt inklinovala k pohyblivému zptisobu Zivota (byt se jednalo o pomérné nerozsahlé
okruhy/regiony, v nichZ tito Romové realizovali v ramci ko¢ovnych licenci své profese a ob-
Zivu), ktery byl souéasti jejich kultury pfeddvané po generace. Svym zptisobem Zivota a zvyk-
lostmi byli blizko tzv. Sint@im, s nimiz se jiz v dobé mezivale¢né tyto rody ¢eskych Romt mi-
sily a prolinaly. Existuji také tivahy, Ze ¢e$ti Romové maji blize k Sintim neZ tfeba moravsti,
respektive slovensti Romové i proto, Ze mohou byt jejich potomky naturalizovanymi v ¢eském
prostfedi. Dal$im hypoteticky vyznamnym momentem mtZe byt vyzkumem zatim nepodlo-
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Sich, tvofenych dfevénou a proutim vypletenou kosSatinou a nad ni na vrbovych
prutech napnutou plachtou, az po pomérné luxusni uzaviené dfevéné vozy, ale
jesté s nepromokavou plachtou misto stfechy, anebo jiz v celodfevénych, plné vyba-
venych maringotkach na tehdy modernich ,koc¢arovych pérach a gumovych pneu-
matikach®,® které zmiriuji pamétnici.” Nejchud$i Romové nemohli na svych cestich
vyuzit jiny p¥ibytek neZ stan nebo spiSe jen plachtu ¢i vyc¢inénou kizi, kterou jako
ochranu proti de$ti na noc napnuli na kil & ke kmeni stromu (od toho ve$eskere
Roma, tzv. ve$ici, z romského: ,0 ve§“/les).® Pohyb téchto skupin Romi v8ak probi-
hal na jiz rozsahem pomérné nevelkém prostoru - totiz v okruhu obci, které témto
rodim a rodinam poskytovaly svoji neustalou poptavkou po sluzbach ¢i zbozi obZivu
(odtud uZivny aredl). Romové s ptibytky na kolech pak ,zajizdéli“ na zimni mésice
na dvory ¢i pozemky sedlak?, s nimiz udrzovali dobré vztahy, a bud za poskytnuté
protisluzby ¢i finance mohli své vozy na jejich statcich na zimu tzv. odstavit. Tak
se vytvarely vztahy v podstaté sousedské. Romové a Sintové si zvykali na projev
i zvyky mistniho obyvatelstva, to zase rozeznavalo znamé tvafe.

Minimalné u jisté a nikoliv nevyznamné ¢asti nasich romskych a neromskych
obyvatel mtzeme jiz v dobé mezivalecné mluvit o jakési symbidze. Vzdy byly vsak
zasadni vztahy konkrétnich jednotlived, ktefi méli S8anci se pravidelné setkavat, a tu-
diZ i poznavat. Tisk i ifedni a Cetnické zpravy nas naopak informuji, Ze z této ano-
nymni perspektivy ztstavali ,cikani stale obavanou ,metlou venkova“. Maximalné
lidé s pozitivnimi zkuSenostmi s Romy vyjimali ve svych myslenkach své znamé

»Cikany“ z onoho ve vetejném diskursu dobie zavedeného souslovi, pokud totiZ ne-
dochazelo ke konfliktiim, pozbyvali pro né ,typickych znak cikanti“. Naopak zase
tito Romové sami, kteti usilovali o slusné vztahy s mistni klientelou, v obchodnim ¢i

zeny predpoklad, Ze vrchnost a itady v Cechach postupovaly vii¢i Romtim striktnéji, vypovi-
daly je z Cech na Moravu a jinam, nebyly vstiicné k jejich usazeni. Viz té% Horvathova, ,Diléi
prispévek“

6 Tomas Bata pro urychleni automobilové pfepravy zboZi spustil v roce 1931 vyrobu vlastnich
kvalitnich pneumatik Barum, v roce 1934 byl na jejich vyrobu zaloZen specializovany zavod,
vice viz https://www.pneu-jenda.cz/pneumatiky-barum (9. 8. 2019).

7 Rudolf Daniel popisuje typy vozl, jaké Romové na svych cestach uzivali: ,Posledni vymoze-
nosti pojizdné bytové techniky byly velké, tézké obytné vozy, jez v pfepychovém a drahém pro-
vedeni stavély na objednavku znamé predvale¢né karosarny, jako na moravském Vsetiné firma
Sousedik a v Cechdch Sodomka ve Vysokém Myté. Takovy viiz je dlouhy ptiblizné $est metrfi,
sedi na silnych perdch (pérdch) a kola se ota¢eji v kuli¢kovych loZiskach. Kola zpravidla nejsou
loukotova se Zeleznymi rafky, nybrZ jsou to automobilové disky s pneumatikami (...)*; Daniel,
Housle a kiin, s.73. Viz také Vzpominky pamétnikdl k II kapitole, ¢ast Ptichod do CT II v Hodo-
niné, pamétnici B. M. a Frantisek Pavelka.

8 Cenék Rizi¢ka (nar. 1946) k navrhu kapli¢ky pro budouci pamétnik v Letech, kterd symbolizuje
takové lesni obydli, uvadi: ,Nez ko¢ovni Romové zacali na svych cestach za obzivou pouzivat
obytné maringotky, jejich domovem byly jednoduché vozy prekryté celtou. Bylo celkem bézné,
Ze se k nocovani do vozu nevesli, proto si vyhlédli ohebny stromek, zpravidla bfizku, ohnuli
ji do oblouku, na $pici uvazali provazek, ten ukotvili v zemi, ptes ohnuty kminek btizky (byla
lehce ohebnd a nepraskala) pfehodili celtu, do p¥ibytku na zem nanosili seno nebo sldmu, kdyZ
bylo, kdyz ne, naldmali chvoji z vhodného stromu, ptekryli dekami nebo plachtou a tak si velmi
rychle z praktickych divodi vytvotili pfibytek - ko¢ovni Romové zpravidla na jednom misté
netabotili déle jak 1, 2, vyjimecné 3 dny. P¥ed ptibytkem zaloZili ohen.“ E-mail Jané Horvathové
ze dne 31.8.2019, s pfiloZenou studii kapli¢ky; ze sbirky MRK - pt. ¢. MRK 87/19.
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Cikancina carovna musle
Odvar konvalinek uvadi ve ztraulost

Cetniel na Zemplinslku vysetfoji zvlidtni pfipad. Do statkn
rolnice Hvaschové ve Velkém Toronu pFifla clkinka Ibolya
Mackovi. FTastihla doma jen dvéE dévéata, 16leton Aong a 13-
leton Maril, Nahidla se, o jim pFéamje dtésti. Déviata snesls
na sthl rizné wiel, Jako whrusy, poviaky na postels a pod.,
o kterfech clkfinka tvrdlla, & je potfebuje. Cikfinka pak wy-
zvala déviata, aby dichala do néjaké puile. Jakmile déviata
vdechla a wvydechla, zmocenlla se jich zvlidtni ztroolost, Ne-
mohla se pohnout; anl volat o pomos, atkolly vidéla, jak ol-
kinka vypnula £ ofi ninénices a odnesln = domu viechny oéns=
né véel. Matka je zastihla-ztrounlé. Asl po pal hoding stmu-
lost pominula a déviata mohla povEdet, co se siale. Clkdnks
byla dopadena, a tvrdi, = muile, do kteréd déviata dfchala,
byla napuiténa sllnym odvarem z konvalinelr, ktery jo jeo
dovaly, —

sousedském kontaktu s Neromy své romstvi - na zakladé letitych zkuSenosti - zby-
teéné nezdtiraziiovali.”

S tzemnim pohybem souvisely typické zptisoby obzivy: drobné kovatstvi, brou-
Seni nozli a nlizek, opravy destnikd, podomni obchod obecné, nejcastéji s galanterii,
metraZi, textilem, nddobim a jinym zboZim, sbér druhotnych surovin (¢ast&ji ki,
hader), hudebni produkce, ale taky provozovani mens$ich zabavnich podnikt jako
,cirkust (omezenych rozmér - vétdinou s artisty, nékdy i cvi¢enou zvéti, tancem
a hudebni produkei), poskytovani zabavy zejména pti ptileZitosti cirkevnich svatkt
a pouti - kolotoc¢t, houpacek a stankt se stfelnicemi, suvenyry, papirovymi razemi
a cukrovinkami.*® Zejména Zeny jako svétob&Znice a dobré pozorovatelky zapojovaly
pti podomnim prodeji i pfedpovéd osudu ¢i jiné magické praktiky vadi davétivym
venkovankam. Tato ¢innost byvala pfi zamérné vyvolané nepozornosti provazena
i drobnymi kradeZzemi.**

MnoZina rodl ,¢eskych Romt“ se svymi zvyky i zptsobem Zivota velmi bliZila
tzv. némeckym Romlm, tedy tzv. Sinttim. Zili (a dosud Ziji) v némeckojazyénych
zemich, takZze u nas se soustfedovali zprvu zejména do némeckych ptihrani¢nich
oblasti, kde jich Zilo relativné mnoho, ale postupneé se dostavali i dile do vnitrozemi.

9 Podobny ptistup popisuji mnozi Romové i dnes jako pro né vyhodny v komunikaci s Neromy.
Majoritni populace je dle prizkumt vefejného minéni aZ z 80 % postiZena negativnim nazira-
nim na Romy jako celek.

10  Viz napt. Bedfich Smetana a jeho opera Prodana nevésta, v niz se v postavé principalovy dcery,
temperamentni tanec¢nice a medvédarky Esmeraldy, odrazil tento dojem z ,cikant® de facto je
to jeden z vystiZznych ptikladd stereotypt.

11 Casto 8loi o ,lé¢bu”, tedy prakticky o zatikavani nemocného, respektive domnéle zlymi silami
ocarovaného dobytka, naptiklad Spatneé dojicich krav nebo také slepic, které nenesly vejce. Dubova,

»,Romska Zena a romské lécitelstvi“; Horvathova, ,Poklad Romi s. 25-32. Napt. téz Presl, ,Kouzla
a ¢ary v Cechach®

Cikancina ¢arovna musle.

A-Zet, 1938, €.29, 4.2.1938, s. 3.
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Méli dosti blizko k éeskym Romiim (pro néZ byli v otdzce hodnot a moralky Sintové
dasto vzorem), jejich rody se postupné vzijemné ptibuzensky provazovaly a misily.
Zaroven Sintové udrzovali i kontakt se svymi pfibuznymi, ktefi ztistali v Némecku.
S narfistem vyhrocenych rasovych postojtt v Némecku jich do Ceskoslovenska pii-
bywvalo stale vice, a to jiz od roku 1933. Po anslusu Rakouska v bfeznu roku 1938 se
pak zvysSovaly po¢ty Romu i na jihu zemé.

Byt tito ¢esti Romové a Sintové Zili pfes jarni a letni mésice na cestach, jejich
socializace s mistni majoritni spole¢nosti probihala postupné. Rika se, e $aty dé-
laji ¢lovéka. Dtive, kdy potizeni kvalitniho odévu byvalo velmi nakladné, se dle jeho
urovneé skute¢né dalo leccos dosti bezpeéné vyvodit o socialnim zatazeni svého no-
sitele, réeni tehdy bylo skutecné relativné platné. Na fotografiich z rodinnych alb
Ceskych Romt vidame casto lidi oblec¢ené i uc¢esané podle posledni médy, snad jen
s detaily skupinovych specifik - rozeznatelné az po blizsim ohledani. Ty vidime
v Ucesech romskych/sintskych Zen, které dle rodové moralky nenosily kratké vlasy,
vysttihy a rukavy nemély zenské télo zbyteéné odhalovat, zatimco zlaté Sperky
mohly vice inklinovat k blizkovychodni, balkanské nebo pfimo orientalni estetice,
nicméné nijak vyrazné a spise okrajové.*?

Prislusnici této skupiny se minimalné vnéjs$imi projevy snazili na sebe neupo-
zornovat, vizualné splynout. Na spole¢nosti, v niz Zili, byli totiZ existenc¢né zavisli,
poskytovali ji své sluzby a tomu museli podfidit i svij zevnéjsek. Slusné moderni osa-
ceni budilo v lidech d@véru, tak dilezitou pro uzavieni obchodu. Ale mnozi z téchto
Romi v Ceskych zemich skuteéné zapustili své kofeny, narodili se zde nebo zde Zili
jiZz v nékolik4té generaci, pfilnuli k mistu jako pravi zemsti vlastenci.*®

Na druhou stranu byli tito tzv. ¢e$ti Romové a Sintové uvnitf svych komunit
a rodt dost uzaveni, aby chranili sviij svét, ohrozeny tim jinym - vnéjsim, ktery
byl v8ude kolem nich. Detaily a hodnoty vlastni kultury pfed vefejnosti vyslovené
zamérné tajili. Utajeni pomdahalo Romiim pieZit pfedchozi staleti.®® V pfedveéer
druhé svétové valky byli tito ¢esti Romové de facto polokocovniky, kteti zimovali
jiz na jednom, vétsinou stejném a dobfe znamém misté, proto pro nékteré z nich ne-
byl pfechod k trvale usedlému zptisobu Zivota za protektoratu tak obtiZny, coz po-
tvrzuji i vypovédi pamétnikda.

Typicka pfijmeni éeskych Romi: Rtuzi¢ka, V/Wrba, Janecéek, Serynek, Pro-
chazka, Cermak, Chadraba, Kloc, Studeny, Flachsa, Florian, Kudera, Kopecky aj.

12 Horvathova, ,Poklad Romt‘, s.36-47. Ad vlivy kultur jinych etnik v romském $perku: K¥izova,
»Romsky $perk*, s.93.

13 Romové byli naptiklad také legionati, viz Vikova, ,...jako cikan!; Necas, Spali¢ek romskych mi-
niatur, s.60-62; Vikova, ,Adolf I$tvan - romsky legionat z Bohusoudova: z badani nad jeho do-
pisy*.

14  Némedti Romové, resp. Sintové, se svymi relativné striktné dodrZovanymi zvyky (némecky

»der Brauch“/zvyk - vlivem romstiny u nas Romové fikaji v 1. os. pluralu: ,braucha“ nebo i ,prau-
cha®) byli a dosud jsou jistym vzorem pro ptivodni ¢eské Romy a Sinty. Ti byli u nds po valce
pocetneé velmi oslabeni vale¢nou genocidou, poté i odchodem ¢asti rodinnych ptislusnika do za-
padniho Némecka. S Romy noveé prichdzejicimi do ¢eskych zemi ze Slovenska nenavazovali né-
jaké vyznamnéjsi kontakty, zejména proto, Ze jejich kultura byla odlina a tolik uz na tradici
nelpéla, jisté i vlivem asimilace ptirozené a pak i statem prosazované; viz také Vzpominky pa-
métnika k I. kapitole, napt. Arnost Vintr.
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Rodina Richterova a Weinrichova jiz v té dobé
anebo pozdéji sptiznéna s rodinou Schulzt,
Hauert a dalsich; respektive jak uvadi Rudolf
Murka (nar. 1959): ,Tato velkd rodina byla
spriznéna s vétsinou Sinth Ceskych zemi

a Slovenska*, pravdépodobné rok 1938/1939,
Slovensko.

Foto: z rodinného alba Jana Hauera, ze sbirky
MRK - pt. & FDig 214/2018/42.*¢

Typicka p¥ijmeni ,,éeskych” Sintti: Hauer, Richter/Richtr, Lagron/Lagrin, Win-
ter/Vintr, Schneeberger, Kraus, Bamberger, Heinrich, Weinlich/Weinrich, Laubinger.
Ve Slezsku také: Buriansky, Bock, Pupuc, Paffner, Klimt.*®

MORAVSTi ROMOVE"’

Kvalitativné odlisna situace se vyvinula u dalsi ¢asti nasich pivodnich pfedva-
le¢nych Romd, tzv. moravskych Romu. Sviij pfivlastek dostali dle teritoria, kde dlou-
hodobé zakotvili a usadili se natrvalo, ale pochazeli pivodné z Rom1 slovenskych.
Ptichazeli totiZz z oblasti dnesniho zejména zapadniho Slovenska, Casto z tzv. Zahori
(dnes okresy Malacky, Senica, Skalica aj., d¥ive sou¢ast tzv. Hornich Uher).

Na pocatku usazovani Romt na Moravé snad stala tzv. Slechticka tolerance -
v dobé platnosti nejpt{snéjsich proticikdnskych natizeni*® mocny rod Kounicti na svém
moravském panstvi Uhersky Brod tzv. toleroval, tedy redlné vynal z platnosti zminé-
nych zakond vybranou romskou rodinu, kovate Stépana Daniela (ptivodné z Uher)
s péti syny, téZ budoucimi kovati (na profesi otce i déda se od détstvi ptipravovali,
jak byvalo v romskych rodindch zvykem), aby mohl %it na kounicovském statku

15 Komunita ¢eskych Romt a Sintti se postupné stale vice provazovala ptibuzenskymi svazky, pti-
jmenti zde pridélovana do skupin jsou spiSe orienta¢ni; v obou ze jmenovanych skupin se mohla
objevovat uvadéna ptijmeni. Viz téZ Horvathova, ,Mezivale¢né zastaveni, s. 63-84.

16  VizII kapitola, dokument z 8. 7. 1940 dokladajici vyhanéni rodiny Weinlichovy z mista na misto
v dobé povinného usazeni; drobna zména zapisu ptijmeni spocivajici v zaméné hlasky ,L“ za ,R“
Weinlich /Weinrich miZe byt spiSe dokladem tak frekventované chyby v ifednim zapisu jména;
je pravdépodobné, Ze $lo o ptibuzné ¢i ¢ast z rodiny Weinrichti/ Weinlichd.

17  Text vyznamné vychazi z praci: Hanzal, Cikdni na Moravé v 15.-18. stoleti; Necas, Romové na Mo-
ravé a ve Slezsku (1740-1945).

18  Napt. v roce 1697 dekret cisafe Leopolda I. platny na tizemi celého ¢eského kralovstvi vyhlasil

,Cikany“ za psance (,Vogelfrei), tim byla jejich ptitomnost na daném tizemi zakazand a na po-
tkani jim mohlo byt beztrestné jakkoli uskozeno; pokud byli dopadeni titady, byli dospéli muzi
uz pfi prvnim dopadeni popravovani, zeny a vzrostlejsi déti muceny, zbytek skupiny za dopro-
vodu vojsk vykazan na zemské hranice. Necas, Historicky kalendd?, 1997, s.15.
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a patrné zde poskytovat nedostatkovy dopliikovy drobny kovaisky sortiment. Tak
se stalo né&kdy pred rokem 1698. Slechtickd tolerance - ochrana - v8ak nebyla samo-
zfejmosti, ale vyménou za zaruku faktické asimilace ze strany tolerovanych Rom:
pozadovalo se pferuseni veskerych styk s $ir$i rodinou stejné jako odlozeni zjev-
nych romskych specifik.*’

Je mozZno predpokladat, byt dosud nikoliv prokazat, Ze pozdéji podobné chra-
nili nebo dokonce povolali Lichtenstejnové Romy z Uher na panstvi Uhersky Ost-
roh ¢i Serényové na panstvi Novy Svétlov, o cemz nachazime stopy v romské lidové
slovesnosti, totiZz v legendach vztahujicich se k objasnéni pfi¢iny pfichodu Romu
na dané misto. Bezpecné vsak vime, Ze jiz prvni tolerovana rodina znamenala impuls
pro daldi romské rodiny, které tajné a bez cizi pomoci nasledovaly z Uher (Sloven-
ska) na Moravu své tispé&$né bliZni a pokousely se na moravském teritoriu najit svoji
cestu ke §tésti. Ukolem Kounici tolerovanych Daniell byla de facto zrada na svych
blizkych: aby se sami v misté udrzeli, méli povinnost oznamovat vrchnosti ilegalni
ptichod daldich Romt na panstvi.?°

Jen ¢asové omezenou epizodou byl pokus cisafe Josefa I (od r. 1784) o trvalé
usazeni Romt na Moravé, respektive na statcich tzv. naboZenského fondu - pozemk
konfiskovanych po zrudenych cirkevnich fadech a jejich klasterech. V ptibytcich po-
stavenych nebo ptidélenych na naklad vrchnosti pfeckaly rodiny zpravidla jednu
zimu, pak se ale v zavislosti na poskytované praci a sluzbach - ¢asto pravé dédi¢nych
femeslech - zase davaly do pohybu. S postupem ¢asu a rozvojem primyslového sek-
toru si stale méné vynosna tradi¢ni romska odvétvi rukodélné vyroby (jako napt. ko-
vozpracujici produkce - kovatstvi, ale u nds i méné ¢asté kotla¥stvi nebo cinatstvi)
pohyb po uzivném arealu nékolika obci vynucovala. Pokud ufady takto se pohybu-
jici Romy vypétraly, tzv. postrkem?® je vracely na ptivodni mista uréeni, ¢asto do vy-
chozich panstvi - uhersko-ostrozského nebo uhersko-brodského.

Z ptivodné planovanych 18 moravskych a dvou slezskych obci, kde méli byt Ro-
mové po 2-3 rodinach usazeni, se pocet obci snizil na deset. V nich byly rodiny usa-
zeny spolu s pfidélenym ptibytkem i plidou. Josefinské natizeni mélo delsi trvani
pouze ve étytech obcich, Jamném, Okrouhlé a zejména Bohusoudové (Vosoudové)
u Jihlavy a v Oslavanech u Brna. Na téchto zakladech vznikly rozrodem a pficlené-
nim manZelskych partnerti postupné velké a podetné romské tabory.?

Oslavany a jejich Danielové®®
Déti Josefa a Amalie Danielovych uz v dobé mezivalecné ziskaly stfedoskolské
vzdélani, Antonin®* (1913-1996) absolvoval gymndzium v Ivanéicich a posledni rok

19 Hanzal, Cikdni na Moravé v 15.-18. stoleti, s.75-93; Hanzal, ,Romové tolerovani®.

20  Viz Necas, ,Vzpominkové vypravéni Karla Neckate“.

21  Postrk - policejni opatteni, spocivalo v nuceném pfemisténi néjaké osoby z ur¢itého mista do obce,
ve které mél tzv. domovské pravo, &asto za asistence etnictva (také - postrkem neboli ,Supem®).

22 Necas, ,Vysledky josefinského pokusu®, s.385-391.

23  Viz Vzpominky pamétnikil k I. i II. kapitole - zejména z rodu Danield z Oslavan, Necas, ,Dé-
jinny ptib&h oslavanskych Romti, s.77-96; Neéas, Spalidek romskych miniatur, s. 44-48; Nedas,
Romové na Moravé a ve Slezsku (1740-1945), s.105-121.

24 Zavodska, ,Zakovska a studentska léta uditele Antonina Daniela®; Daniel, ,0 Romech z Oslavan.
Historicka prace Antonina Daniela o Romech z jeho rodné obce®
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v TiSnové, na mistnim Reformnim redlném gymnasiu v roce 1936 maturoval. Poté
zacal studovat francouzstinu a anglictinu na Filozofické fakulté Masarykovy univer-
zity v Brné, a to aZ do uzavteni $kol za okupace. Po valce pracoval jako ucitel, poz-
déji dalkoveé vystudoval specidlni pedagogiku a defektologii na univerzité Palackého
v Olomouci, jeho sestra Anna (1921-1999) vystudovala obchodni akademii v Brné.
Miizeme konstatovat, Ze to byla prvni znama Romka s ukonc¢enym stfedoskolskym
vzdélanim.?® A pravé do jejich rodného mista, oslavanského romského tdbora umis-
tila spisovatelka Gabriela Preissova déj své novely ,Dveé Prisky*, insitni malit Jakub
Svoboda, pro sviij neskoleny naivni zptisob malby titulovany také jako ivancicky
Henri Rousseau, vykreslil osadu v podobé z roku 1903 na obraze nazvaném Cigan-
ska osada v Oslavanech,? celovederni film Carovné oéi z roku 1923 vyuzil mistnich
exteriérli a dvé pohadky oslavanskych Romt byly v letech 1944 a 1947 publikovany
v proslulém prvnim svétovém Casopise romistickych studii - Journal of the Gypsy
Lore Society.?” Pravé oslavan$ti Danielové stali nejpozdé&ji od 50. let 20. stoleti v &ele
romskych etnoemancipa¢nich procest u nas.?®

Snahy Josefa II. o usazeni Romii na Moravé nemély masovy charakter a byly
mistné omezeny.? Trvalé romské osidleni Moravy se v8ak vytvatelo i na jinych za-
kladech. Vedle tolerovanych a regulovanych Romu se zac¢inala ¢im dal vice projevo-
vat snaha jednotlivych romskych rodin o usazeni z vlastniho rozhodnuti. Pasivni
pristup charakteristicky jesté pro sklonek sttedovéku byl uz v dobé moderni indus-
tridlni ob¢anské spole¢nosti nahrazen aktivnim postojem. Bez néj by to neslo, pro-
toze od 19. stoleti jiz Romové usilujici o usazeni zejména v irodném pasu jizni a ji-
hovychodni Moravy nemohli v tomto sméru pocitat s vrchnostenskou podporou.

V letech 1769-1925 priibézné nartstaly na Moravé pocty Danielli, Holomkd,
Herakd, Murkd, Istvand, Malikd, Kubik a pfislusniki jinych romskych velkorodin.
Vsichni tito migranti z Hornich Uher, pfesnéji ze zapadniho Slovenska, se pfizptiso-
bovali okolni venkovské spolecnosti, ménili zdroje obzivy od tradié¢niho kovaistvi
a obchodu s konmi stale vice ke stabilnéj$imu nadenictvi a pomocnym délnickym
profesim. Upoustéli od zazitych stereotypti dopliiovani zdroji obzivy i parazitovanim
na majorité, at uz to byla Zebrota, drobné kradeZze nebo provozovani magie. Budilo to
nevoli u lidi, s nimiz chtéli byt Romové v misté zakotveni spise zadobfe.

Od konce 19. stoleti se tento proces snah o spontanni usazovani Roma na jiznim
okraji Moravy zintenziviuje. V dobé mezivalecné jiz existuje v uvedené ¢asti ceskych

o«

25  Necas, ,Déjinny ptibéh oslavanskych Romu“. Oslavanska osada se také uvadi jako Pise¢riak / Na Pi-

26  Jakub Svoboda (1875-1943), (olej) s ndzvem Stard cigdnska osada u Oslavan z r. 1903 ve sbir-
kach Muzea Brnénska, pobocka Muzeum v Ivancicich, kolekce Svobodovych dél v CES: http://
www.cesonline.cz/arl-ces/cs/detail-ces_us_cat-psb0000244-24-Fond-Jakub-Svoboda/ (7.9. 2019);
viz kvalitni barevna reprodukce obrazu: Necas, Historicky kalendd¥, 1997, s. 43. Foto obrazu ulo-
zeno ve sbirkach MRK - pt. ¢. F 411/98.

27  Neéas, Romové na Moravé a ve Slezsku (1740-1945), s.105-121. Neéas, ,Uplatnéni prvnich rom-
skych studentd z Moravy*.

28  Sadilkovd, Slacka a Zavodska, Aby bylo i s nami poéitdno.

29 Viz napt. Neéas, Spalidek romskych miniatur, s. 37-43.



Z pocatk trvalého usidlovani Roma

na Moravé, od koc¢ovnych vozl a stant
prechdzeli Romové k zemnicim z hliny, vétvi
a dalsich materidld. Ty byly jen o néco malo
komfortnéjsi nez ptivodni stany, ale zmény
ve zpusobu Zivota s ukotvenim na jednom
misté byly relativné vyznamné, s nimi
dochazelo ruku v ruce i ke zvySovani kvality
bydleni. Romska rodina pfed svym obydlim
ze dfeva a drnti, pravdépodobné rok 1900,
Tvarozna Lhota.

Foto: Etnograficky Gstav MZM - inv. . FA 1259.
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zemi nékolik desitek obci, na jejichz katastrech se v urcité vzdalenosti od existujici
obecni zastavby nachazely tzv. cikdnské tabory (osady) s trvalym romskym osidlenim.
Nejéastéjsi zptisoby obzivy téchto Romi Zijicich na Moravé a ve Slezsku bylo
zejména ono drobné, tzv. malé kovarstvi, na které bylo Romiim v navaznosti na majo-
ritni mistni kovate (¢asto podkovéafe) umoznéno se specializovat (hiebiky, nebozezy,
fetézy, kramle, sekery, opravy natadi, vyroba z druhotnych surovin - starého Zeleza),
obchod s konmi ¢ili koriské handlifstvi, s tim souvisela i znalost péce a léceni koni,
potazmo dobytka, podomni prodej a vetesnictvi, dopliikové i hudebni produkce, vy-
roba z prouti a zejména a stale vice nadenictvi, posluha v domacnosti, sbér a prodej
druhotnych surovin (¢asto kiiZi, hader). Zejména ¥eny se vénovaly sbéru a prodeji
1éc¢ivych bylin, pomahaly v zemédélstvi i domacnostech, chodily masirovat s pomoci
jild namozZena zada venkovanek pracujicich na poli. Témito pracemi se vSak rodiny
zivily jen s velkymi obtiZemi a nedokazaly nékdy zajistit ani tu nejbidnéjsi existenci.
A tak se pravidelné uchylovaly k Zebroté (na kterou chodily %eny v doprovodu déti),
drobnym kradezim dfeva v lese, plodin na polich i driibeZe ¢i drobného majetku
ve dvorech, Zeny k ,vésténi“. Zajistovani obzivy romskych rodin probihalo mnohdy
tak, ze se uvedené zdroje obzivy kombinovaly dle moznosti a situace. SpiSe vyjimecné
a narazoveé se dafilo vybranym romskym muzim zajistit rodiny vyrazné lépe. V zavis-
losti na druhu obZivy (oblibeny hudebnik, schopny obchodnik, 1é¢itel dobytka) bylo
mozno vydélat vyssi finan¢ni obnos, t¥eba ke koupi nemovitosti ve zvolené obci,
kam by jej jinak samosprava ¢ okolni sousedska majorita dle své volby nevpustila.®®

30 Nedas, Romové na Moravé a ve Slezsku (1740-1945), s.105-121; Neéas, ,Usazovani a diaspora
Romt na Slovacku (od konce 18. stoleti do za¢atku 19. stoleti).“; Nedas, ,Svatoboti¢ti Romové
(1840-1943); Netas, ,K profesni orientaci moravskoslezskych Romt a Sintti“; Neédas, ,Cikani
na Moravé a ve Slezsku do prvni tfetiny 20. stoleti“.
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Pfesto pravé Romové na Moravé, mnohde jiz usedli celoroéné, jen jesté izo-
lovani ve svych osadich ,odklizenych od samotnych obci na uréitou vzdalenost,*
byli na cesté k integraci nejdale. Cim vice se jim datilo dostavat do blizkosti nerom-

skych obydli, respektive do kontaktu s neromskymi sousedy, tim vice se proces szi-

t.32

vani na obou stranach mohl rozvijet.>* Takto to mtZeme hodnotit dnes, z velkého

¢asového odstupu a nadhledu i znalosti jiz uzavienych lidskych osudi a jejich p#i-
béhti. Dobova publicistika vSak tyto pozitivni momenty nevyhledavala a podobné
jako je tomu v médiich i dnes, preferovala kontroverzni udalosti.

Romové bydlici pfimo v obcich (a nikoliv jako ,bezdomovci® v izolované rom-
ské osadg, jiz ptipadné blizka obec neuznala za svou) méli jiZ nejen pravo, ale i po-
vinnost posilat své déti do Skoly. DiileZitou motivaci pro zménu zazitych zptisobti
chovani Romt k Neromtm bylo i to, Ze pokud chtéli usazujici se Romové s nerom-

v v

skymi sousedy slusné vychazet a spolec¢né Zit, museli se k nim zacit podle toho i cho-
vat. Pokud jim navic chtéli nabizet své sluzby ¢i zboZi, byly dobré sousedské vztahy

31  Naptiklad chozeni do $koly bylo pro déti Romt usazujicich se na Moravé obtiZné nejen z diivodu
neexistence $koly v romské osadé (prvni a dlouho v Ceskoslovensku jedina ,romska §kola“ - fak-
ticky ,cikanska jednottidka“ - vznikla v roce 1926 v Uzhorodé); vycet daldich ,cikanskych §kol“
z doby prvni republiky, viz Simek a Zavodska, ,K desetileti cikanské $koly v Uzhorodé® I sa-
motnd vzdalenost, kterou bylo nutno ptekonat z odlehlé osady do obce a jeji $koly, mohla ¢init
problém v zimé, kdy bylo pro jeji pfekonani t¥eba bot, které romské déti ¢asto viibec nemély,
podobné jako teplé oSaceni ¢i ,slusné osaceni, za které by nebyly tyto déti ostatnimi ve $kole
vysmivany. Velmi ¢asty diivod, pro ktery nechodily anebo ztidka chodily do skoly i déti, které
jinak mistni $kola neodmitala, byla nutna péce o mladsi sourozence, kdyz rodice chodili obsta-
ravat prostfedky k obzivé, anebo i pomoc s jejim zaji§tovanim. Viz také Necas, Romové na Mo-
ravé a ve Slezsku (1740-1945); Schuster, ,Romské déti a $kolni vzdélavani v mezivaleéném Ces-
koslovensku a v Protektoratu Cechy a Morava (1918-1945)%

32  Dobte popsany je osud rodiny Holomkovy usazujici se po prvni svétové valce v obci Svatobotice
u Kyjova: zatimco star$i generace i po usazeni jesté jisty ¢as dopliiovala zdroje obzivy drobnymi
kradezemi - ¢orkami zejména slepic a jinych zakladnich potravin ¢i plodin stejné jako mistr-
nym provozovanim hazardni hry, tzv. skofapek, mladsi generace, zejména student Univerzity
Karlovy Tomas (1911-1988), jeho mladsi bratr Cenék, fe¢. Vincek (1915-1943) a v$ichni mladsi
¢lenové rodiny jiz tyto aktivity neprovozovali. Podstatny byl i stud s ohledem na dosazenou so-
cialni urover; s ohledem na své sousedy a kamarady apod. povaZzovali takové chovani za poni-
zujici, viz Holomkov3, ,Integrace a asimilace svatobotickych Romu‘, s.74. Dale i Vzpominky pa-
métnika k I kapitole - Karel Holomek a ¢ast z jeho memoratu zvefejnéného pod pseudonymem
Karel Oswald: Svatek svaté Lucie, kdy jde tehdy uz student univerzity Tomas v pfevleku za zenu
naposledy na koledu. Zvy$ovani socialniho statusu je jeden z podstatnych momentt, ktery se
pozitivné uplatriuje pfi szivani a integraci lidi z rtznych kulturnich i socidlnich okruht obecné.
Vice o historii romské osady Hranicky u Svatobotic: Necas, ,Déjinny ptibéh oslavanskych Romui
Nedas, Romové na Moravé a ve Slezsku (1740-1945), s.137-151, 213-228, 372-373; Slacka, ,,,Cikan-
ska otdzka‘ na Hodoninsku v letech 1945-1973¢
O osudu Holomk také: Holomkova, ,Integrace a asimilace svatobofickych Roma“; Horvathova,

»2Moznosti integrace®; Necas, ,Historické reflexe®; Ne¢as, Romové v Ceské republice vdera a dnes,
s.49-50. Déle viz SOkA Hodonin, Obecni ifad Svatobof¥ice, i. ¢. 50, slozka Cikdni a lividace cikan-
ského tabora 1885-1943; Kronika obce Svatobotice, Kronika narodni $koly Svatobofice.

Viz té% Vzpominky pamétnikii k I. kapitole: Karel Holomek, Emilie Machalkova, Ivona Seligova,
Eduard Holomek, Rudolf Daniel. V dobovém tisku z pfelomu 30. a 40. let se objevuji zpravy in-
formujici o romskych détech navstévujicich skolu, clanek o tragédii, pfi niz doslo k uhofeni
dvou romskych dévcatek kviili vzniceni slaméné strechy jejich boudy v lese u Bfeztivek u Zlina,
v zavéru sdéluje: ,Za zminku jesté stoji, ze 11letd Otilie Herdkova, ktera také uhotela, méla nyni
zacit chodit do $koly, na niZ se tolik tésila, Ze svou radost sdélovala kazdému ditéti, které cestou
potkala.“ K uhoteni dvou cikanskych dévéatek u Zlina. Vecerni Moravska orlice, 22.1.1937, s. 2.
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podminkou nejen klidného souziti, ale také uspésného obchodu. A tak pravé celo-
ro¢né v obcich usedli Romové méli ty nejvétsi Sance na postupné pfijeti majoritou,
byt szivani neprobihalo nijak idylicky. Obce se usazeni ,cikant“ ve svych katastrech
svefepé branily,*® posun se pfesto tie odehrival a minimalné s odstupem ¢asu byl
zjevny. Vyjimecneé tam, kde obec méla moznost vzajemnym souzitim ziskat pozitivni
zkuSenosti, bylo slySet i nazor, ktery lze shrnout: ponechejme cikany v obcich trvale,
poskytnéme jim praci, déti at mohou chodit do $koly, protoZe tyto déti se pak stydi
Zebrat, at se cikani nerozhanéji jako zvéfr a nepronasleduji jako zlodéji, protoze pak
se tak i chovaji, at se jim umoZni sbliZeni s ostatni lidskou spoleénosti.®*

V roce 1900 byla nejvétsi koncentrace Romt v hejtmanstvi kyjovském, domov-
sky sem ptisludelo 190 Romti (19 % ze vSech ptislunych na Moravu), témét vSichni
%ili usedle, zatimco 99 % Romti s domovskym pravem v Cechach ko¢ovalo.

V letech 1909-1910 jim 45 (33,5 %) ze 134 moravskych obci, kde méli Romové
domovské pravo, toto pravo upiralo, nékdy probihaly i soudni spory mezi jednot-
livei a obcemi.®®

Na zakladé evidence z let 1925-1927 dle domovské pfislusnosti vime, Ze ve 148 mo-

ravskych obcich se nachazelo 2 268 osob oznadenych za ,cikany*.®

Integrovani moravsti Romové si vSak uvédomovali i specifiénost a hodnotu
vlastni kultury - Romové ze StraZnice, jmenovité FrantiSek Kyr (nar. 1895, kovar)
ze StraZnice a Jan Daniel z Petrova (nar. pravdép. 27. 5. 1895, zednik; hraval téZ divadlo
v Brné, neznamo u jaké spoleénosti; viz jeho dopis na s. 37) vytvotili folklorni soubor,

33  Potulka a s ni spojend trestna ¢innost daly podnét k tomu, Ze se statni moc zacala zabyvat pfi-
slugnosti delikventti k uréité obci. Zadna z téchto osob nesméla byt obcim ptikazand jako bez-
domovec - dle domovského zdkona ¢.105/1863 fisského zakoniku mél mit kazdy fissky obcan
zajisténo domovské pravo. Ziskavalo se narozenim, snatkem, ptijetim do domovského svazku
i mistem, kde byl doty¢ény povolan k vojsku, tak jej mohl nabyt i bezdomovec, nebo v misté,
kde byl nalezen, kdy?z se jeho totoZnost zjistovala, podobné i dité-sirotek apod. OvSem obec mu-
sela s udélenim domovského prava souhlasit. Novelizace zdkona v roce 1896 pripoustéla, ze
domovsky svazek nelze odtici tomu, kdo v obci deset let pobyva. Podminkou bylo, Ze doty¢ny
nepotteboval byt po tuto dobu podporovan jako obecni chudy (ptechodné ano). Spodnim vrst-
vam spolecnosti tedy bylo ziskani domovského prava ztiZeno, obce se tomu branily. Domovska
ptislusnost totiz zarucovala chudym v ptipadé nouze a bidy podporu. Obce také hradily cast
nakladl za postrk. Legislativa zaruc¢ovala domovskym pfislusnikim pravo na neruseny pobyt
a chudinskou podporu. Obce se strachovaly naklada z téchto bfemen pro jejich pokladnu, od-
tud vleklé spory o domovskou pfislu§nost Romu.

34  Podobné nazory nebyly vét§inové, pfesto tu a tam problesknou v dobové publicistice; viz kopie
¢lank? z tisku uloZené ve sbirkach MRK - NP 2/2015; viz dale ve IL kapitole citace ze stati spe-
cidlniho pedagoga: Stampach, ,Asimilace a pacifikace cikan® s.173; Pivon, ,Frantisek Stam-
pach - jeho prinos pre rozvoj romistiky v Ceskoslovensku.“ Obecnéjsi dobovy pohled na Romy,
a pravé ty pozvolna se usazujici na Moraveé, respektive v tomto pfipadé ve venkovském pro-
sttedi Luhadovického Zalesi (ndrodopisnd podoblast Slovacka, ptiblizné mezi Uherskym Bro-
dem a zemskou hranici), vyjadtil ve svém dile etnograf Antonin Vaclavik: ,,Obyvatelstvo, pokud
neni vydrazdéno napadnymi kradeZemi, jest k cikanim shovivavé, ale cikani jsou mu ter¢em
vtipt a posmésku. ,Cigan néni clovék', a proto mu obecné i déti tykaji, jako se pted padesati lety
tykalo zidovi na vesnici, kdezto se i kazdému zebrakovi vyka.“ Vaclavik, Luhacovské Zdlesi, s. 555.

35  Nedas, Romové na Moravé a ve Slezsku (1740-1945), s. 42; Necas, Spali¢ek romskych miniatur,
s.54-55; viz také Holomci ze Svatobotic; viz téZ pozn. 32.

36 Necas, ,Evidence ¢eskoslovenskych cikanti z let 1922-1927¢ Necas, Andr’oda taboris, s. 30; Necas,
»Z déjin romského divadla na Straznicku*
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de facto hudebné-dramatické divadlo, pro které psali a reZirovali autorské hry. Tako-
vou byla i Cikanc¢ina véstba, hra o tfech déjstvich doprovazena zpévy a tanci. Romsti
herci ji v letech 1931-1937 opakované pfedvadéli neromskému publiku na morav-
sko-slovenském pomezi. Po roce 1939 pokracovala tato aktivita v Hudebné-pévecké
druziné, kde se jiz tvaréim zptsobem prosadila mladsi generace - syn ptivodniho
zakladatele FrantiSka Kyra Josef (nar. 1919) a jeho synovec a jmenovec Frantiek
Kyt (nar. 1914, absolvent métanky, vyuéen kovatem, aktivni sportovec).®® Divadelni

37  Vikova, ,...jako cikan!“
38  Viz Vzpominky pamétniki k I. kapitole, pozn. 285 a pamétnice Anezka Klaudova a Anna Kyrova.

€ Opakované byly podavany podnéty

na moravsky zemsky sném, aby se projednaly
otazky spojené s potulkou ,cikant stile

se objevovala potfebat fesit tzv. cikanskou
tryzen. Navrh z II. zasedani XI. Obdobi snému
markrabstvi moravského na zru$eni kocovani
1907; Cesky a némecky:.

MZA, fond B 40 (Zemsky ufad Brno), lll. manip.,
kart. 2399, fol.17; kopie: MRK - NP 103/2005.

=» Dopis prezidentu Masarykovi ze dne
24.5.1923. Rom Jan Daniel (nar. 1895; o ném
na s. 35) z Petrova vzdaleného asi 3 km

od StraZnice (¢.d.190) mimo jiné uvadi, Ze je
ybyvaly ¢len moravské ¢inohry* ale jde také
o nékdejsiho ptislusnika ¢eskoslovenskych
legii.*” Pisatel prezidenta laskavé %4ada

o zajisténi Skolniho vzdélani a vychovy

pro romské déti: ,VaZzeny pane President,
neracte nasi prosbu oslysSet a zastarite se
naseho nestastného naroda, ktery je kazdym
opovrhovan, posuzovan a dokonce i zvifetem
nazyvan. Proto s nejvétsi jistotou obracime
se na Vas, nebot nemame zadného, kdo by

se 0 nas jen trochu zajimal, a obzvlasté téch
malych déti cikanskych, které nemaji zadné
vychovy a jsou télesné i duSevné zakrnélé,

a pro¢? Protoze do $koly choditi nemohou
(...). Které vak se nehodi pro $kolu, at

po vystoupeni $koly nastoupi femeslnické
uceni, by jednou narod ten se uplatnil v nasi
milované to vlasti, by mohl fici a pochlubiti
se. Ja jsem Cechoslovak! (...) Jsem téz

cikan (dervené podtrzeno), ale Ze jsem tadné
od uditele svého vyucovan jim, co je nase

Cs. vlast a co se nasi ptedkové natrpéli pro ni.
Jsem Cech télem i dusi, a protoZe ja jsem mohl
toho dokazati, at i oni jsou vlastenci.“

Jan Daniel byl také ¢lenem predvalecné
buniky KSC, z ,rasovych® divoda byl

i s manzelkou Annou dne 19. 3.1943 odvle¢en
do Auschwitz II-Birkenau, kde Jan (Z-4396)
zahynul, manZelka pteZila (nar. 1891; Z-4918)
a v r. 1969 Zzadala o odSkodnéni Ministerstvo
obrany skrze Jihomoravsky krajsky vybor
Svazu Cikdnti-Romt (podepsan tajemnik
Franti$ek Kyr): VUA-VHA Praha, Sbirka
Osobni spisy dle zakona ¢.255/1946 Sb., vedené
pro ucastniky narodniho odboje za osvobozeni,
osobni spis Anka Danielova, ¢.84607/69.

NA, fond Ministerstvo Skolstvi, kart. 1474,
&j.76241/23.
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soubor nazyvany také ,Cikanska omladina“ tvofilo vedle hudebnik® dvanact ochot-
nikd - mladych romskych muzi a Zen ve véku mezi 17-22 lety, pfevazné z rodu Kyrt
ze Straznice. Dalsi autorské hry nesly jména Kam lidska vasen spéje, Hrob v pousti
nebo Matcin odkaz, ktera se pro veliky tispéch mnohokrat reprizovala. Hlavnim mo-
tivem her byl Zivot kocujicich Romt; hralo se v hostincich nebo sokolovnach, ku-
lisy se plij¢ovaly v misté, kde se hralo. Uspéch souboru byl nedekany, vystupoval
po celém Slovacku aZ do jara roku 1942, neZ zacala oteviena rasova perzekuce Roma
unas, ktera pak ¢innost romského divadla nasilné ukoncila. Nejen ¢lenové souboru,
ale i cela komunita straznickych Rom byla posléze uvéznéna v Auschwitz-Birke-
nau. Z élenti souboru pte%il valku jen Franti$ek Kyr ml. a Jan Daniel ml. (nar. 1921
v Petrové); ten po valce napsal hru Navrat, kde vyuZil svych neblahych zku$enosti
z doby okupace. Hra se hréla v letech 1951-1965.%°

39  Glacner, ,Historie cikdnského (romského) divadla na iizemi dne$ni CSSRY, s. 38; Necas, ,Z déjin
romského divadla na Straznicku“. Ad rezisér Frantisek Kyr viz téz Kyr, ,Osvétim 1945 Slacka,
»Cikanska otazka' na Hodoninsku v letech 1945-1973¢ s. 80 - pozn.277-279, s.109.
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Dobovy tisk v notickach informujicich o pozitivnich momentech usazujicich se

moravskych Romtl ob¢as zminil i jejich divadlo: ,(...) Ve StraZnici, kde bydli v kolonii
malych cernych domk za méstem u hodoninské brany, maji dokonce svij ochot-
nicky soubor a svou cikanskou kapelu. Hravaji divadla a s velkym tispéchem se roz-
jizdéji mezi své po kraji. Cikansti ochotnici ze StraZnice stejné jako kapela Kubikova

z Hrubé Vrbky jsou ovem cikdnskou pychou a kde hraji, stavaji se sensaci vesnic.“*°

40 Cikansti ochotnici, Poledni list, 24.4.1942, s.3; Divadlo cikdanského rodu Kyr, Narodni St¥ed,
24.5.1942; ¢lanek viz Vzpominky pamétnikid k I. kapitole, na s.210 a tamtéz pozn. 286; viz téz
Hrbackova, ,Romsti muzikanti®

Rodinnd kapela Kubikti (vlevo od primasge
Kubika patrné jeho Zena), Romti trvale
usedlych a integrovanych v hornacké obci
Velka nad Velickou - vyhlasena kapela
vystupovala v ramci propagace vétSinové
yslovanské“ kultury na slavné Narodopisné
vystavé ¢eskoslovanské v roce 1895 v Praze
na vystavisti v Kralovské obote; primas
této kapely Jozka Kubik (1859-1920) byl
prastrycem znaméjsiho stejnojmenného
primase zvaného také Majstr - Jozky
Kubika (1907-1978), ktery je vyznamnym
spolutviircem fenoménu horniacké lidové
muziky, 1895, Praha - v instalaci vystavy.

Foto: ze sbirky MRK - pt. & F 156/1993/2.

A tataz rodinna kapela Kubikd, jiz proslavena
vystavou, u sebe doma, vpravo zfejmé matka
Jozky Kubika, stejna Zena je i na fotografii

na s.203; kolem roku 1900, Velka nad Veli¢kou.

Foto: Emanuel Malek, ze sbirky MRK -
pF.¢&. F 127/1993/1.
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A ,Cikanka - Béta Kubikova s ditétem®, 1896,
Hroznova Lhota.

Foto: Josef Klvana, fotoarchiv Slovackého muzea
v Uherském Hradisti - inv. & 2079.

2 Kovarna pod $irym nebem a chalupa ,Jozky
Cigana‘“, kolem roku 1904, Velka nad Velickou.

Foto: Emanuel Malek, Etnograficky Gstav
MZM - inv. ¢. FA 12776.

Jiny ¢lanek v pozdéjsi souvislosti povinného usazeni za protektoratu v pro-

sinci 1940 uvadi: ,(...) Domniva-li se nékdo, Ze této zméné Zivotospravy (usazeni)
potulni cikani neptivyknou, bylo by to omylem, nebot na moravském Slovacku Zije
uz po nékolik desitek let vétsi mnozstvi cikand, ktefi tu Ziji rovnopravné ve shodé
s ostatnimi spoluobcany a néktefi z nich jako pilni malozemédélci nebo femeslnici
jsou ve svych obcich vaZzenymi obcany.“ Text se v zavéru detailnéji vénuje pravé
i straZnickému divadlu, stejné jako kovarskému femeslu téchto Romt: ,(...) Cikan
Frantisek Kyr je pfi¢inlivym kovafem. Se svym synem stoji u kovadliny od rana do ve-
Cera a oba jako by neznali tiinavy. Jejich ruce dovedou velmi zru¢né vyrabét riizné
kovatské vyrobky, a to tak svédomité, Ze Kyr je vyhleddvanym mistrem. (...) Sotva
odlozi po chudé veceti 1Zici, useda do koutku svého ptibytku a do notovych linek
zachycuje svoji hudebni fantasii. SloZil nékolik zdatilych pochodti a valéikd, (...).“**

Pravé mezi moravskymi Romy byli jiZ pfed valkou prvni romsti u¢ni s vyuénimi
listy, studenti st¥ednich $kol, a dokonce od roku 1931 i student Univerzity Karlovy,
Tomas (1911-1988) z rodiny Holomki, od roku 1917 Zijicich p¥imo v obci Svatobo-

41 O civilisovanych cikanech na Slovacku, Ceské slovo, pondélnik, 23.12.1940, s. 2. Viz té% dalsi do-
bové ¢lanky z tisku o straznickém divadle Romu:
O cikanech civilisovanych, Moravské slovo, 10.2.1940, s. 3.
Cikani s lep$i stranky, Vederni Ceské slovo, 16.2.1940.
Cikanské ochotnické spolky, Narodni listy, 7. 3.1940.
Ctvrt ,Cikdnov® Cikani maji ochotnické divadlo, kolu, cimbalovou muziku a doktora prav, N-
rodni listy, 19.12.1940.
Cikani s lepsi stranky, Poledni list, 13.3.1940, s. 3.
Cikansti ochotnici, Poledni list, 24.4.1942, s.3.
Cikani na Slovacku, Svoboda, 28.11.1940.
Divadlo cikdnského rodu Kyrti, Narodni stfed, 24.5.1942; élanek oti§tén viz Vzpominky pamét-
nikd k I kapitole - Anezka Klaudova.
Vzorna cikanska obec, Vecerni Lidové noviny, 4.7.1942.
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Yice, kam pfesidlili z nedaleké a mistnimi Neromy nenavidéné romské osady zvané
Hranicky. Prvni mésice a mozna i roky spole¢ného souziti s mistnimi Neromy cha-
rakterizoval pravé Tomas Holomek, kterému bylo v momenté pfestéhovani z osady
Hranic¢ky do obce Svatoboftice 6 let, s odstupem mnoha desetileti takto: ,Zpocatku
nas neméli radi, nedtivétovali nam, izolovali se od nas.“*? Praveé tito Romové mohli

42 Toma$ Holomek (1911-1988), citovano z: Holomkova, ,Integrace a asimilace svatobotickych Romui
s.66. Pfipadné mozno srovnat s nezpracovanymi audiozaznamy Tomase Holomka ulozenymi
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Cikdn dokierem. Je to Tomdl
Hodomek e Svatobafic na Mo
rasd, Po studiich v Kyjoof edefel
na prdvaickos fokulte Kerloy
university v Prase, kde letoinihe
rokw v lednu sloZil prond stdmici.
Bude to proy cikdn v republice,
ktery bude odvokidiem,

4 Cikan doktorem, 1933.

Prazsky ilustrovany zpravodaj, &.33 (664), s.2.

R Toma$ Holomek (ve tfeti Yadé stoji tieti
zprava) jako %4k ttidy II. A (sekundy) Statniho
redlného gymnazia v Kyjové, Skolni rok
1924/1925, Kyjov.

Foto: z rodinného alba Jany Horvathové.

€ Maturitni tablo Statniho redlného gymnazia
v Kyjové, Tomas Holomek v prvni fadé prvni
zprava, $kolni rok 1930/1931, Kyjov.

Foto: z rodinného alba Jany Horvathové.
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po valce vést integra¢ni proces u nas, nebyt vsak toho, Ze tento tispésné se vyvijejici
ptibéh byl nasilné prerusen a ukoncen genocidou. Pfibéh téchto Romt byl zapome-
nut, nebo vytésnén? Podobné jako p¥ibéh Romu ¢eskych a ¢eskych Sintd.

Typicka p¥ijmeni moravskych Romi: Daniel, Holomek, Herdk, I§tvan, Kubik,
Malik, Murka.

ROMOVE NA SLOVENSKU*?

Také na Slovensku (tzv. ,servika“/,serbika Roma“, dnes ,sloven$ti Romové®)
i v jeho madarskojazyénych &istech (tzv. ;ungrika Roma“ ,madarsti Romové®)
a v Podkarpatské Rusi zila vétSina Romt usedle, prvni Romové se zde usazovali jiZ
od 16. stoleti a poté zejména na zakladé terezianskych a josefinskych reforem. Dlou-
hodobé usazeni romské mensiny na Slovensku se po staletich spoleéného souziti
s majoritou, byt byla vii¢i ni v trvale poniZeném postaveni, odrazilo do zvlastni formy
symbidzy, kterd byla prospésna pro obé strany. Romové zde byli hudebnici, kovari,
metlati, vyrobci valkid (nepalenych cihel, lidové také tzv. kotovic/veptovic), Zeny se
Casto vénovaly doma rukodélné textilni produkci, Romky se specializovaly zejména
na vyrobu tkanic neboli $fitirek - odtud ziskaly ptivlastek ,cikanské.**

Se zpramyslnénim ale tradi¢ni zptsoby obZivy stdle vice nahrazovala nadeni-
¢ina ¢i posluha v domacnostech ¢i na poli. Velmi ¢asto si Romové zajistovali obzivu
posluhou specialné v Zidovskych domdacnostech. Zidé zfejmé i v minulosti vnimali
nezavidénihodné postaveni Rom ve slovenské spole¢nosti s vys$si citlivosti taktéz
majoritou utlatovaného mensinového etnika.*®

Snad vizualné nejvyraznéj$i ¢ast romské populace predvaleéného Ceskoslo-
venska tvofili tzv. olagsti Romové, Olasi.*® Tito ko¢ovnici, dasto méditepci a kotlati
nebo obchodnici s konimi po definitivnim ukonceni tuhého znevolnéni romskych
rodin v Rumunsku (konec tzv. cikdnského otroctvi v r. 1862) opou$téli Balkan a mi-
grovali ve velkych okruzich svych GZivnych aredld prakticky po celé Evropé. K nam
do ceskych zemi pfichazivali zejména konsti handliti, tzv. lovarové, ale snad i kalde-
radi (kotlati a méditepci) ¢asto z Uher, Halide, rumunského Sedmihradska, Bukoviny,
kam se zase vracivali. A¢koliv kvili svému pohybu nebyli stabilni sou¢asti nasi rom-
ské populace, na vefejnost jejich zjeveni mocné ptisobilo svou vyraznou odlisnosti

ve sbirkdch MRK - pt. ¢. A 28/95. Navazovani dobrych vztaht s détmi a mladeZi v obci napomohlo
i zapojeni bratrtt Holomkovych, Tomase i mladéiho Cerika, fe¢eného Vincka (1915-1943), do za-
loZeni pozdéji proslaveného Sportovniho klubu svatobotické kopané, jehoz byli oba, dle vzpo-
minek pamétnikd sportovné nadani bratti, citelnou oporou; také jejich otec Pavel Holomek byl
coby konsky handlit a znalec koni svatobofickym sedlaktim uzite¢ny i jako levny 1écitel jejich
dobytka: ,(...) on byl doktor veteriny, miloval koné. Ptijimali ho mezi sebou sedlci i chudobni.
V hospodé u karet, u piva i na fotbale jako rovnocenného. Jeden sedldk si ho dokonce oblibil
tak, Ze nékdy jen tak zaptahl do vozu a zavolal: ,Pavle, nasede;j!‘ Prasknul do koni a jezdili sem
tam dédinou a lidi koukali, jak na kozliku vedle sedldka sedi Cikan.“ Emilie Machalkova, cito-
vano z tamtéz, s. 68; srovnej se zdznamy pamétnice v nezpracovanych audiozaznamech ve sbir-
kach MRK - pt. ¢. A 23/95, A 27/95, A 11/97, A 42/2007, A 1/2008, V 46/97, V 192/2005/1, V 232/2005,
V 157/2006, V 7/2012, NV 228/2012, NV 54/2015, NV 135/2017.

43 Horvathova, Cigdni na Slovensku; Mann, Nezndmi Rémovia.

44 Horvathova, Devleskere ¢have, s.70-89.

45  Hiibschmannova, ,Vztahy mezi Romy a Zidy*.

46 Hajska, ,Poloko¢ovnici®; Cerny, ,Lovarové v dobé prvni republiky*; Stojka a Pivori, Amdro Trajo.
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Udutizlet Nagy-ldimsl

a mnohdy tak pfebilo dojmy z ,vlastnich mistnich“a ¢asto uz do zna¢né miry zataze-
nych Romt na cesté k pfirozené asimilaci. Pravé kocovnici, tito pro majoritu na po-
hled ptitazlivi, protoZe ¢asto oslnujicim zptisobem bizarni a barviti lidé - ,cikani
se stali soucasti krasné literatury, vytvarného uméni, hudby a pozdéji i filmu a spo-
luvytvareli onen stereotyp ,cikana a cikanky“ Ten se usadil i na sténach ¢eskych
méstanskych domacnosti v podobé nékdy az kycovitych, zato ale oblibenych obraz,
na krbovych fimsach a polickach v podobé porcelanovych nebo keramickych sosek
a bust. Tyto pfedméty byvaly ¢astou formou daru pfi nejriznéjsich slavnostnich pfti-
lezitostech. A pravé tato stylizace ,cikanského zjevu“ ovliviiovala minéni lidi o exotic-

kych Zivelnych a nebezpeénych cikdnech v neustalém pohybu, ktery nelze zkrotit.*”

BOJ PROTI KOCOVNIKUM

Po celé 19. stoleti az do rozpadu habsburského soustati sledujeme usili jeho
ufadt o ponékud bezzubou regulaci ¢i vymyceni kocovani a Zebroty pomoci represi
podlozenych zakonem a zajisténé péce o nejchudsi lidi, kterd pfesla na obce. Organi-
zacni i finan¢ni naro¢nost vsak byla prekazkou, pro niz tyto zakony ztejmé nebyly
ptilis dodrzovany, praxe byla zna¢né benevolentni.

Taktéz v Ceskych zemich se po celé 19. stoleti, stejné jako v nasledujicich
desetiletich, vedl boj proti koCovnym ,cikanskym tlupam, tulaktim a jinym zivlim
prace se §titicim*. Kocovani bylo sledovano s velkou nelibosti jako vhodna ptileZitost
k pachani trestné ¢innosti. Ko¢ovni Romové opravdu mnohdy pfestupovali zakony
pfedevsim drobnymi kradeZzemi a Zebrotou, ale ze zvyku se jim p¥ipisovaly i skutky,
kterych se nedopustili.*®

47 Horvathova, Devleskere ¢have, s.106-119.
48  Proti ko¢ovnikiim se postupovalo shodné prakticky v celé monarchii. Vyuzivalo se tzv. hnanec-
kého zadkona (1873, policejni dozor), zdkona o tulactvi (1885, donucovaci pracovny, polepSovny),

A K relativné nejbohat$im Romutm pattili
vyrobci kotld, zpravidla ze skupin kocujicich
ola$skych Romti-Kaldera$ti (z rumunského
,caldera“/kotel), i kdy?Z kotle vyrabéli i nékteti
Romové z rodin ¢eskych Romt, naptiklad

o vy

R0Zi¢k1, 7. 4.1901, Pferov.

Foto: K. Gerlich, Etnograficky Gstav MZM -
inv. ¢.12108.

R Pohlednice ukazuje romskou osadu

u vychodoslovenské Velkej Idy, k mistu se poji
legenda vztahujici se k roku 1577, kdy mistni
Romové state¢né podpoftili pana mistniho
hradu v revolté proti cisati Ferdinandovi
Habsburském a v odplaté byli cisatskymi
vojsky véetné Zen a déti udajné pobiti.
Vydavatel pohlednice Béla Nyulaszi, 1904, Kosice;
viz Horvathova, Devleskere ¢have, s. 47.
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et

Policejni album tvotené fotografiemi zatéenych
vézid (tuldkd, zlodé&jt, anarchistt) pred
rozsudkem. Policejni snimky tvoti karty, které
nesou na zadni strané potfebné identifika¢ni
udaje k danym osobam. Mezi takovymi je

v albu asi ¢tvrtina Romd, kteti jsou na karté

jasné oznaceni zpravidla jako Zigeuner,
Zigeunerin/Cikan, Cikanka, po¢atek 20. stol.,
Rakousko-Uhersko.

Foto: ze sbirky MRK - pt. & F 9/2010.
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PRVNi CESKOSLOVENSKA REPUBLIKA (28.10.1918 - 30. 11. 1938)

Po rozpadu habsburského soustati po prvni svétové valce vznika také prvni
samostatna Ceskoslovenska republika. V otadzkach narodnostnich mél tento demo-
kraticky stat své jisté rezervy, jejichZ dtsledky se ukazaly pozdé&ji.*® V otdzce Romd,
respektive dobovou terminologii ,cikand, tato republika tapala podobné jako jiné
evropské demokracie, jisté i kvili sporému stavu poznani tohoto lidu v dané dobé.
Mlady védni obor narodopis se rozvijel zejména v oblastech narodoveckych, zatimco
obory jako kulturni a socidlni antropologie na svij skute¢ny rozvoj teprve cekaly.

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska pfechazi i do nového statu starsi ré-
torika ve vztahu k ,cikantim®, ktera si oblibila zaZita slovni spojeni jako ,cikanska
tryzen“ nebo ,cikansky svizel“ (vyplyva z agrarni terminologie, svizel je druh pol-
niho plevele), ,cikansky zlo¥ad“ & ,cikani - metla venkova®. Tato spojeni velmi dobte
vystihovala a potvrzovala panujici stereotypy o ,cikanech” ¢i ko¢ovnicich, oboji ale
mnohdy neoddélitelné splyvalo. Na druhé strané u ¢asti populace, zejména v umeé-
leckych sférach, se objevoval zase jiny extrémni a silné romantismem ovlivnény
pohled na exotické, zahadné a snad i transcendentalnimi schopnostmi nadané ,ci-
kany*“ Obé tyto absurdni a zkreslené polohy z dnesni perspektivy a irovné znalosti
naznacuji, ze spole¢nost Romy v podstaté neznala, pfichdzela s nimi jen do letmého
povrchniho kontaktu, zpravidla chybél blizsi vzajemny vztah. Ten byl charakterizo-
van spise velkymi bariérami mezi sebou navzajem. Neznalost pak vytvati prostor
pro obavy, nedtivéru a neptatelstvi (xenofobii) a vhodné podhoubi pro vznik nena-
vistnych nalad aZ v8eobecné hysterie.>°

Vztah Ceskoslovenska k Romtim vymezila zisadni legislativni iprava v roce
1927. Na jeji podobé se vSak pracovalo od vzniku republiky. K rychlejSimu vydani

zakona o ochrané lest a poli. Na jejich zakladé byli posilani pfed soud, do donucovacich praco-
ven (robotdren) a polep$oven, postrkovani - $upem dopravovani od vesnice k vesnici za asis-
tence Cetnictva, mohla byt vyzadana i vojenska pomoc.

Vsechna dosavadni legislativni opatfeni vii¢i ko¢ovnym Romim shrnul a dale prohluboval
i roz$itoval vynos videniského min. vnitra 14.9.1888. Zaméfil se na zadrzovani a vyhostovani
Rom cizi statni pfislusnosti, na postrk, zatykani a trestani koc¢ovnych a potulnych Roma tu-
zemskych. Jeho ucelem bylo ,potirani cikanské tryzné“. Tvotilo jej 14 ¢lankd a jeho cilem bylo
udinné, rozhodné a pfedevsim jednotné ,potirani potulnych cikdnskych skupin ve vSech ze-
mich Pfedlitavska“. Vynos byl nesen ve velmi razantnim ténu - odpovidal duchu zdkont ptiji-
manych v 60.-80. letech 19. stoleti, usilujicich odstranit a omezit ve spole¢nosti potulku, zebrotu
a zajistit novou formu péce o chudé obyvatelstvo, ktera ptipadla obcim. Dikei zdkona charak-
terizuje jedna z jeho vét: ,Cim vice toulavi cikani budou ve své nevazanosti znepokojovani, tim
vice budou se vyhybati krajiim, v nichZ pro tuldky neni vice mista.“ Vynos platil jesté dlouho
po padu monarchie. V Praze p¥i Ustfednim éetnickém patracim oddéleni (UCPO) se vedly za-
znamy o pohybu jednotlivych ,cikdni“ a jejich pfislunosti k tlupam. Vynos presel do legislativy
Ceskoslovenské republiky a zde zfistal v platnosti aZ do vydani zdkona o potulnych cikdnech
¢.117/1927 Sb. z. an. (Sbirky zdkonti a norem). Neéas, Andr’oda taboris, s.27-35.

49  Petras$, Mensiny v mezivdle¢ném Ceskoslovensku.

50  Pti sc¢itani lidu v roce 1921 bylo mozné se hlasit k tzv. cikanské narodnosti stejné jako k zidov-
ské (ke ,kmenové ptisludnosti“ bez ohledu na znalosti jazyka) - slovo cikan se v8ak i nadale
psalo s malym ,c“ VSeobecné se k ,cikantm“ ptistupovalo jako ke krimindlnim zivlim, nena-
pravitelnym zlo¢inctim z povolani. Na tizemi Ceskoslovenska bylo seéteno cca 8 000 ,cikant,
podobné nespolehliva ¢isla pfineslo s¢itani v roce 1930, kdy bylo v celé republice napoéteno asi
32000 ,cikant“ Necas, Historicky kalenddr, 2008, s. 44, 50.
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zakona mocné prispéla i proticikanska hysterie, ktera se u nas pozvolna a stale vy-
raznéji formovala jiz od vzniku nového statu.

Od pocatku 20. let se objevuji petice venkovskych obci za ptijeti zakona, ktery
by omezil pohyb ,cikdnt“. Naptiklad v roce 1920 se Méstsky titad v Cermné u Lans-
krouna obratil na pfedsednictvo poslanecké snémovny, aby bylo vydano natizeni
k trvalému usazeni vSech ,cikand“. Do doby usazeni mély byt takové osoby provi-
zorné umistény v zajateckych taborech z nedavno ukoncené svétové valky. Podnét
malého méstyse se dostal na ministerstvo vnitra, kde dal inicioval p¥ipravu zakona
o omezeni tulactvi a zahdl¢ivého Zivota. Zakon pocital se zdkazem kocovani pro
vSechny tulaky, s jejich soupisem a shromazdénim otisku jejich prstu. JenZe ptipo-
minkové fizeni k zakonu se protahovalo a s tim i jeho vydani, k némuz nikdy nedoslo.
Negativni podnéty smérem ke ko¢ovnikiim a hlavné ,cikdntim“ se stile mnozily.>*

Z mnoha ufednich zprav, které dokladaji ¢ilou uitedni aktivitu ve véci ptipravy
k legalizaci zmén ve vztahu k Romtm, vybiram citace, jez dobte vystihuji dobovy
ufedni diskurs.

Napt. Zemska sprava politicka v Praze zasila dne 25.9.1923 ministerstvu vnitra
na deviti stranach jakési shrnuti z jemu doslych zprav k navrhované osnové zakona
»k omezeni tuldctvi a ko¢ovného Zivota lidi prace se stiticich - zvlasté cikand“. Ty se
udajné shoduji v tom, Ze dosavadni opatfeni jsou nedostatecna, zadné zmény nebude
dosazeno a nebude tuto ,tryzen obyvatelstva“ mozno omezit, pokud budou nadile
tyto osoby moci vést ,volny, potulny Zivot*, klade se ,d@raz na pozadavek fadné vy-
chovy jednak mladistvych osob od 14 do 21 let v titulnach, vychovatelnach, ptipadné
polepsovnach,“jednak aby byly déti do 14 let z rodin odebrany a vychovavany v usta-
vech. Projevuje se souhlas ,se znénim bodu 2/ PovaZovani potulnych osob za cikany*.*2

,2Nékteré zpravy (oviem ponékud pfehanéjice) oznaduji ptimo potulné necikany

za vétsi a nebezpelnéjsi zlo nez cikany skutec¢né.“ Doporucen je soupis ,vSech cikant
(a tuldkd)" jejich dikladny popis véetné daktyloskopie, ptitom ,mnohé uitady do-
porucuji jako vyhodné a nutné, aby (...) pti soupisu témto osobdm na rameni jedné,
neb i obou rukou - hlavné u cikand - vytetovano bud bézné ¢islo nebo pocateéni
pismena jejich jména, (...).“ Na posledni strané &teme, Ze ,0soby dospélé, zadného
zaméstnani nemajici a prace se Stitici mély by (...) ddny byti nucené do tudelné zti-
zenych kolonii neb koncentra¢nich tdbort nebo do donucovacich pracoven.“*?

Dne 25. 5.1927 Zemska sprava politickd na Moraveé zasila vyzvu vSem okresnim
spravam politickym na Moravé. Opét jsou nabadany, aby désledné dodrzovaly pred-
chozi natizeni proti cikdntim (obsahuje jejich vyet). Dile se konstatuje, Ze nelze da-
sledné postupovat, protoZe ,Dosavadni opatfeni proti cikanm a potulnym tlupam
nesetkala se posud s zadoucim vysledkem hlavné proto, Ze ifadiim schazi pfesna
evidence cikant a potulnych osob a tim i moznost jejich spolehlivé kontroly.“ Proto
jiz na ¢ervenec je planovano ¢etnictvem provadét pfi pochtizkach soupis a daktylo-
skopovani viech osob ptichazejicich jako cikdni a tuldci v tvahu.®*

51  Nedas, Romové v Ceské republice véera a dnes, s.55-58. Uvedeny soupis probéhl ve dnech
1.6.1928 - 15. 8.1929; celkem podchytil 36 000 ,potulnych cikant; tamtéz s. 62.

52 K tomu, koho povaZzovat za ,cikdna“, viz dale ad zakon ¢.117/1927Sb.z.an.

53 NA, fond MV-SR kart. 1, sign. 1/33/2; kopie: MRK - NP 732/2003.

54  MZA, fond B 40 (Zemsky utad Brno); kopie: MRK - NP 732/2003.
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Mezitim se prakticky ,osvédcila“ zkuSenost ¢etnické stanice v Kutimi nedaleko
Brna, ktera pro celou Moravu provadéla evidenci ,pohybu cikant, potulnych tlup
a jednotlivych skodlivc“. Na zakladé této zkusenosti pak zavedly takovou evidenci
ijiné Cetnické stanice a v roce 1924 Cetnické oddéleni poznavaciho titadu policej-
niho feditelstvi v Praze zavedlo jednotny registrac¢ni systém i pro ostatni zemé statu.

Vysledkem snah o zménu pfistupu ke kocovnik@im byl také soupis ,cikana“
v roce 1925, ktery v republice secetl 64 938 osob, vysledek nebyl nijak pfesny ani re-
prezentativni, po¢ty v jednotlivych zemich byly totiZ zjevné podhodnocené:®®

v Cechach 579
na Moravé 1994
ve Slezsku 79
na Slovensku 62192
v Podkarpatské Rusi 94

V letech 1924-1929 byl u nds i v zahrani¢i silné medializovan probihajici velky
soudni proces s ,cikanskymi lidozrouty“ z Moldavy nad Bodvou. V Kosicich byl
zinscenovan proces se Stefanem Filkem a jeho skupinou, ktery se dopustil se svymi
lidmi nékolika loupeznych vrazd, ale nepravem byl obvinén i z kanibalismu.

55 Neéas, Romové v Ceské republice véera a dnes, s. 58.
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A Brarime se cikantim.

Venkov, 10. 4 1927.

A A A Dobovy tisk vénoval Romim velkou
pozornost a mnohdy ptispival k prohloubeni
stereotypniho pohledu na ,cikany“ coby
pachatele kriminalnich delikt®.>”

Cikani vykradaji sypky.

Venkov, 17. 4.1927.

A A Vidce lupiéské bandy - cikan Jakub Vrba
Vulgo Bagro a jeho spolecnice zatéeni.

Venkov, 22.5.1927.

A Radikalni prosttedek proti fadéni cikand.

Venkov, kvéten 1927.
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V Cechach budily vagné zase domnélé loupeZe cikdnskych skupin, idajné sto-
padesati¢lenné skupiny kolem Jakuba Vrby, pohybujici se v oblasti jiznich Cech.
Nakonec se ukazalo, ze v jinak pocetné skupiné vysetfovanych nebylo Romt mnoho
(asi 12 ze 150).%°

Vysledkem vSech téchto udalosti bylo silnéjsi volani po radikalnéjsim feSeni
ycikanské tryzné“, nez byl soubor zakont@ shrnuty v natizeni videriského minister-
stva vnitra (1888). Publicistika zejména Republikidnské strany zemédélského a ma-
lorolnického lidu, tzv. agrarni strany, Casopis Venkov, ptindgela pravidelné infor-
mace o ,cikanech - metle venkova“ apod. Ke §tvavému Venkovu se vSak ptridavaly
i dalsi deniky.

56  Udalosti jsou romanové zpracovany samotnym pravnim zastupcem poskozenych Romt, viz
Maria, Vdhy a me¢.

57  Viznapt. Salamon, ,Vplyv tla¢e medzivojnového obdobia na formovanie vztahu obyvatelov k Ci-
ganom.“ Viz téz kopie z dobového tisku na téma ,cikani“; kopie: MRK - NP 2/2015.
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Hledaly se tedy nové moznosti, jak postup proti ,cikdnm* zp¥isnit a uzakonit.
K legislativni tipravé kocovani nebo pfimo cikanské otazky pfistoupila po prvni své-
tové valce fada evropskych zemi. Naptiklad v roce 1912 doslo k jeji iipraveé ve Francii
(o provozovani ko¢ovnych Zivnosti a cestovani ko¢ovniki), v roce 1926 v Bavorsku,
kde byla legislativa zamétena pfimo proti ,cikan@m®. Oba tyto zakony poslouzily
jako predloha, byly i oficalné uvedeny jako zdroj nové legislativy ¢eskoslovenského
zakona, zejména pak tvrdy bavorsky zakon, ktery byl spiSe formou vyjimecného
policejniho opatfeni pro boj proti cikdnskému zlotadu.®°

V oblasti zakonodarstvi se proti ,cikanm® u nas aZ do r. 1927 vyuzivalo legisla-
tivy rakousko-uherského mocnaistvi, respektive té, ktera byla uplatiiovana v Pied-
litavsku. Slovo ,cikan“ bylo oznac¢enim pro ,vadnou - asocidlni“ sortu lidi; nekrylo
se pfesné s etnickymi Romy - kromé nich zahrnovalo i lidi Zijici tzv. cikanskym
zptsobem Zzivota, tulaky a jiné ,zivly prace se Stitici“. Dle momentalni situace se
hranice vykladu slova mohla posouvat. Pod termin ,cikani“ vsak nadale vedle téch,
ktefi kocovali, byt jen po uréitou ¢ast roku, spadali napt. i sporadané Zijici usedli
moravsti Romové, nebo ,bezdomovci®, pod néz mohli byt zahrnuti Romové Zijici
usedle, avSak nepfijmuti do domovského svazku nejbliZe se nachazejici obce. Ter-
min byl do jisté miry volné vykladanou smésici pfevazujicich socidlnich momentt
s nepopiratelnymi vlivy etnickymi, dobovou mluvou - rodovymi ¢i rasovymi. Poz-
déjsi projednavani zakona ¢. 117/1927 Sb. z. an. v parlamentu to dobfe ilustruje a tato
debata pak pfedznamenala uziti zdkona v praxi, kdy pojem ,cikan“ mohl byt rela-
tivné pruzné vykladan dle nazoru, potfeby ¢i momentalni situace ufednika nebo
ptisludnika etnictva.®*

Zasadni legislativni iprava v8ak mohla byt pfijata teprve po ptekonani vale¢né
krize a nastupu hospodatské konjunktury, aby byla inosna finanéni zatéz, jakou se
ocekavalo, Ze nova legislativni opatfeni vyvolaji.

Dne 14.7.1927 byl schvalen zakon ¢.117/1927 Sb.z.an. o potulnych cikanech.
Mél usmérnit kocovani ,cikana“ dostat ho pod ufedni a ¢etnickou kontrolu, chtél
ho omezovat, ale nikoliv zlikvidovat. Zakon byl zaméfeny socialné, nemifil cilené
na ,cikany* jako ,rasu‘, coz prokazuji i momenty v debaté k zakonu - viru v mozné
zlepseni doklada pozadavek velmi striktni ptevychovy ,cikani“ a ,kocovnika“ za po-
uziti jistych zdkonem danych donucovacich prosttedkti. Témi vSak méla byt restrik-
tivni opatfeni jako soupis, stigmatizace cikanskou legitimaci nebo postrk za asis-
tence ozbrojenych slozek, ,pfevychova“ odnétim déti z ptivodnich rodin, to vse bez
nabidky absentujiciho, a pro zac¢lenéni Romu tak zasadniho, vzdélani ¢i socialni
pomoci lidem v nouzi.

58  Roznov u Ceskych Budéjovic, dnes ¢ast Ceskych Budéjovic. Za zminku stoji, Ze Véelna se nachazi
nedaleko Ceskych Budéjovic, RoZnov je ze Véelné opaénym smérem ne# Velesin.

59 SOKA Cesky Krumlov, fond Okresni utad Cesky Krumlov, U-72, policejni zaleitosti, sign. 81,
inv. €. 680, kart. 86; kopie: MRK - NP 23/2006.

60 Horvathova, ,Diléi ptispévek; Nedas, Romové v Ceské republice véera a dnes, s.59-65; Nedas,
,Prvni opatfeni na Moravé a ve Slezsku®; Sommer, ,V bludném kruhu*; Sipek, ,Cikanské legiti-
mace v Cechach v mezivale¢ném obdobi®; Sipek, ,Cikanska otdzka v prvnim desetileti CSR“

61 Fafejta, ,,Cikani‘ - rasa, nebo zptsob Zivota?*, s.93-111.
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A Z ruéné psaného zdznamu Cetnické stanice
obce Velesin (mezi Ceskymi Budéjovicemi

a Kaplici) z roku 1919 se dozvidame

o zadrZzeni a kontrolovani Sestnacti¢lenné
,cikanské rodiny“ Josefa Zidka a Tomase
Daniela ,v lesich blize Kosova“, ktera byla
téhoz dne pfeddna do Velesina ¢etnickou
stanici ve V¢elné, kde byla ,za spoluptisobeni
taméjsiho muZstva na zakladé taméjsiho
natizeni ostfthdna a smérem k Ro¥novu®®
vyhnana, o ¢emz se ¢ini oznameni.“

SOKA Cesky Krumlov.*®



=» Cikansky zakon.

Pravo, 18.6.1927.

=> Cikdni a - silnice.

Venkov, 18.6.1927.

-» =» Vlada chce policejnimi prosttedky resit
otazku cikant.

Rudé pravo, 9.6.1927
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Cikanské legitimace nedostavali jednotlivei potulujici se bez vozidel a zvifat,
protoZe tuldctvi nebylo v CSR zakazino. Zakaz, podle néhoz se potulné cikdnské
skupiny nemohly zdrzovat na jednom misté déle nez 3 dny, fakticky znemoznoval
pfechod k usedlému Zivotu. Jeho nejvétsim vysledkem bylo pro statni utady zpfes-
néni evidence ,cikant, ptispél ke snadnéjsimu dopadeni a identifikaci tzv. cikan-
skych tlup.

Evidence se na zakladé zakona déla policejnimi metodami, coZ jesté prispi-
valo ke snaze o spoledenskou izolaci téchto Romt. A nékteré paragrafy (napt. 3, 4,
5, 10, 12) zakona byly v rozporu s tistavou, a to zejména v otdzkich rovnopravnosti,
ale také naptiklad omezovanim volného pohybu. V ¢eskoslovenské pravni soustaveé
to byl zakon vyjimecny, jehoZ ustanoveni se dostavala do konfliktu s tstavné za-
ruc¢enou rovnopravnosti ob¢anti. Tento zakon platil aZ do roku 1950, kdy byla jeho
platnost odvoldna trestnim zdkonem spravnim ¢&. 88/1950 Sb.¢?

Z PROJEDNAVANI ZAKONA O POTULNYCH CIKANECH V PARLAMENTU

Agrarni strana byla povéfena zpravodajskou funkci, z ¢ehoz vyplyval bezvy-
hradny souhlas s navrhem, za tuto stranu vystoupil JUDr. Karel Viskovsky:

,(...) Osnova tato znamena nejen sanaci bezpe¢nosti na&i vnit¥ni a zejména na-
Seho venkova, nybrz i memento pro cikanské obyvatele této republiky, ktefi si mu-
seji uvédomiti, Ze octli se na rozcesti a ze nyni musi se rozhodnouti bud pro to, aby
se prizplisobili Zivotu ostatnich vrstev obyvatelstva, jejich civilisaci, jejich ndzoram
normalnim, nebo Ze kolesa Zivota pfejdou pfes né drtivé k dennimu pofadu.

Cikani charakterisuji se z veliké ¢asti svou potulkou. Potulka je vSak pele-
chem mravni zkazy. Od ni po¢ind Zebrota, postupuje se ke kradezi a dale az k lou-
pezim a vrazdam, tak jak to, bohuZzel, nas venkov zejména pocitil pfed nedavnem
téZce na svém téle.

(...) Cikani jsou ve svém potulném Zivoté také mravni nakazou svého okoli, ale
nejen to, jsou také nebezpecim i télesné nakazy a pfenosu nakazlivych nemoci. Zde
tedy stoji boj dvou principt: civilisace a nezkrotné p¥irody. A v tomto boji mluvi
také osnova své vazné slovo.

Kompromis zde je dosti nesnadny. Stat, narod, stojici na principu prace, majici
svou civilisaci a svou moralku, nesnese trvale mezi sebou Zivel, ktery neguje praci,
ktery neguje civilisaci a mravnost. Souziti je mozno jen tehdy;, jestlize také ony vrstvy
cikand, na které myslim, podrobi se témto zakladnim princip@m. Ne-li, pak musime
se také vSemi prostfedky braniti. Tu neni na misté zadna sentimentalita, Zadna fa-
le$na humanita, nebot neni humanitou, kdybychom nechali hrstku lidi Ziti svj po-
tulny a ostatnim vrstvam nebezpecny Zivot, a to na cizi ui¢et, a ohrozovali tim bez-
pec¢nost ostatniho obyvatelstva. (Vyyborné!)

62 Necas, Historicky kalenddr, 1997, s.77.

63  Vsechny citace z projednavani zdkona v parlamentu (Narodnim shromazdéni Republiky Ces-
koslovenské) pfevzaty: Spole¢na desko-slovenska digitalni parlamentni knihovna (SCSDPK),
101. schlize poslanecké snémovny parlamentu, ¢ast 5/20, http://www.psp.cz/eknih/1925ns/
ps/stenprot/101schuz/s101005.htm (21.8.2019). Online dostupné na http://ftp.aspi.cz/opispdf/
1927/052-1927.pdf (25.9.2019).



Pred druhou svétovou valkou 51

(...) Osnova podita s tim, Ze nelze cikdnsky svizel pfes noc sprovoditi se svéta.
Proto zavadi dozor, evidenci potulnych cikant, snazi se uvésti zivot a pohyb cikant
v jisté snesitelné meze (...).

Bylo by smutnym, aby stat nedovedl ovladnouti nepatrnou hrstku potulnych
cikant. (Vyborné! Potlesk.) Zd4 se, Ze si stat dal prertisti cikdny a cikdnské nebezpedi
v posledni dobé viibec pfes hlavu.

(...) NemtiZeme také ponechati lokdlni administrativé, aby upravovala celou
politiku proti cikdntm. Tato véc musi byti feSena s jednotného hlediska a z jed-
notného tustfedi se skuteénym vaznym programem a tento program konec konct
nemuze znamenati nic jiného nez likvidaci cikdnského nebezpedi. Tedy budto ci-
kani podrobi se nasi moralce, nasi civilisaci, nagim obéanskym principtim, nebo
neni a nemize byt pro né u nas vice mista. Potulny Zivot jako semenisté mravni
zkazy a jako nebezpeci majetku a Zivota musi byti likvidovan. Tedy zadna polovi-
Catost, zadna pochybnost, nybrz vile, energie, finanéni prostfedky, nebot zde nejde
o Zadny luxus, nybrz o povinnost statu vicéi bezpe¢nosti obyvatelstva. TotéZ tyce se
také déti. Jestlize bylo namitano napt. jiz v ustavné-pravnim vyboru, Ze zakon ob-
sahuje néco protihumanniho, umoznuje-li odniti déti cikan@m tehdy, jestlize o né
nepecuji a ponechavaji je mravni zkaze, tedy naopak myslim, Ze ponechavati déti
mravni zkaze védomé bylo by ptimo zlo¢inem od statu a my bychom byli za tuto
véc odpovédni, a tuto spoluodpovédnost my odmitame. Nebojime se zadnych vytek
fale$né humanity. (Vyktiky.)

(...) Timto zdkonem divame zbrar administrativé, nechceme v3ak, aby zii-
stala zbrani schovanou v pochvé; musi ji byt vidéti a také cititi na pravém misté.

(...) Zminil jsem se zde jiZ o tom, Ze nastava chvile, kdy musi byti uéinén ko-
nec sentimentalité a faleSné humanité. Pravil jsem také, Ze potulni cikani a jiné po-
dobné potulné zloc¢inné zivly pfertistaly nam pres hlavu. Pro¢? Protoze nechapaly
humanitu tak, jak byla provadéna vi¢i nim, zejména nechdpaly nalezité humanitu,
jak byla provadéna nasim trestnim soudnictvim, ale pokladaly ji za slabost. Této
humanity také proto nebyly tyto zivly ani hodny. Byli jsme humanni k cikanGm
a loupezniklim a nehumanni k fadnym obéantim, ponévadZ obétovali jsme, risko-
vali jejich Zivoty a majetek.

(...) Slavna snémovno! Pravi se ,a la guerre comme 3 la guerre, ve vélce jako
ve valce, nelze si hrati s nepfitelem na vojac¢ky a rovnéz s cikany nemutiZzeme si hrati
déle na schovavacku.“**

Soucasny badatel v socidlnich védach Martin Fafejta analyzoval, do jaké miry byl
vznik zakona ovlivnén biologickymi, genetickymi ¢ili ,rasovymi motivy* a k témto
vyroktim uvadi: ,Vyse zminéné véty zni velmi tvrdé, zvlasté vyraz likvidovat. Na misté
je proto zdiiraznit, Ze problémem nejsou cikani coby rasa, likvidovat se ma potulny
zplsob Zivota, ne narody ¢i rasy. Likvidovani nemaji byt ani konkrétni lidé, kteti jsou
nositeli potulného zptisobu Zivota, ale pravé jen potulka skrze prevychovu, a tam,

kde to nejde, skrze donuceni a restrikce.“®®

64 SCSDPK 2. Dostupné online, viz http://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/stenprot/101schuz/s101005.
htm (26.9.2019).
65 Fafejta, ,,Cikani‘ - rasa, nebo zptisob Zivota?*, s.102, viz téZ Soukup, ,Cikdni“a ceskd vesnice.
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Ceska i némecka socialni demokracie a komunisté byli proti osnové zakona.
Socidlné demokraticky poslanec Jaromir Neéas®® uved], Ze navrZenou osnovu za-
kona o potulnych cikanech povazuji v nékolika smérech za nevyhovujici. ,Je to vy-
jimeény zakon, namifeny proti urcité rase, jak jiz sam titul zakona naznacuje a je
to zakon, ktery omezovanim osobni svobody a prava pobytu nesrovnava se s nasi
ustavou.“ Dale upozoriiuje na nebezpeéi vyuziti zdkona i proti chudym délnikim
a na mozné zneuziti volného vykladu pojmu cikdnsky Zit / zivot po cikdnsku:

»(...) V §1 osnovy zaddme vypusténi slov ,a jini tuldci prace se §titici, kteti po ci-
kansku ziji‘ jezto tato stylisace zakona dala by moznost pouziti zakona i proti délni-
k@m nezameéstnanym a hledajicim praci. Pojem ,cikansky Zit‘ je pak viibec neurcity,
nebot Ziji cikani zplisobem nejrozmanitéjsim. Cela formulace u §1 je pfilis Siroka,
takZe § 1 zdkona dava pak vibec moZnost zakroc¢eni proti téméf vSem cikantim, ne-
bot i tak zv. cikani usedli, fadné Zijici na Slovensku a Podkarpatské Rusi ve svych
¢tvrtich na periferiich obci, zdrzuji se v zimé vétSinou doma a v 1été museji domov
za svym zaméstnanim opoustéti.

Je velkou vadou této osnovy, ze nepodava piesné definice pojmu ,po cikansku,
ani pojmu tulak. S politovanim nutno také konstatovati, ze koalice zamitla navrhy,
jimiz mélo byti zabranéno tomu, aby tohoto zakona nebylo zneuzivano proti neza-
meéstnanym délnik@m.

V dalsich paragrafech stigmatisuji se cikani jako zlo¢inna rasa, podléhajici nu-
cenym zjistovanim anthropometrickym a daktyloskopickym.

(...) A my, kteti mame ptileZitost s cikdny se stykati a s nimi pracovati na Slo-
vensku a zvlasté na Podkarpatské Rusi, kde tvofi silné kolonie u vSech vét$ich mést,
muZeme cikdntim dati v mnohém sméru vysvédéeni velmi dobré. (Vyktiky posl.
Dr. Sldvika.) Pane kolego, nerozéilujte se tolik, pfedseda vasi strany na Podkarpatské
Rusi a prvni kandidat do senatu r. 1924, Jurko Walld, byl také cikanem.

(...) A jdéte dnes silnicemi Slovenska a Podkarpatské Rusi a podivejte se,
kdo tam tluce na silnicich stérk! V celych krajich cikani, vydédénci lidské spolec-
nosti, vykficeni jenom jako povaledi, lenosi a zlodéji.

Zajimavy je zvlasté ptipad cikan® v Uzhorodé, v hlavnim mésté Podkarpatské
Rusi, kde si nedavno za pomoci meésta postavili cikani svoji vlastni skolu, sami na-
délali cihly a dali zadarmo préci p¥i stavbé. (Slyste!) To je zjev nutici k pfemysleni,
stejné jako okolnost, Ze fada cikanti na Slovensku i Podkarpatské Rusi uplatriuje se
v riiznych obc¢anskych povolanich.

Pravé v téchto dnech ptichazi zprava, Ze na mezinarodni hudebni slavnosti
ve Frankfurté zvitézila myjavska cikanska kapela, kterd vzbudila zdjem i sympa-
tie pro Ceskoslovenskou republiku. Pi $iroké formulaci ustanoveni tohoto zdkona
mohli by i cikani tohoto druhu Smahem byti zahrnovani do pojmu ,potulnych’ cikand.

Volat po vytvoreni karnych nucenych pracovnich kolon z cikand, nebo vyvola-
vati pogromy na cikany li¢enim zlo¢int jednotlivct-cikant bylo by nespravedlivym
a nezodpovédnym jednanim. Nynéjsi stav cikant je pfirozenym dtsledkem jejich

66 V letech 1935-1938 ministr socialnich véci. Vice viz https://cswikipedia.org/wiki/Jaromir_ Necas.
(10.6.2019).
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dosavadniho Zivota a opovrhovani spolec¢nosti cikany. Vydédénci spolec¢nosti Ziji
vzdy svym zvlastnim zptsobem.

(...) V8echna zla daji se vykoteniti jen intensivni praci vyichovnou a povznase-
nim hospodatskym i kulturnim cikand, jakoz i vSech ostatnich lidi, kteti jsou v po-
dobném socialnim i jiném postaveni. Budeme hlasovati proti osnové, nebudou-li
ptijaty nase pozmétiovaci navrhy.“ (Potlesk poslancii ésl. strany soc.-demokratické.)®’

Za némecké narodni socialisty®® promluvil némecky poslanec Leo Schubert:

»Cisafovna Marie Terezie a Josef II. rozvinuli hojnou ¢innost, aby lidumilnymi za-
tizenimi pfiméli cikany k stdlému bydleni. VzneSené dilo to ztroskotalo pfes po-
Cate¢ni zdanlivé vysledky. Donucenti jest zde hlavnim tcelem a nikoliv nasili, je to
nutnd obrana majetné t¥idy. (Odpor ném. soc. demokratickych poslancii.) Vy oviem
(obrdcen k ném. soc. demokratickym poslanctim) pro nutnou obranu majetnych t¥id
nemate viibec pochopeni. Kocovné narody jsou pravé jako déti, které nejen laskou
a lidumilnosti (Vyktiky posl. Schweichharta.), nybrZ také ¢asto jinymi prosttedky
musi byti pfimo vedeny, nuceny k potadku, k tcté pfed majetkem a k tcté pred za-
kony. (...) To ukazuje jiZ okolnost, Ze cikdn nema ve svém nitru narodnostniho uvé-
domeéni, nybrz Ze zavist, hastetivost, udavacstvi a dokonce boj ve vlastnich fadach
neni fidkou vyjimkou. Je to tragedie kmene, jehoz ko¢ovnické mravy neni jiz mozno
vcleniti a nebude mozZno véleniti do nynéjsich dob a do nynéjsi vzdélanosti, proto
je u nich tato z toho pochdzejici zvrhlost. (...) Prace a zase prace byla by pro osoby
umisténé v polep$ovacich koloniich nejué¢innéjsim napravnym prostfedkem. Nebot
prace piisobi osvobodivé.“®?

Némecky nacionalni poslanec Franz Matzner: ,(...) V téchto tfech a étvrt le-
tech musilo se stati velice mnoho malych a velkych skandal®, neZ se dodélal tento
zakon s 20 paragrafy. Musilo dojiti ke skandalm svétové povésti, vzpomindm na to

67  SCSDPK 2.
Otazka ptipadné rasové diskriminace pfi postupu proti ,cikanim® se fe$ila uz v roce 1924. Pti-
slugné oddéleni ministerstva vnitra (MV) od roku 1919 provadélo analyzu dosavadniho zptisobu
feSeni tzv. cikanské otazky. Vidélo vSak jasné ptekazky v ptijeti tvrdého zakona. Dne 28.5.1924
MV odpovédélo na tehdejsi interpelaci poslance Franze Matznera v parlamentu (6. 4.1924), kterd
pozadovala vydani zdkona vacéi ,cikantm®. Matzner svoji interpelaci konéil dotazem na MV, je-li
ochotno ,vydati nutna natizeni, aby tato metla venkova byla omezena na nejmensi miru.“ MV
v odpovédi mimo jiné uvadi: ,Pti potirdni tryzné cikdnské nutno pokracovati nejen represivneé,
nybrz hlavné preventivné.“ Dale odkazuje na nemoznost takového zakona zaméteného vici
urcité rase vzhledem k § 128 ustavni listiny, jenZz prohlasuje, Ze vSichni ,statni obfané jsou si
pred zakonem plné rovni a pozivaji stejnych prav obcanskych a politickych nehledé k tomu, jaké
jsou rasy... Z ustanoveni toho plyne, Ze nelze proti cikdntm jakozto takovym, ktefi nesporné
tvoii zvlastni rasu, zavadéti néjakych vyjimeénych opatfeni. Opatfeni takovato at jiz razu pre-
ventivniho nebo respresivniho mohla by byti zavedena pouze proti osobam nestalého bydlisté
a zaméstnani, povaleénym, tuldkim apod.“ NA, fond MV-SR, kart.1, sign.1/33/2; kopie: MRK -
NP 731/2003. Viz téz Smolinsky, ,Vztah Cetnictva k potulnym cikantim¢, s. 184, pozn. 61, 62; Sou-
kup, ,Snahy o regulaci tuldckého Zivota Cikant v prvém desetileti CSRY, s.120.
A dale: Tisky k tésnopiseckym zpravam o schiizich Poslanecké snémovny NS republiky Ces-
koslovenské, svazek XXII, tisk XII, tisk 4551, Praha 1924, § 128 zakona ze dne 29. inora 1920,
¢.121 Sb. - tistavni listina CSR.

68 Deutsche nationalsozialistische Arbeitpartei.

69  SCSDPK 2.
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lidozroutstvi, kde nejbestialnéjsim zptisobem byly mirné, hodné lidské déti cikan-
skymi Zenami-megerami vafeny, peCeny a snédeny.”

Némecka socialni demokratka Irena Kirpalova: ,Zakon o cikanech, ktery lezi
pfed nami, je nejen zakonem vyjimecnym, nybrz zaroven protitistavnim. Po pfevraté
jsme vystacili bez jakéhokoli vyjimeéného zakona. Teprve nyni - a to jest znamkou
vzristu reakce - se tvofi vyjimecéné zakony. Zakon o cikanech je uplné zbyteény, ne-
bot ustanoveni obc¢anského zakonika a trestniho zakona staci uplné a davaji tolik
moznosti, aby ti, kdoZ by proti tomu jednali, byli chyceni a potrestani.

Oznacéila-li jsem tento zakon jako protitistavni, chci to hned dokazat. Clanek 106
ustavni listiny zni, Ze vysady pohlavi, rodu a povolani se neuznavaji, vSichni oby-
vatelé republiky Ceskoslovenské poZivaji v stejnych mezich jako statni ob¢ané této
republiky na jejim tizemi plné a naprosté ochrany svého Zivota i své svobody, ne-
hledic k tomu, jakého jsou ptivodu, statni pfislusnosti, jazyka, rasy nebo nabozen-
stvi. (Posl. Hackenberg [némecky]: Vztahuje se i na rasu!) Ano, vztahuje se i na rasu,
a proto chci poukazat také na § 128, ktery mluvi o mensinovych narodech a rasach,
kde se pravi: V8ichni statni obéané republiky Ceskoslovenské jsou si pied zdkonem
plné rovni a pozivaji stejnych prav obcéanskych a politickych, nehledic k tomu, jaké
jsou rasy, jazyka nebo nabozenstvi. Je tedy jasné prokazano, Ze je tento zakon pro-
titstavni. Ale my jsme si jiZz pfece u této vétSiny zvykli, Ze déla protiustavni zakony.
Pravé v posledni dobé jsme vidéli, jak byla usnesena bez rozpakt protitstavni spravni
reforma, a nyni nasleduje tento zakon o cikanech.

Podle tohoto zakona budou vsichni cikani skoro bez vyjimky stigmatisovani
jako zlodé&ji kutat. (...)

Komunista, poslanec Josef Gati: ,Uznavame, Ze dlouholeta nekulturnost a vy-
Yazeni z okruhu lidské spolecnosti ucinila urcitou ¢ast toulavych cikant nebezpec-
nym elementem. Prondsledovani, hnani a uzivani zakont a natizeni, jakoz i drako-
nické tresty maji byti spasou. Nikoliv! Velka vét$ina cikant jest negramotna, a tu-
diZz nemt@Ze znati ani zakonti a naftizeni, ba ani nepozna ustanoveni o cikanskych
legitimacich a bude tudiZ zcela nevinné trestana, a to ¢asto velmi kruté odnétim
posledniho majetku, zvifat a voz{, a jeji hnév proti nespravedlivé lidské spole¢nosti
tim ovSem jen vzroste a doZene ptislusniky rozehnaného naroda k novym vrazdam,
k nasilnostem a kradezim. Stane se tak tim urcitéji, ze je vylouceno, aby jediné za-
konnym natizenim okamZzité z potulného cikana byl u¢inén ,pokojny ob¢an‘. Kara-
bac je tu nikoliv lékem, ptisobi jen bolest, aniz by 1é¢il. Nikoliv karabac, ani zluta
skvrna - cikanské legitimace - ani mimotadné policejni opatfeni neodstrani cikan-
skou otazku, nybrz skute¢na lidska laska, odstranéni jakéhokoliv utlaku, vychova
a Skoleni pracujicich, zlepSeni jejich Zivotni irovné a mezinarodni lidska solidarita,
za kterou pracuje toliko strana komunistickd a ktera je vysledkem vitézstvi prole-
tatské revoluce, rozie$i tuto paléivou otdzku. (Tak jest!) Ale i v dne$ni spoleénosti
bylo by tlevou vice $kol na misté vice Zalatri, vice uciteli, méné Cetnikd, vice ptile-
Zitosti ku praci, méné trestnych zakond.

Neptiznavame ani, Ze cikani byli by chronickymi zlodéji, bezcitnymi, dédi¢né
témito vlastnostmi zatiZenymi osobami. Véda uz davno zavrhla theorii o dédi¢nych
zlocincich, ale i kdyZz uznava v nékterych ptipadech dédi¢nou naklonnost, praxe
ukazuje, Ze z bilé rasy vychazeji zlo¢inci praveé tak jak z cikdnského plemene. A byt
by i byla statistika cikanskych zlo¢inti velka, je tu pfi¢ina v staleté nekulturnosti,
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vzdalenosti lidské spolec¢nosti. Cikan mtze byti usedly, ale jen tak, kdyz ho lidsky
pfijmeme za rovnopravného ¢lena své spolec¢nosti. Cikan se nauc¢i kazdému femeslu
jako kdokoliv jiny, a je-li vyucen, naudi se i rolnictvi. Poméry vyrostlé z tisicileti jsou
téZko ménitelné, ale jisto je, Ze cikani maji své jisté vlastnosti, podle nichz lze souditi
na ptirozenou, hlubokou inteligenci a hluboky cit. Ze nemaji dnes svych uéenct, je
pfirozené pfi tom, kdy nemaji ani svych 8kol, kdyZz nikdo nedbal o jejich vzdélani
a kdyZz jsou cikani proletafi bez nejmensich prostfedk, z nichz by své déti dali $ko-
liti a posilati je na védecka studia. Jak znamo, z bidy pfece muselo byti zastaveno
i 8koleni chudych déti usedlych proletaii.

(...) Novy policejni stat ¢eskoslovensky Yesi cikanskou otazku legitimaci, zaba-
venim majetku a odebranim déti. Prohlasujeme vSak, Ze neni rasové otazky, je jen
jeden veliky problém: hospodaiska otazka, od niz zavisi vSechny otazky kulturni.

Zlo¢innost neni vlastnosti zddné rasy, nybrz je jedovatym vyplodem kapitalismu.“”°

VYBRANE PARAGRAFY ZAKONA O POTULNYCH CIKANECH (KOMENTARE, PRAXE)
Ustanoveni § 1 (vymezeni pojmu)

»Za potulné cikany podle tohoto zdkona poklddaji se cikdni z mista na misto se
toulajici™ a jini tuldci prdce se $titici, ktefi Ziji po cikdnsku, a to v obou pfipadech,
maji-li po éast roku, hlavné v zimé, stalé bydlisté.“

Zcela zasadni pro cely dopad zakona a jeho uZiti v praxi bylo, Ze pfedkladatelé
zakona odmitili termin ,cikan“ definovat. Jak piSe M. Fafejta, senatni zpravodaj ag-
rarnik Josef Luke$ v divodové zpravé k zadkonu ptimo uvadi: ,(...) N&jak bliZe de-
finovat pojem cikana a cikanského Zivota neni v zakoné mozno, jest to véci jednak
védy - etnografie, jednak prakse.“”? Spoléhalo se tedy hlavné na zodpovédné utady
a ufedniky, kteti budou védét, na koho se zakon vztahuje, coZ zase vychazelo z toho,
Ze ,predkladatelé chtéli pomoci zakona uchopit a potvrdit urcité stereotypy, které
o Romech a kocovnicich v tehdejsi dobé panovaly. Pokud by totiz chtéli stereotypy
meénit, museli by ,cikanstvi‘ definovat; jim ovSem stacilo spolehnout se na nespeci-
fikované a dle jejich nazoru obecné sdilené pfedstavy o ,cikanstvi‘. Jejich cilem bylo
oficidlné/zakonné potvrdit tehdejsi hegemonni diskurzy o Romech a jejich zptisobu
zivota. Tyto diskurzy konstruovaly Romy jako problematickou populaci, vaci které
je tfeba ,zakrocit. Obsahem zakona pak byl popis formy zakrokd a parlamentni roz-
prava se zabyvala jejich zdtvodnénim.“”

Uz tehdy se, pochopitelné bez védomi pozdéjsich nasledkt a diisledkt takovych
uvah, uplatnovaly velmi vazné myslenky o zakonnou silou vynucené pfevychove,
ypridrzenim k praci®, fadu a kazni. Ty mély mit moc ménit zptsob Zivota jistych so-
cidlnich skupin, které byly a priori ozna¢ované za nebezpeé¢né tadu a kultute.” Pod-

70  SCSDPK 4.

71 De facto etnic¢ti Romové - dle dobové terminologie také jinak - ,rasovi cikani, ,rodili cikani/ci-
kani rodem", ,pfislusnici kmene cikanského*, ,osoby s krvi cikanskou“ apod.

72 Fafejta, ,,,Cikani‘ - rasa, nebo zplisob Zivota?*, s.97.

73 Fafejta, s.94.

74  Napt. senator Josef Luke$: (u cikdnt) ,nutno poéitati s vrozenym pudem pro Zivot toulavy.“,(...)
Pojem potulného cikana nebyl pfesné vymezen, nebot definice byla by jednak obtiZzna a jednak
neni pro ufady a soudy nutna proto, Ze tyto podle riznych znamek vi, koho maji za potulného
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statou byla normalizace a disciplinace nekonformnich jedinct. Vysledkem pak ma
byt ,poslusny subjekt, jedinec podrobeny navyktm, pravidléim, potadk@im, autorité.
Jen poslusni a vzajemné zaménitelni jedinci jsou uZite¢ni. Technikou ,napravy“ ma
byt neustaly dohled a vycvik, tresty maji byt ndpravné, ,korektivni“.’® M. Fafejta
si dokonce vs$ima, ze zakonodarci ¢asto uzivaji hygienickou metaforu, kdyz mluvi
o mravni nikaze (potulku nazyvaji jejim pelechem), ,hygienicka profylaxe“je viak
termin znamy i z pozdéjsi doby, kdy s jeji pomoci mélo byt branéno ,Zidovské nakaze®.

Duch prvorepublikové debaty o zadkonu mozno vystihnout ideou, Ze sice ,ci-
kani“ svym rodem vybocuji ze socidlniho faduy, ale z jejich ,netadu” je 1ze disciplinou
do tohoto fadu zatadit a pfetvofit je na ,statu uZitetné obcany a pokojné spoluob-
¢any*, jak prohlasil senator Josef Lukes.

Pozdéjsi vyvoj ukazal, kam se mohou takové, véime, Ze ,dobfe minéné“ ideje
ubirat a co umozniuje volnost vykladu zakonné normy. Délam velikou zjednodusu-
jici zkratku, ale zaroven sledujeme jasnou historickou linii, kdyZ tvrdim, Ze takové
byly i mys$lenkové zdroje nacistt. Fafejta se neboji uvést na adresu téchto zakono-
darct zavér, ktery povazuji za p¥ipadny: ,PrestoZe mnozi poslanci a senatofi vnimali
,cikany*jako plevel ¢i ndkazu, odstranit chtéli jen jejich zplisob Zivota, ne je samotné.
Ovsem jejich rétorika, jak je vidét, se od té nacistické, kterou popisuje Bauman, misty
prilis nelisila. Aniz si to viibec mohli uvédomit, i oni se podileli na budovani cesty,
kterd k holocaustu vedla.“”®

Pojmy tuldk a cikansky zptisob Zivota byly vagni a vSeobecné a jejich vyklad
se ponechaval praxi. Umozniovalo to, aby se v ramci zakona zakrodilo i proti tém,
kdo méli trvalou praci a bydlisté, ale byli ,cikani, coZz praxe potvrzovala. Nejasnosti
o tom, koho mozno povazovat za ,cikana“ se objevovaly prakticky po celou dobu
platnosti zakona.

Do situace umoziuje nahlédnout archivni material pochazejici z ¢innosti Zem-
ského ufadu v Brné z rozmezi let 1928-1934. Jak zdkon a ufady ho vykonavajici
klasifikovaly ,cikana“ se dozvidame napt. ze spisu FrantiSka a Aloise Dufkovych
ze Safova ¢&. 67, kteti Zadaji o vynéti z tzv. cikdnské evidence. ,(...) §1 tohoto zakona
zahrnuje pod potulné cikany jednak cikany rodem, kteti se toulaji, jednak i osoby
jiné - necikany, které Ziji po zptisobu potulnych cikant. Pro pfislusniky skupiny prvé
jsou charakteristické dva znaky: jejich plivod jako pfislusnika kmene cikanského
a jejich zptsob Zivota, jde-li o Zivot potulny. Do skupiny druhé pat¥i tuldci-necikani
jen tehdy, stiti-li se prace a Ziji-li po cikansku. Jde tedy o zvlast kvalifikované tulac-
tvi, charakterisované u téchto tulakt zanedbanosti, stiténim se prace, nedostatkem

cikana povazovati vzhledem k jeho zptisobu Zivota, jeho vzezfeni, Saceni, stravovani, fe¢i, cho-
vani a nestalosti pobytu. Jim na roven stavi tento zakon vSechny povale¢né tulaky, ktefi prace
se §titi a po zptisobu Zivota potulnych cikdnd Ziji.“ ,(...) Zakon tento jest sice vyjimeény, aviak
téZ potulni cikani a jim podobna individua stavi se sami svym Zivotem mimo ostatni obéan-
stvo a natizeni statu; vynucuji si tedy timto pro sebe zakon singuldrni, ktery jest odivodnén
téZ proto, ze zvysuji té doby nebezpedi pro zivot, zdravi a majetek jinych statnich obcant svym
zvlastnim, neztizenym zptsobem Zivota se sklonem k nasilnostem. Pojem potulného cikana
jest tézko presné definovati, avéak znamkami vySe uvedenymi dosti jest karakterisovan, takze
nebudou miti ufady v tom sméru pochybnosti a obtizi.“ (SCSDPK 10). Fafejta, s.97-98.

75 Fafejta, s. 105; Foucault, DohliZet a trestat.

76 Fafejta, ,,Cikani‘ - rasa, nebo zptsob zivota?*, s.106. Viz téz Bauman, Modernita a holocaust.
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prosttedkt k ftadnému Zivobyti a nachylnosti k majetkovym deliktiim. Pod ustano-
veni zakona nespadaji vSak vSichni tulaci, nybrz pouze oni, ktefi Ziji po cikansku.
(posledni véta pteskrtnuta) Tento ptedpoklad bude pravidelné u osob Zijicich spolu
s cikany, splyvajicich s nimi v jediny celek a majicich mnohdy v sobé zcasti krev ci-
kanskou; aviak téZ tehdy, neZiji-li s cikany, nybrZ samostatné (...) poznatelni tak, Ze
se uplné podobaji rodilym cikantim.“”’

Z uvedeného je zfejmé, Ze diskutovana zakonna norma neulpéla na vyslovené
rasovém zakladu, ale na druhou stranu jej ani nevyluc¢ovala. Ostatné, po celou me-
zivale¢nou dobu bylo chapani rasovych otazek kvalitativné odlisné od praxe pova-
le¢né - jiz obohacené poznanim tragickych dasledkt tzv. antropologickych rasovych
vyzkumt, uvah i fantazii. Obecné, u Siroké vefejnosti se po valce vnimani pojmu
yrasa“ zménilo.

Nékdejsi naduzivani daného slova zacalo byt st¥idmé;jsi, ptistup k nému mno-
hem citlivéjsi. Jednim z p¥ikladl pfedvale¢ného bézného uzivani pozdéji zavadného
a dnes bychom fekli dokonce ,nekorektniho“ vyrazu rasa mize byt i ukazka ze staté
Josefa Marese,”® ktery byl ve své dobé povaZovan za znalce ,cikanti, byt s ohledem
na jeho profesi spise z thlu pohledu bezpecénostniho a kriminalniho: ,Rasova klasi-
fikace cikan? v Ceskoslovensku potvrzuje podle dosavadnich vyzkumd, Ze nalezeji
do skupiny ras stfedni télesné vysky. (...) Zlo¢innost cikdnt je podminéna prvky ra-
sovymi. (...) Ko¢ovnictvi je u cikdnt znakem rasovym. (...) KrddeZ, spojend s nasilim
nebo vrazdou, prameni tedy ze stejného zfidla odlisnych pomért rasovych, biologic-
kych a socidlnich.“ Pfes pomérné ptikra tvrzeni zalozena na vite v jakysi biologicky
zaklad ,povahy cikand“ autor ptic¢ita vyznam i socialnim hledisktm: ,Isolace cikant

opovrzenim a nenavisti zptisobila mnoho nectnosti v povaze cikan®: naprostou ne-

dtwvéru k necikdntim, plachost, lhavost aZ ptislove¢nou (...).“”

77 MZA, fond B 40 (Zemsky ufad Brno), kart. 7026, inv. & 1919, sloha 124 - ptestupky zdkona o po-
tulnych cikanech, citovano z: Horvathova, ,Dil¢i ptispévek, s.312.

78  Krimindlni rada Josef Mare§ (1891-1963) nazyvany na prazském Cetnickém patracim odd. ,ci-

kansky kral“ Ve 30. letech vytvotil kartotéku ¢eskych Romu a Sintt a jejich miSenct, byl pova-
zovany za odbornika na ,cikany“ na dané téma byl i publicisticky ¢inny zejména v policejnich
¢asopisech Bezpeénostni sluzba (BS) a Kriminalistika. KdyZ bylo ¢etnické patraci odd. v poloviné
roku 1942 pfemisténo na prazské kriminalni feditelstvi, stala se MareSova kartotéka podkladem
pro sestavovani transport Romt do KT Auschwitz. Mare§ pracoval po valce na ministerstvu
vnitra, dile publikoval o ,cikanech“. Mares, ,Cikani - trochu statistiky, trochu vzpominek®; Ma-
res, ,Biologie cikant v Ceskoslovenské republice 1.4 Mares, ,Biologie cikinti v Ceskoslovenské
republice IL% Mare$, ,V¥voj cikdnské otazky v Protektoratu Cechy a Morava®; Mare$, ,Cikani
musi pracovat®; Mare$, ,Ze Zivota cikand; Mare$ a Vana, ,Cikani v Ceskoslovensku, jejich his-
torie, pocet.“; Pape, A nikdo vdam nebude véfit, s.165-167.
Pamétnik z této knihy JUDr. Toma$ Holomek (1911-1988) zmitiuje jako muZe, ktery zasadné
ptispél k jeho zachrané pred rasovou perzekuci, svého ptitele Ing. Josefa Marese. Ten mél v in-
kriminovaném roce 1943 pracovat v Praze na Ministerstvu vetejnych praci a o nebezpeci, které
Tomasovi hrozilo, zjevné védél, nebot ho o ném informoval v dopise, v némz dle pamétnika
vystupoval jako ,Tviij doktor Dobry“ MiZe jit jen o shodu jmen, anebo mohl tento mlady muz
mit informace z okruhu svych blizkych, pokud by pattil do rodiny vyse uvedeného stejnojmen-
ného ,kontroverzniho“ kriminalisty a publicisty; o ném viz nasledujici pozn.a viz také Vzpo-
minky pamétniki k II. kapitole, pozn. 70; o zdchrané Tomase Holomka viz jeho medailon a vice
v IL. svazku této knihy.

79  Mare$, ,Biologie cikdnt v Ceskoslovenské republice IL% s. 303. Pod titulem prace v jejim prvnim
pokracdovani (&8, s.235) uvedeno, Ze tato prace byla pocténa prvni cenou II kategorie soutéze
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Vzhledem k vagnosti vymezeni pojmu ,cikan“ zakon skytal prostor pro diskri-
minaci vSech Rom. Zakon fakticky zminil i ,cikany polousedlé kteti se maji za po-
tulné povaZovat (,a to v obou ptipadech, maji-li po &ist roku, hlavné v zimé, stalé
bydlisté«).8° Mezi potulné (bezdomovce) viak byli nakonec zahrnovani i Romové
usedli, Zijici ve svych sidliStich za obcemi, jeZ tyto odmitaly pfijmout do svého do-
movského svazku. OvSem i tam, kde byli Romové jiz oficidlné pfijati za pfislusniky
obce, byvali ¢asto drziteli cikanskych legitimaci. O nejasnostech vypovidaji ufedni
doklady, v nichZ probleskuji dotazy, zda usedlym (a tedy logicky postupné se inte-
grujicim) Romtim je tfeba ponechavat cikidnskou legitimaci - patrné v navaznosti
na stiZnosti samotnych Romu.

V Casopise Bezpecnostni sluzba jisty Josef Makovec mj. pise: ,Nékteti neza-
svécenci z fad obyvatelstva povazuji usedlé cikdny za nutné zlo nikterak zvlast ne-
bezpecné. Ve skutec¢nosti jsou tito cikani - kobylky rovnéz tak nebezpecni a skod-
livi jako cikani potulni a jakakoliv shovivavost proti nim jest h¥ichem proti vetejné
bezpecnosti. Casto se vede spor o to, zda znamy zakon o potulnych cikanech vzta-
huje se i na usedlé cikany a jest v této véci v kazdém okrese jind prakse. Nékde legi-
timace dostali, nékde jich pry nepotfebuji. Pfipoustim, Zze mezi nimi najdeme nékdy
bilou vranu, avsak ¢isté bilou nikdy ne.“ V zavéru je pfipojena poznamka redakce:
»Za okolnosti v tomto ¢lanku vyli¢enych je zajisté i tyto tak zvané usedlé cikany
nutno povazovati za ,potulné;, a nutno tudiz v zajmu vefejné bezpecnosti proti nim
v8em postupovati podle ustanoveni zakona ze dne 14.7.1927 (...).“®

Jiny ptispévek z téhoZ ¢asopisu naznaduje, Ze vydavani ,legitimacek® (cikan-
skych legitimaci) bylo béZnou praxi: ,Ra¢anovska stanice ma v obvodu trvale usidle-
nych 25 cikdnskych rodin. Statisticky vyjadfeno, je to 96 hlav, krytych 57 legitimacemi.
O v8ech téch lidech maji na ra¢anovskeé stanici pfesnou cikdnskou matriku (...).“®

Ustanoveni § 2 (soupis)®®

Zakon uvadeél povinnost dostavit se na vyzvani k soupisu. Soupis potom pro-
béhl od 1.7.1928 do 31. 8.1929. Akci provedly politické a statné-policejni itady za po-
moci Cetnictva. Celkem bylo sepsano cca 36 000 osob, kterym byla vyhotovena dak-
tyloskopickd karta (viz dale) a mély obdrZet cikdnské legitimace. V dobovém tisku
také ¢teme: ,V uvedené dobé maji vSechny cetnické stanice soupisové oblasti konati
pochtizky za ti¢elem patrani po cikanech. V8ichni zastiZeni cikani budou pfedve-

deni k obecnim ufadtim a tam konfinovani®* tak dlouho, neZ s nimi soupisova pro-

cedura bude provedena.“®®

Masarykova Cetnického vzdélavaciho a podptirného fondu z r. 1936. Déle téZ viz Horvathova,
»Diléi ptispévek®.

80  Znéni zakona ¢.117/2927Sb.z.an. §1; kopie: MRK - NP 22/2006, online ptistupné na http://ftp.
aspi.cz/opispdf/1927/052-1927.pdf (26.9.2019).

81 Makovec, ,Néco o usedlych cikdnech na Slovensku, s. 64.

82  Pettik a Kvasy, ,Legitimacky*

83  Paragrafy 2-5 tvoti celek.

84  Konfinovat, itedné zakazat nékomu opustit uréité misto. Ne¢as, Romové v Ceské republice véera
a dnes, s. 62.

85 Soupis cikdnt v nagem staté, Ceské slovo, 21.7.1928.



Utedni korespondence s Okresnim

ufadem v Klatovech z bfezna 1938 doklada
snahu Méstského tifadu ve Svihové, aby

v obvodu jejich obce bydlici rodiny ,bilych
cikant“ Slehoferti obdrZely cikanské
legitimace. Uvedeny ,evidenc¢ni list

cikana“ - ¢lena této rodiny Josefa Slehofera

z Usttedniho ¢etnického patraciho oddéleni
v Praze - provazi jiz nové vydanou cikanskou
legitimaci, aby mohla byt mistni ¢etnickou
stanici dané osobé - Josefu Slehoferovi, ktery
dle pfedchozi korespondence tento nelichotivy
prikaz totoznosti odmital - pfedana.

SOKA Klatovy, fond Ill-9, kart. 462.
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Ustanoveni § 3 (evidence)

Sepisovany byly osoby (statni ob&ané) nad 14 let, mladsi tohoto véku byly evido-
vany se star$i osobou. Vedenim evidence potulnych cikant na tizemi Ceskoslovenské
republiky pové¥ilo ministerstvo vnitra prazské ¢etnické patraci oddéleni jako Ustiedi

pro evidenci potulnych cikant, jehoZ plisobnost se vztahovala na celé tzemi statu.®®

86  Toto ustfedi navazalo na ,daktyloskopickou registraturu cikan“ zaloZenou uZz v roce 1910 se
svolenim Vidné jako ,Okresni ¢etnické velitelstvi na Kralovskych Vinohradech. Vedlo daktylo-
skopickou evidenci ,cikant, zde byly i zaznamy o pohybu a ptislusnosti k jednotlivym ,tlupam®
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Totoznost ,cikand“ se zjistovala jednak na zakladé jejich sdéleni, jednak Sette-
nim daktyloskopickym a antropometrickym (vytvately se daktyloskopické karty).
Po dobu zjistovani se nesméli ,cikdni“ vzdalit z mista (maximalné 14 dni), jejich maje-
tek mohl byt docasné zabaven, stejné jako legitimace a ko¢ovnicky list, bezpe¢nostni
ufady a organy mohly ,uéiniti vhodnd opatfeni k zajisténi tohoto ptikazu“.®” Osobni
svoboda se tak stavala jen iluzorni a paragraf zakona se dostaval do rozporu s istavou.

Ustanoveni § 4 (cikanské legitimace)®®

Zakon zavedl specialni prikazy totoznosti pro osoby nad 14 let, tzv. cikdnské
legitimace. Byly vydavany tzv. potulnym cikantm, ¢asto i usedlym v problematickych
,cikanskych osadach® jez obce odmitaly povaZzovat za svoji soucast. V legitimaci byla
kromé osobnich dat, pfezdivek, jizev, zvlastnich znameni a otisk v8ech prstt zazna-
menana ulozena omezeni ¢i poznamky o policejnim dohledu. Kazdy drzitel prikazu
jej musel nosit vzdy u sebe a na pozadani jej pfedlozit nejen statnim utedniktm,
ale i bezpe¢nostnim slozkam, polni, lesni a rybaiské strazi. Stat zavedenim tzv. ci-
kanskych legitimaci ,cikany“ oznacil a ztetelné je tak oddélil od zbytku spolecnosti.

Nejistota ohledné priikazl totoznosti usedlych Romt pokracovala i v protekto-
ratu po vyhlaeni povinného usazeni (30.11. 1939), které mélo prob&hnout do konce
ledna 1940; zcela jasno bylo od podzimu 1942, kdy jedinym moZnym prikazem to-
toznosti ,cikand a jejich miSencl“ méla naptisté byt pouze cikanska legitimace.

Cikanskou legitimaci nakonec obdrzela velka ¢ast Romu, at Zijicich kocovné
¢i usedle. Utady pti vydavani cikanskych legitimaci k usedlému zptisobu Zivota né-
kterych Romt neptihliZely. Za potulné povaZovaly i ty, ktefi se nezdrzovali ve svém
bydlisti trvale - napt. se ¢as od ¢asu vzdalovali za obchodem ¢&i praci. Navic pied-
stavitelé obci se mnohdy zdrahali Rom@m Zijicim usedle na okrajich obci udélo-
vat domovské pravo, byt dle zakona po desetiletém pobytu na katastru obce tak
mély ¢init. V ptipadé Romu z osady rozkladajici se mezi Svatoboficemi a Kyjovem
(ptizna¢né zvand Hrani¢ky) se radéji vzajemné nedokazaly dohodnout, komu dany
pozemek patfi, nez aby mistni Romy jedna ¢i druha pfijaly za své.

Velka c¢ast téch, kterym byly cikanské legitimace ptidéleny, se jich snazila
zbavit jako ponizujicitho cejchu. Pro jejich drZitele bylo napt. mnohem tézsi ziskat
opravnéni k provozu koCovné zivnosti - Zivnostensky list a ko¢ovnou licenci. Nepo-
pularni legitimace byly Casto zamérné niceny a prohlasovany za ztracené, anebo se
jich jejich majitelé usilovali zbavit cestou legalni - soudem. Nékteti Romové nacha-
zeli feSeni v popreni vlastniho ptvodu, utednici pak pti soudnich ptich nahliZeli
i do rodokment doty¢nych osob a dokazovali spravnost udéleni cikanské legitimace
na zakladé ,rodu” - barvy pleti, rasy, ptivodu.?’

Jednim z ptikladd mtZe byt rodina Hauerova, ktera v roce 1929 zadala pro-
stfednictvim JUDr. Finka o odebrani cikdnské legitimace (viz dokumenty na s. 63).

87 Znéni zakona ¢.117/1927Sb.z.an. §1; kopie: MRK - NP 22/2006, online pfistupné na http://ftp.
aspi.cz/opispdf/1927/052-1927.pdf (26.9.2019).

88  Vseobecné prikazy totoznosti pro vét§inové obyvatelstvo - tzv. obéanské legitimace - byly za-
vedeny vladnim natizenim ¢.481/1919 Sb. z. an.; obsahovaly fotografii drZitele a byly pouze dob-
rovolné.

89 Horvathova, ,Diléi prispévek®.
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Cikanska legitimace Marie Danielové.

Ze sbirky MRK - pf. & MRK 461/99/3.

Zemsky urad v Brné se proto s zZadosti o proSetfeni obraci na Policejni feditelstvi
v Moravské Ostravé: ,zda se jedna o cikany rasové z mista na misto se toulajici, ¢i
o tuldky prace se Stitici a Zijici po cikansku, zejména zda byli trestani pro potulku,
kradeze a zda se toulaji svétem, tabotice na pastviskach apod.“ Z Moravské Ostravy
po dotazani se na detnické stanici v Mistku ptichazi tato odpovéd: ,(...) nejsou sice
podle pleti rasovymi cikany, jsou viak ¢asteéné sptriznéni s rodinami Serynkd
a Ruzi¢ka, které dluzno povazovati za rasové cikany. Tak Adolf Hauer, d¥ivéjsi
hlava rodiny Hauerovych (a otec hlavniho stéZovatele FrantiSka Hauera, & leg. 5638)
zil v posledni dobé 9 rokli v konkubinaté s rasovou cikankou Antonii Serynkovou,
(...) syn této Serynkové, ktery je rasovym cikdnem, Zije opét v konkubinaté s Janou
Hauerovou, ktera je dcerou Adolfa Hauera (...).“*°

20 Policejni Yeditelstvi v M. Ostravé Zemskému t¥adu v Brné, 11. 6.1931; MZA, fond B 40 (Zemsky utad
Brno), kart. 7026, inv. & 1919 - sloha 124; kopie: MRK - NP 227/2005; citovano z: Horvathova, s. 315.
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V brnénském Moravském zemském archivu se nalézaji i materidly o rozvétvené
rodiné Danieltw. Cast rodiny, k niZ pat#i i v dal$ich kapitolach vzpominajici Frantisek
Daniel (nar. 1921), Zila trvale usedle ve Chvalkovicich na Hané, ¢ast v Safové na Zno-
jemsku a nékteti ¢lenové rodiny se jeSté minimalné ¢as od ¢asu vydavali s vozem
na cesty, jak vysvita z zadosti Ivanovic na Hané o zafazeni do seznamu obci, kam je
ptistup potulnych cikdnt iplné zakazan: ,(...) v sousedni obci Chvalkovicich je tr-
vale usazena vétsi rodina cikant, kterd jest spfiznéna s nékolika tlupami ko¢ovnych
cikant, takze jest opodstatnéna obava o majetkovou bezpec¢nost ve zdejSim meésté,
navazuji-li tyto ko¢ovné tlupy spojeni s cikanskym rodem usazenym ve Chvalkovi-
cich.“ Vedle jinych z této rodiny protestovala proti pojeti do soupisu a vydani cikan-
ské legitimace Magdalena Danielova. Okresni tifad ve Znojmeé jeji zadosti nevyhovél.
Danielova se odvolala k Zemskému tifadu v Brnég, i ten jeji Zadost zamitl: ,Neni po-
chyby o tom, Ze jste cikdnkou z rasy, coz vysvita z VaSeho rodokmenu. Vase namitka,
Ze predpisy zakona o potulnych cikanech se na Vas nevztahuji, ponévadz po dlouha
1éta Zijete trvale v Safové, neodpovida skuteénosti, ponévadZ mnohokrate byla jste
potrestana soudem pro tuldctvi, a nutno Vas tedy povazovati za cikanku z mista
na misto se toulajici po rozumu § 1 citovaného zdkona. Jesté v roce 1930 jezdila jste

A Tieti podand Z4dost Vaclava Herdka,
majitele domku ¢.282 v Luhacovicich, o ptijeti
jeho rodiny do domovského svazku obce
Luhacovice, kde od narozeni bydli, 7.10.1933.

SOKA Zlin, fond Archiv mésta Luhacovice,
inv. &.163; kopie: MRK - NP 907/2004.

K 2.9.1931 Singuldrni vybor (spolek majitelti
lest) v Luhacovicich, respektive 89 podilniki
lesti protestuje ,proti usazeni cikan

v blizkosti jich majetku (...)“ a 2ad4 o jejich
vykazani do tzv. cikanské vsi.

SOKA Zlin, fond Archiv mésta Luhacovice,
inv. &.163; kopie: MRK - NP 18/2007.



Doklad o snaze ¢lenti rodiny Hauerovy pravni
cestou pozbyt v roce 1929 ptidélené cikanské
legitimace, advokat JUDr. Emil Fink 12.12.1930
Okresnimu ufadu v Moravské Ostravé

a Policejni feditelstvi v Moravské Ostravé
11.6.1931 Zemskému ufadu v Brné.

MZA, fond B 40 (Zemsky Gfad Brno),

lIl. manip., kart. 7026, sign. 124, fol. 56-58; kopie:
MRK - NP 227/2005; citovano z: Horvathova,
,Diléi pfispévek s.314.
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svétem s rodinami Frant. I$tvana, Frant. Hofinka a Vaclava Fiksy, kteréZto rodiny
podéleny jsou cikanskymi legitimacemi. Vase tvrzeni, Ze pfedpisy o potulnych cika-
nech a legitimace pro Vas vydana zptisobila by Vam tim velké potiZe, protoZe man-

vy

zelé Schwarzerovi, u nichz Zijete, a jimZz podle svého tvrzeni dohliZite na déti, sami
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se nenalézaji v cikanském soupisu, kdezto o Vasi osobé platily by zvlastni pfedpisy
podle zakona o potulnych cikanech, pro posouzeni této zaleZitosti jest pravné bez-
vyznamnd... Ponechani Vam cikanské legitimace jest tudiz odivodnéno.“ V zavéru
je stézovatelka jiz jednoznac¢né oznacena za tu, kterou byla Setfenim seznana: ,Vra-
cime tamni spisy, tykajici se cikdnky Danielové.“**

Ustanoveni § 5 (kocovnické listy)

Vést kocovny Zivot bylo nyni povoleno jen na zakladé udéleni ko¢ovnického
listu, kterym se musel prokazovat kazdy viidce skupiny, jez nové nesméla pfesaho-
vat ramec tlupy - uZsi rodiny (ustanoveni §7, zakazano taboteni vicero tlup-rodin
v jedné spole¢nosti). V kofovnickém listé muselo byt uvedeno, pro které osoby plati,
kolik a jakych vozidel a zvifat smi mit s sebou, mohl zde byt pfedepsany smér a druh
cesty (v zajmu vetejné bezpeénosti), uréeno tzemi, kde je kodovani povoleno, nebo
jeho omezeni; neni-li tomu tak, plati jako povolené ke kocovani izemi celého statu.
Povoleni ke kocovani se vydava pouze na jeden rok, kdykoliv miiZe byt odriato, neni
vymahatelné. Po pfichodu do obce bylo na jejim starostovi, zda skupiné pobyt v obci
povolil a potvrdil do listu, pak mohl vymezit i jeho délku a uréit misto k taboteni.
Kocovnické listy byly vazané na cikanské legitimace.

Vydavani ko¢ovnickych listd vyjadfovalo vyjimeéné opatteni, které omezovalo
volnost pohybu a svobodné volby stanovisté, i v tomto bodé byl zakon v rozporu
s platnou ustavou.

Ustanoveni § 10 (zadkaz vstupu)
yPolitické tutady IL stolice mohou uréit tizemi a obce, do nichz jest potulnym
cikanm ptistup viibec zakazan, nejsou-li tam ptislusni.“ Toto mélo byt uvefejnéno

v utednich novinach a navic také na tabulkach (plechové 30 x 40 cm, natfené ¢erve-

91 Horvathova, s. 314, pozn. 28.

yVidimacéni knizka“, respektive prosté listy

z linkovaného sesitu s potvrzenimi obci

o pfitomnosti koc¢ujicicho Roma Eduarda
Weinlicha, nav§tivend mista se nachazeji

v severnich Cechach, v Horni LuZici

v Némecku, ale také na moravsko-slovenském
pomezi ¢i v Rakousku. Tyto doklady byly
ufedné méné propracovanymi pfedchidci
pozdéjsiho kocovnického listu dle zakona
¢.117/1927 Sb. z. a n., kvéten-¢ervenec 1922.

Ze sbirky MRK - pt. & MRK 213/91.
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4 V dokumentu z 23.11.1932 se jedna dle
ustanoveni § 10 o vyvéSeni zminénych tabuli
v Brné véetné navrhu textu na tabule.

MZA, fond B 40 (Zemsky GFad Brno), lll. manip.,
kart. 2399; kopie: MRK - NP 491/99.

A Policejni feditelstvi v Brné urguje ZU v Brné
dne 4.10.1933 ohledné povinnosti obce,

v tomto pfipadé Velkého Brna, umistit tabulku
o zdkazu vstupu potulnych cikant dle §10
ptislusného zakona; ,cikani“ se vymlouvaji

na to, Ze nikde nevidéli zakaz vstupu.

MZA, fond B 40 (Zemsky u¥ad Brno), Ill. manip.,
kart.2399; kopie: MRK - NP 486/99.

Pfed druhou svétovou valkou 65

nou emailovou barvou, velkym, zdali viditelnym bilym pismem napis: ,Potulnym
cikdnfim ptistup zakdzin®) u silnic p#i vstupu do takového tizemi nebo obce, na-
klady na tabulky mély nést obce.

Timto paragrafem byl poloZen zaklad k tzv. rajonovani. Bylo to opatfeni vy-
jimeéné, které uréovalo tizemi se zvlastnimi poméry (pohraniéni, zalesnéné, re-
kreaéni oblasti a 1azetiskd mésta). V pozdéjsich letech téchto rajont, kam byl cika-
nam vstup zakazan, ptibyvalo. Byla to mista opevnéni a s vojenskym tajemstvim -

»mezi p.c. (potulnymi cikdny) byvaji i ptisludnici jiné rasy neZ cikani, kte¥{ by mohli
byti pravé ve sluzbach cizi zpravodajské sluzby“, velka mésta a hlavni zemska meésta
(Velkd Praha, Brno, Moravskd Ostrava, Znojmo, Olomouc a dalsi).

Jiz vySe uvedeny archivni material Zemského ufadu v Brné poskytuje dil¢i po-
hled na véc; obsahuje zadosti 30 moravskych obci o rozsiteni zakazu vstupu pravé
na jejich tizemi. Podobné byl zadostmi zaplaven pfislusny itad v Praze i Opavé. Valna
vétsina z téchto zadosti musela byt zamitnuta, jinak by to znamenalo uplny zakaz,
de facto likvidaci ko¢ovani, to ale nebylo smyslem zakona - ,administrativa neméla
pro ni (pro likvidaci kodovdni) prostfedk nehledé na to, Ze pro nékdejsi tulaky tidajné
chybélo misto k usazeni - ,neni vhodného mista, kam by bylo mozno cikany vykazat®.

Zakon nepomahal fesit situaci kocovnych ani jinych Romd, ale snazil se spole¢nost
pfed tzv. cikany chranit jejich oznacenim a izolaci. Slozita socidlni situace kocovnika
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a jeji teSeni tedy ani nemohla byt néjak zasadnim motivem vzniku zakona. Vybiram
napt. citace z zadosti obce Kojetin - ,....nema vhodného prostranstvi pro tabofeni -
obyvatelstvo je obtéZovano koutem z vozi, hlukem koni a znec¢istovanim prostranstvi
pfed domy. Toto tabofeni uvnitf meésta a tésné pti hlavni silnici plisobi nepéknym

dojmem na cizince. Jiného mista pro toto ubytovani... obec mésto Kojetin nema.“*?

Ustanoveni § 12 (odnimani déti)

»Déti mladsi 18 let mohou byt potulnym cikantim odiiaty, nemohou-li o né na-
lezité pecovati a zvlasté jim dati potfebnou vychovu. V kazdém ptipadé lze jim ode-
brat déti cizi. (Proti takovému opatfeni neni odvolani.)*

Provadéni tohoto paragrafu bylo obtiZzné a tézko realizovatelné. Jen malo nerom-
skych rodin bylo ochotno ptijmout do své rodiny ,cikanské dité“, panovala také obava
pfed pomstou ptivodni rodiny, pobyt koCovnych Romi na jednom misté trval také
dosti kratce, o coZ se ,starali“ starostové obci, ¢imZ byla pochopitelné ztiZena ,snaha
postarat se o cikanské déti“ a bylo pak tézké zjistovat, zda se naplnily pfedpoklady
pro uplatnéni paragrafu zakona. Dobovy tisk zmitiuje i takové ptipady, kdy nesou-
hlasil s umisténim romskych déti do neromské rodiny majitel domu.

Ponékud iniciativnéji ptistupovaly k odnimani déti ifady v Cechach. Déti se
odnimaly hlavné soudné trestanym ,cikan@m®, nachazejicim se ve vazbé nebo ve vé-
zeni, ¥ddoveé &lo o desitky déti.**

Ministerstva financi a socidlni péée predpokladala, Ze ustanoveni § 12 zdkona
se bude uplatriovat zejména v zemich historickych, kde hlavné ,cikani“ kocovali;
bylo zde k tomuto ti¢elu (vynosem z 20.10.1927) uvolnéno 100 000,~ K&, penize ale
zdaleka nebyly vycerpany. Zemsky ufad v Brné pozadoval po podtizenych ufadech
zpravy, pro¢ se paragraf zakona nerealizuje, a pfitom uvadi, Ze ve druhém pololeti roku
1928 bylo z dotace 30 000,- K¢ poskytnutych ministerstvem socialni péce na vyzivu
a oSetfovani takovych déti vydano jen 3 682,- K¢ a za cely rok 1929 ze stejné dotace
jen 11 263,70 K¢&.°® Zemsky ufad v Brné pak Ministerstvu vnitra v Praze na jeho opa-
kované urgence k plnéni daného paragrafu zakona naptiklad uvadi: ,Pfedkladame
zpravy okresnich uifadd, podle nich (...) tyto ifady nemély diivodd, aby provadély
natizeni §12 zdkona (...) nebot se viibec nevyskytly ptipady, Ze by byly nuceny od-
niti potulnym cikantim déti mladsi 18 let, event. déti cizi, o néz cikani nemohli na-

leZit& pedovati a dati jim potfebnou vychovu.“*®

92 Horvathova, s. 316, pozn. 28.

93  MZA, fond B 40 (Zemsky ufad Brno), kart. 7026, sloha 124; kopie: MRK - NP 770/2003.

94  Viz Vzpominky pamétniki k I. kapitole, vzpominka Frantiska Daniela, jak byl ve véku 7 let od-
nat z rodiny a pfedan do ustavni vychovy v Moravském Krumlové, kde musel setrvat plnych
deset let do svych 18 let. Do té doby zadny kontakt s rodinou nemeél, az na ojedinélé setkani se
$vagrem po umrti vlastni sestry.

95  Dopis z 8.1.1931; MZA, fond B 40 (Zemsky ufad Brno), kart. 7026, sloha 124; kopie: MRK -
NP 761/2003. V dané archivni sloze je i dalsi materidl z let 1930-1931 dokladajici korespondenci
s Ministerstvem vnitra v Praze a okresnimi ufady ve véci opakovanych urgenci - vySetfeni
ptiéin neplnéni § 12 zdkona 117/1927Sb.z.an. MZA, fond B 40 (Zemsky utad Brno), kart. 7026,
sloha 124; kopie: MRK - NP 754-762/2003.

96  Dopis z 16.6.1931. MZA, fond B 40 (Zemsky ufad Brno), kart. 7026, sloha 124; kopie: MRK -
NP 759/2003; viz téz NP 754-758 a 760-763/2003.

Teoria a praxe.
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Moravské noviny, 25.8.1934.”%
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Némecka socialni demokratka Irena Kirpalova jesté pred schvalenim zakona
pti jeho projednavani ve snémovné k danému paragrafu mimo jiné fekla: ,(...) Jed-
nim z nejtvrdsich, nejnesocialnéjsich a nejnelidstéjsich paragrafti je § 12, jehoz tplné
gkrtnuti navrhujeme. (...) Vy mi ted snad vytknete - at, ja tu vytku docela rada ptiji-
mam - Ze se dam vésti ¢isté citovymi dGvody, oznacuji-li tento paragraf za nelidsky
a nesocialni. To jsou strasné tvrdosti, kdyz se nasilné oddéluji rodice od déti, déti
od rodic¢q, proti jejich viali. Rada bych se otazala jednoho z ptivodcti tohoto zakona,
co by tomu fekl, kdyby se mu vzalo nasilné jeho dité. I cikanské matky miluji své
déti, snad vice, nez tito panové mysli. Ony miluji své déti, protoze jsou jedinym je-
jich majetkem. Tato nasilna loupez je vice nez ukrutna. Cikantm neptislusi vibec
zadné odvolani. Kazdy vrah ma pravo podati pfi svém odsouzeni odvolani, cikantim
neni tohoto prava dopfano, je jim odepteno.

(...) Panové Viskovsky a Schubert ndm vypravovali, Ze tento zdkon je zdko-
nem prodchnutym socidlnim duchem a humanitou, oni prohlasuji, Ze je imyslem
cikanské déti zachranit a dopiati jim vychovani, Ze je imyslem pfivésti tyto déti
na spravnou zivotni cestu, Ze je tmyslem zarucditi témto détem jistou budoucnost.
Vy, panové, ktefi zde mluvite o humanité, socidlnim citu a duchu, nemate viibec tu-
eni, co je humanita. (...) Nyni k tomu ptijimani déti do ustavii. Bylo zde velebeno
jak panem zpravodajem, tak také fecniky vétSiny, Ze je velmi dobfte, Ze kone¢né na-
stava obrat vice k péci v rodiné neZ k péci ustavni. AvSak pan kol. Schubert hned
vyslovil obavu, Ze se jisté najde malo rodin, jez pfijmou cikanské déti, ponévadz se
museji pravem obavati, Ze jejich vlastni déti by mohly podlehnouti Spatnému vlivu
cikanskych déti. Zbyva tedy prirozené jen cesta k tstavni péci. Nuze jak vypada?
Vy sami stanovite v zakoné, Ze stat je povinen starati se o zaopatfeni déti. My nem-
zeme vSak zaopatftiti v iistavech ani vSechny déti, které potfebuji pomoci, kde chcete
nyni zaopattit tolik cikanskych dé&ti?«?”

Za pozornost stoji i formulace feditele tistavu pro mladé provinilce v Mikulové
Jindficha Janeéka: ,A zda se, Ze tato zkuSenost (Ze Romové miluji své déti) mohla
by byt voditkem, jak postupovati proti cikdnskému nebezpedci. Ortel jest nadmiru
kruty, avSak poméry a zatizeni vefejnosti cikanskym zlem jest je$té krutsi. A nevim,

97 Pozadavek pfevychovy romskych déti nebyl tehdy zdaleka novy; jiz v dobach platnosti protirom-
skych dekrett 17. a 18. stoleti mély byt romské déti davany na prevychovu do ,dobrych kfestan-
skych rodin® a to bez ohledu na nazor jejich rodi¢d, tedy nasilné. Také k asimila¢nim snaham
Marie Terezie pattilo natizeni o odebirani déti z romskych rodin z divodu jejich pfevychovy.
A kdy? pteskodime o mnoho let dle do komunistického Ceskoslovenska, zjistime, #e z dfivod
nedostatecné hygieny, $patnych bytovych a viibec socidlnich podminek byly romské déti na-
silné odebirany leckdy i z laskyplného, byt dle konvenénich kritérii materidlné nedostateéné
zajisténého prostfedi. Dtsledky byly a jsou dalekosahlé. Dnes, kdy jiz pfistup statu neni zdaleka
tak necitlivy, jsou détské domovy stdle vysokym procentem naplnény romskymi détmi. Nékteti
Romové v minulosti ptivykli na paternalisticky p¥istup statu, spoléhali, ba ptimo htesili na néj,
a vlastné tim sami moralné upadali. A jsou i taci, kteti uvéftili i tomu, Ze materidlni podminky
jsou pro zdarny vyvoj déti podstatnéjsi nez milujici rodice a své déti sami od sebe ,,v dobré vire“
odsoudili ¢i dosud odsuzuji k istavni vychové. V roce 1997 mi jista téhotnd romska Zena z Brna
v tizivé bytové i existencni situaci, tésné pfed porodem svého tfetiho ditéte skoro s naznakem
sebeobétovani v hlase fekla, ze dité, az se narodi, d4 do domova, tam se bude mit lip: ,Podivej,
jak to unds vypada.“ Rodina byla sice socialné slaba a byt sdilela s dal$imi p¥ibuznymi, ale jako
rodina fungovala. Z nezpracovanych a nepublikovanych rozhovord, z let 1996/1997.
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je-li demokraticky opodstatnéné, lidem bez povinnosti pfisuzovati prava obcand,
povinnostmi pfetizenych. Nechte je vymfit! Prohlaste, Ze jakmile objevi se cikan
v tizemi €SR, budou mu nejen vzaty déti, ale znemoznéno dalsi jejich plozeni!
A tim okamzikem stane se pro cikany republika vice obavanou, nez kdyby na kazdé
kfizovatce stala Sibenice. A tento zakrok, znemoznéni potomstva, mél by byt rozsi-

fen na vieckny zatiZené notorické zlo¢ince.“*®

Proti ustanoveni § 12 zdkona vystupoval také Frantiek Stampach, tehdejsi
odbornik na tzv. cikdnskou tematiku a specidlni vzd&lavani.®® Ve svém vyzkumu do-
spél k zavéru, Ze viechny cikanské déti, nejen déti tulakd a kocovniki, ,postradaly
vétSinou vychovné kompenzace ve Skolnim prostfedi“. Proto podle jeho nazoru ne-
plnil zakon svij kol nebot nedal ,vsem cikanskym détem moznost Skolni vychovy
a vyucby. Ustanoveni § 12 prohlasil za nedomyslené, protoZe nepoditalo s velkym

po¢tem cikdnskych déti a s détmi cikandl usedlych jiZz viibec.**°

Lajem $védskeho listu o kosické cikany

Prildkaji cikdni nivitévy ze Svédskad

Hoklce <fkv. Pled nikollis bidny mé-  sermest visoval | cldsshim kapelim. Vi-
viitivil Hollts korespamdent Slakbeimalé-  gledkem jeho sdvitbvy v KoBlcich byls e
hie liistn oDageas Nyboler® F. Glissinger,  portdl, wovefejnded v Dagens Nybhetera®,
a s pPedeviim ma tisn dfeless, sby tu  Auter v ni mldrazhsje sefmbon Usili el
studovm) Elved a svyky clkisf Navitivl
nfkolikrits cllidiosky thibor o mafaen po-

shi chydll, elkingdd S8 & kapeln primilds
Talj Dunyibo pH dfisbhovial v leolleioém
rozhlasovém siodin

Esdaltor Stislnger sa pH nivilivi v
Kozl netajil, f= vidél elihnaksn kelon]
& Hyol clkdnd z blizks po prod ve svée B
vold, Prohbisil, fe wvo Svidsks jo o o'kiay
ki mhjees ko o erolkom.  Neni prd

22, cislo Miadého hlasalel’a 7:iuf riies iohe o exdioom.  Neai pes

Viusnd paplerevd pefiafenka priprawill sme  mahon e Shvemske pHlikeH moohé Bedd-
evplley minddm pelatelom, pristefemy Mladdha ahé torisly,
himswieln ks sdrseni o vovedissls, —_— -

g Penaienku zdarma doslane
kaidy 29. januara, kio kipi

POGROM V POBEDIMI

V roce 1928 doslo k pogromu na romskou osadu ve vychodoslovenské Pobe-
dimi, kdy bylo zavrazdéno nékolik jejich obyvatel. Diky dokument@im z policejniho
vysetfovani pfipadu se miizeme lépe seznamit s dobovym naziranim na ,cikany*
Pripadu se ve své odborné studii vénuje podrobné historik Pavel Baloun a pfinasi
pro nase téma zajimavé detaily i souvislosti. VSima si, Ze ve vétsiné vySetfovacich

98  Janecek, Jak Celit zlo¢innosti; Svobodova, ,Mladez a socialné patologické jevy*.

99  Antropolog a de facto speciadlni pedagog Frantisek Stampach (1895-1976). Pokusil se vymezit
obecnou teorii pro napravu ,vad a chorob mladeze®. PouZil termin socialni pedagogika, ktera byla
zameéfena na oblast ochranné, ndpravné a lécebné vychovy mlideZe télesné, dusevné a mravné
narugené. Viz https://cswikipedia.org/wiki/Specidlni_pedagogika (27.8.2019). Stampach a Stuch-
lik, Dité nad propasti: Dité toulavé, tuldcké a cikdnské, jeho zdchrana, vychova a vyucba, s. 5, 35, 125.

100 Stampach a Stuchlik, s.5, 35, 125.

101 NA, fond MZ-prez. (255), PMV 225, kart. 355, sign. XC/4/1; kopie: MRK - NP 738/2003.

CIGANSKY BAL A DIVADLO
V KOSICIACH

Esi lil-_-_l:t'l"‘- Cphnsky bal, Kisry ja po-
riadan§ v Esdlelach kaldébs reka ms akin
dsnis Lnilangev, bude toheto rokm konooom
fabrudra v Sehalibise O tende il jo velki
eiz|ém pislen v Eodiclagh, sls 1 inds, ake
svedil rprdva, Ju ma bkl pride z Prahy mis
Edlko BovVISdfow, = Tisl v Exlidrmom Five-
e prajavofi kedlchi cigini dobed enaky, leh
kultirny spolsk Lavuritas pakindal prive
mustshd mde 7 prepofitanie Meslakdhs di
vadls me L marcs, aby tam mohol wsparis
dif divadelnd preditavanie. Meosiskd reds
£isdosll vyhovela,

A Cigansky bél a divadlo v Ko8iciach.

A-Zet, 13.2.1938, 5. 6.

€ Zajem Svédského listu o kosické cikany.
A-Zet, 21.1.1938, 5. 2.

Zpravou soliterni, ale nepostradajici
zajimavosti, je dopis uvedeny pod hlavickou
yministra ¢s. republiky s plnou mocou pre
spravu Slovenska“ z 24.2.1925 Prezidiu
ministerstva vnitra, v némz s pfiloZzenym
¢lankem ze slovenského tisku (Narodné
noviny v Turé¢ianskom Sv. Martine ze 4.1.1925)
pise o uskuteénéném jednani romskych
primast ve Vrutkach o planu na samostatnou
kandidaturu ,Cikant“ do parlamentu

v nasledujicich volbach. Jde o ¢tyti romské
primase a byvalého Zelezni¢niho oficiala.

Ze strany statniho ufadu je to hodnoceno
jako podeztela aktivita: ,Cigani nerobia

toto z vlastného popudu, ale stoja za nimi
e$té neznamé popredné politické osoby

neopozi¢né.“*%*
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103 Hans Gross (Grof3) (1847-1915), rakousky

102 Baloun, ,Pozabijat
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en.wikipedia.org/wiki/Hans_Gross (8.10.2019).
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mickych i policejnich), které pomoci odbornych ¢asopistt dale podnécovaly jeji
dalsi profesionalizaci. Zde byly reprezentace ,cikant‘ stale utvateny prevazné dle
rdmce Hanse Grosse (Grof3e). V prvé fadé ptedstavovali skupinu lidi, ji% byl vlastni
pfevraceny moralni a hodnotovy systém. To znamena, Ze jejich zlo¢iny - kradeze,
zebrani, potulka etc. - mély byt zptisobem jejich vydélku, konkubinat zptisobem
jejich rodinného Zivota, toulani zptisobem Zivota, stany a boudy zptsobem bydleni
atd. A zadruhé se mél tento moralni a hodnotovy systém tdajné ptirozené prena-
Set na jejich potomky. ,Cikani‘ tedy zastupovali zvlastni télesny, duSevni a socialni
typ ¢lovéka, ktery byl redukovan na biologickou jednotku, jez se nachazela na sa-
mém okraji lidstvi a méla blize ke zvifecimu svétu nebo ptirodé spise nez k civi-
lizaci a kultute “*°*

Baloun dale uvadi, Ze vice nez rok pfed pogromem Cetnictvo v Pobedimi do-
stalo od okresniho ufadu v Novém Meste nad Vahom zadani, aby vytvotilo hlaseni
o ,cikdnech®. Cetnici v misté identifikovali pouze dva ,potulné cikany*, ale shodli
se: i kdyZ 452 usazenych ,cikant‘ obcas pracovalo - vétsinou jako kovafi, vyrabéli
cihly, lamali kameni nebo pracovali v zemédélstvi -, pfedstavovali prvek nachylny
ke zlo&¢inu, zejména ke kradeZim (dfeva a polnich plodin) a Zebrani. (...)“ V ptipadé
ynenapravitelnych cikan‘ ktefi idajné predstavovali ,metlu venkovského obyva-
telstva“, se ufednici dozadovali vytvoreni zvlastnich pracovnich tabord, zatimco
pro ,cikany* jez povazovali za ,spofadané®, zadali pfisny dohled mistnich policej-
nich organt.*®®

I pfes z dneSniho tthlu pohledu jednoznacné diskriminac¢ni charakter zakona
¢.117/1927 Sb. z. a n. o potulnych cikdnech mezi tehdej$imi tfedniky, ¢etniky i laic-
kou vefejnosti zaznivaly poZadavky dal$iho radikalniho zpfisnéni postupu vidéi
yeikantm

OD PRELOMOVEHO ROKU 1933

Pfi feSeni tzv. cikanské otazky utady i nadale pokracovaly ve sméru vytyce-
ném v roce 1927 zakonem o potulnych cikanech. Vlivem vyvoje situace v Némecku -
po nastupu nacistti k moci'®® - byly i u nas vytvoreny ,psychologické pfedpo-
klady*“ k zost¥eni postupu proti ,cikantm* (viz niZe citace z dopisu OU ve Skocho-
vicich ze dne 27. 11.1938).

K radikalizaci vetejnosti ve vztahu k ,cikdnm*“ dochazi s podporou médii
v dobé zvysovani po¢tlh Romt u nas. Romové z Némecka prichazeji na nase tizemi,
aby zde hledali bezpeci pfed nacismem. MZeme ¥ici, Ze ptichazeji lidé bez domova,
bez prostfedki, a to uz od roku 1933, dale zejména po anslusu Rakouska a také
po ,Mnichovu®. Jak uvadi historik Jiti Smlsal: ,Zemsky ufad v Praze vydal 29. zafi
1933 obéznik, ve kterém upozoriioval na stoupajici migraci ,cikan@‘ z Némecka: V di-
sledku ptisnéjsiho postupu v Némecku proti cikantim jako osobam ménécennym,
vyskytuji se v posledni dobé pfipady, Ze fiSskonémecti potulni cikani houfné pte-
chézeji na izemi Ceskoslovenské republiky". Zemsky utad nabadal podtizené organy,

104 Baloun, ,Pozabijat cigdnov s.91.
105 Baloun, s.92.
106 30.1.1933 se Adolf Hitler stava kancléfem.
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Pryj spor o rasizme v Ceskoslovensku

Senzadény proces medzi Berlinom a Bratislavou

{fr.) Dkresnf sld v Bratislave prejedad-
wal prive preoes, ktord jo proym svo]bs dru-
ha v pade] republike. Sowr sa dobiks mového
nemeckihe ebilanskehs rikeniks, lctery bal
vydany es Hiiberove] vikdy s kiorého zd-
hlsdas ssaernlcd bely prehlisend na virol-
nom sjaale Hitlerove] strmny v Xorlmberku
pred troma rekml. Tiks sa to raskeme, kiary
v Nemeeku vyhilsil boj proll #dom. Kafdé
maniplstve arljoa & smrijom jo povadevand
= treslny da a ebdlansky zilomik pazive
temto skuiok polupom msy a pedlfa dsho a)
fresth. Novy riken sa metfla len masdel-
shva, ale roziiril sveju phsabmosi aj na kads
Ay ponsss, klord vealbisal ¢ benmandchhibo
siykn. Za tichis okolnosti ireba povadovaf
aj vymibanke alimentoy ma odcovk klas§ min

phioena sa mal teraz prakticky vyriesd pred
okresnym sidem v Bratislave. Boku 1922
pindsval v Berline ms fochnile Hdoy ﬂ::' p1 178
demt @ Bratislavy, Ssandmil sa 5 mladim ja-
mojiim dieviatom n 3 toholo pomern =3 na-
riilile rolon 1020 nemanielslol disfa. Odee ne-
poprel, Ba disfa jo jeho a riades platil sl
menly. Emena polithckiho reflmu v Nemecku
spidsablla, fo Infenber od trech rokev neplatil
allmenty & prete berlinsks mathks sa obnitla
ny geoeralncho parnémika nemsckéhes sl
klory v rame] svep] dnostl pairal o press
mom pobyle stom, Pred krathym fasam ristll
pdresa o podal teraz menom malky falabia o
vyivnd s wplynolé trl roky pred skresnim
wihdom v Brathslave. Indenber =a destnrdl k
prejednivanie ao svejim advolditom a ovies

dol ramfimavé nhmisthy protl Ealabe. Kres-
fanka mals pomer so Hdovekim Inicaics
roms, Pedla t¥elde sikomov, podfe Kborych
falnje generiiny porefaik, sx povaioje v Ne
meckn jedmanke kresfmnky s trestmf Hn.
Matks sa depustila polupy Fasy & peeta
trestmy Eln memdds byf podkladom taho, aby
sa. oplatSoval mhrek nn vilivoé Obldve sira-
ny as shodly ¥ tam, & pomer veniioaml v Ne
meckn ® tam =) #je diefs. Preto trehs braf
do tvahy plaind sh%ony v Nemseclhe, S6d moe
sl mvREL f¢ e o misadei eidzku, Jo ircha
rochadndf, & &=l shiy mosls relgektovaf na
svojom Geemd memweckd dhkony o malzme,
Mkresny witd peels pastigil spisy min. spra-
vedinostl, aby iola recbodls o tejin vidme)
phizke a detedy spor o vidved mastayvil

J¢ kresfunom, za polupnd. Podklad tobeto

Prvy spor o rasisme v Ceskoslovensku 1937. aby proti uprchlikim postupovali s co nejvétsi prisnosti. K jejich dokladm se mélo

A-Zet, 17.1.1937 pfistupovat s apriorni nedtvérou. Disledné méli uplatiiovat paragraf 9 zakona ,0 po-

tulnych cikanech’ z roku 1927, ktery umozinoval vyhostit cizozemské ,cikany*, pokud

se neprokazali zvla§tnim povolenim ministerstva vnitra.“*°?

PO ,,MNICHOVU* (OD 1.10.1938)

Po uzavieni mnichovské dohody (29.-30.9.1938) dochdzi k citelnému ptilivu
Romt prchajicich k ndm z odtrZzenych pohraniénich izemi (tzv. Sudet) & p¥imo z né-
meckého vnitrozemi. Zvys$eni po¢tu Romt prohloubilo uZ existujici proticikanskou
averzi. Utoéné élanky p¥inasel zejména agrarni tisk - tedy média tzv. agrarnikd,
ptislusnikd Republikanské strany zemédélského a malorolnického lidu.

Statni sprava a obecni samosprava iniciativné navrhovaly, jak zpfisnit po-
stup viéi ,cikanim®“ Naptiklad Obecni utad ve Skochovicich dne 27. 11. 1938 posila
na Okresni ufad Podébrady utedni dopis ve véci: ,Cikani - navrh na zfizeni soustte-
déni.“ Uvadi, Ze ,nase i okolni obce jsou obtézovany husté periodickymi navstévami
tlup cikant, dale zazniva stiznost ,tento stav zvyseného proudéni cikant odvozuje
se nepochybné z vypovidani jich Némeckem ze zabraného tizemi.“ Dopis dale smé-
tuje k pozadavku navrhu feSeni: ,JelikoZ jsou dnes psychologické pfedpoklady pro
feSeni zalezitosti dfive neproveditelnych mnohem pfiznivéjsi v novém staté, pred-
klada se toto upozornéni jako p¥inos k navrhu, ktery si ob¢anstvo jiz osvojilo: aby
bylo vhodnym opatfenim zamezeno kocovnictvi cikanti a venkov tak zbaven prazby-

teéné metly.“*°®

107 Smlsal, ,Holocaust ¢eskych a moravskych Romi s.13. Dale k tématu také Smlsal, ,Holokaust
Rom v retribuénim soudnictvi®
108 NA, fond Zemsky ufad - policejni, kart. 853; kopie: MRK - NP 889/2004.
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Cikéni a pofulni byli zahnani k ném
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Okresni hejtman v Mladé Boleslavi zasila presidiu Zemského ufadu v Praze
dne 6.11.1938 hlaSeni ve véci: ,Cikani“ ,Ze se (...) ve zdej$im okresu objevilo najed-
nou vice cikdnskych tlup. Dal jsem proto provésti (...) viemi ¢etnickymi stanicemi
politického okresu Mlada Boleslav razii na cikany a jiné potulné tlupy, které se na-
hromadily a obtéZovaly jak Zzebrotou, tak i jinymi ¢iny mistni venkovské obyvatel-
stvo.“ Nasleduje vycet obci, kde se tlupy objevily, a jména vadct tlup, ,které rovnéz
prchly z izemi obsazeného Némeckem. Podle cikanskych legitimaci je u vSech do-
movska pfislusnost nezji§téna, ale narozeni jsou vesmeés na izemi okupovaném Neé-
meckem a nékteti z nich mluvi jen némecky. Vymlouvaji se na ptisny rezim v obsaze-
ném uzemi, kde pry je jim slibovana organy SA a bezpe¢nostnimi organy sterilisace
a koncentracni tabory.“ A zavér dava jasné pozadavky na budouci feSeni: ,Otazka
cikant a potulnych individui stava se akutni a nebude-li zménén zakon o potulnych
cikanech a radikalné zostfen postup proti nim, lze urcité ocekavati, Ze vesketi ci-
kéni, razna potulna individua a jiné osoby, poctivé prace a potadku se $titici, prch-
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€ € Cikani a potulni byli zahnani k nam.

Nova doba, 28.10.1938.

€ Dojde i na cikany?

Novy vecernik, 29.11.1938.

€ € Buduji se karné tabory. Cikanské skody
jdou do miliond.

Vederni Ceské slovo, 25.2.1939.

€ Tisice cikan( v Polabi.

Novy vecernik, 31.12.1938.

€ € Ze Sudet se odstéhovali vichni cikani!

Poledni Narodni politika, 5.1.1939.

€ Némecko nam vratilo zabrané cikany.

Vederni Ceské slovo, 13.1.1939.

€ Udélejte potadek s cikany.

Lidovy denik 15.12.1938.
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tadného obyvatelstva.“*°° Z dalsich pisemnosti v dané véci vyplyva také obava, Ze

tyto tlupy plni ,8pionazni sluZbu ve prospéch ciziho statu“**°

CESKO-SLOVENSKA REPUBLIKA, TZV. DRUHA REPUBLIKA (1.10.1938 -15. 3.1939)

Vlada druhé, pomnichovské republiky se vazné zabyvala myslenkou nu-
cené taborové koncentrace ,cikanti“ v pracovnich taborech. V prvni den vzniku
nové, tzv. druhé republiky, dne 1.12. 1938, v jakési nadéji v nové ztizeni predklada
Okresni utad Podébrady presidiu Zemského ufadu v Praze navrhy ve véci: ,Ci-
kani - z¥izeni koncentraénich tdbort nebo trestnich pracovnich utvard“(...) ,k las-
kavému dalsimu Fizeni navrh, aby pro vSechny potulné cikany bez rozdilu byly
zfizeny koncentrac¢ni tabory, v nichz by cikani byli nuceni pracovati na zptsob
zemskych robotaren nebo podobnym zptisobem. Od doby okupace nasich tizemi
cizimi staty stali se cikdni u nds pravou metlou obyvatelstva (...).“ Autor dopisu
dale opakuje navrh na ,zfizeni koncentraé¢nich tabor@ pro cikany a tulaky. Oce-
kavana nova vlada by si ziskala razem vSeobecné sympatie a diky vSech t¥id oby-
vatelstva, kdyby podobné opatfeni zavedla. (...) Prosim proto, aby tento spis byl
postoupen na pfislusna mista k dal§imu fizeni a aby presidium tento navrh las-
kavé podporovalo.“***

V lednu 1939 pfedseda vlady Rudolf Beran zada ministerstvo vnitra o ,tabor pro
cikany*. Bezprostfednim podnétem k urychleni chystanych opatfeni se stala petice
obce Svatobotice (dnes Svatobotice-Misttin, okres Hodonin) z 5. inora 1939. Petice
obce, kterd se svymi mistnimi ,cikdny“ bojovala tehdy skoro na rok pfesné 100 let.**
Pritom praveé z této obce a jejimi ob¢any nenavidéné romské osady Hranicky vzesel
prvni Rom-vysokogkolak v Ceskoslovensku. Toma$ Holomek se studentem Prav-
nické fakulty Univerzity Karlovy stal jiz v roce 1931 a jeho synovec a rodak z téze
obce, Mirek, fe¢. Milo§,™*® zrovna zad¢inal studovat kyjovské gymnézium stejné jako
jeho stryec, ale pravé proticikanska petice této obce se stala roznétkou k urychleni re-
striktivniho postupu namifeného obzvlasteé proti ,cikanim". Pfitom jesté v roce 1928
Tomastv otec Pavel Holomek pro svoji rodinu, a tedy i pro tehdy sedmnactiletého
Tomase, zadal po vice nez jedenactiletém pobytu v obci jeji domovské pravo. Obec
vSak stale ¢inila témto letitym ,usedlik@m“ problémy.

109 NA, fond Zemsky ufad-policejni, kart. 853; kopie: MRK - NP 893/2004.

110 Okresni ¢etnické velitelstvi Tyn n. Vltavou podava hlaseni Okresnimu uifadu tamtéz o vysokém
poctu tlup v okrese v posledni dobé, stiznost na kradeze, polni a lesni pych; v ptiloze obsahuje
Vykaz cikant, kteti byli pfi stihani zatceni, 3. 8.1938; NA, fond Zemsky ufad-policejni, kart. 853;
kopie: MRK - NP 893/2004.

111 NA, fond Zemsky ufad-policejni, kart. 853; kopie: MRK - NP 890/2004.

112 O nesnazich rodu Holomk? usilujiciho zhruba od 40. let 19. stoleti usadit se ve slovacké obci Sva-
tobotice viz bohaty archivni fond: SOkA Hodonin, fond Obecni tifad Svatoboftice, i. ¢. 50, slozka
Cikani a likvidace cikdnského tdbora 1885-1943. Ten byl také hojné publikovan, zejména C. Ne-
dasem, napt.: Nedas, ,Svatoboti¢ti Romové (1840-1943)%; Ne¢as, Romové na Moravé a ve Slezsku
(1740-1945), 5.137-151. Pislugnost obce k okresu je uvddéna nikoliv historicky, ale dle soudas-
ného tizemniho ¢lenéni Ceské republiky.

113 Pozdéji Ing. Miroslav Holomek (1925-1989), ptedseda Svazu Cikanfi-Romti CSR; Ne¢as, Romové
na Moravé a ve Slezsku (1740-1945), s. 224-225.



74 Pred druhou svétovou valkou

OHREENI URAD vV K YIOVE

(becnitiu (Eisiskires) dinde

Pl

V tomto momenté se propojuji velké a malé déjiny a prolnuti individualnich

osudd lidi-Romt a dalsiho vyvoje feSeni ,cikanské otazky“ ve staté i jeji dalsi da-

sledky se z dne$niho nadhledu mohou jevit skoro jako symbolické.

114

Zminéna urgence je ,projevem” zastupitelstva obce Svatobotice pod vede-

nim jejiho agrarnického starosty Jana Stastného, ktery tito zaslali V1dé repub-
liky Ceskoslovenské, 5.2.1939.

V dokumentu se mimo jiné uvadi: ,Budiz vladou neodkladné feSena cikanska

otazka ve staté. Snaha, jak doposud byla - uciniti z cikan® potfadné obc¢any - minula

114

115

Obec Svatobotice naptiklad détem z osady Hranicky nikdy neumoznila navstévovat $kolu. Kon-
cem roku 1926 dostaly obec i $kolni rada ve Svatoboficich od okresniho $kolniho vyboru v Ky-
jové natizeni, aby se postaraly o u¢ebnu pro déti z osady Hranicky. Obé instituce toto odmitly
udinit s tim, Ze se ma nejprve provétit desetileti nejasnd obecni p¥islusnost mistnich romskych
déti. Znovu v roce 1933 ptichazi z Kyjova podnét ke ztizeni ,cikanské jednottidky“ pro 24 déti
z tabora. Svatobotice vSak argumentuji stejné jako nékolik let pfedtim. Holomkova, ,Integrace
a asimilace svatobotickych Romi‘ s.75-76. K ukonceni nevrazivosti obce k mistnim Romam
doslo v obdobi mezi listopadem 1940 a dubnem 1941, kdy byly romské rodiny z Hranicek vy-
stéhovany do okolnich obci a osada definitivné pfestala existovat. Necas, ,Svatoboti¢ti Romové
(1840-1943) s.243-259. Po takové snadné likvidaci romské osady obecni rada ve Svatoboticich
piSe dne 31.5.1941 svému pravnimu zastupci JUDr. O. Brazdovi do Brna: ,(...) Tim byl cely spor
o domovskou pfislugnost cikant na hranicich Kyjov-Svatobotice nad o¢ekavani dosti brzy vy-
feSen, vlece se od roku 1864.“ SOkA Hodonin, fond Obecni ufad Svatobofice, i. ¢. 50, slozka Ci-
kani a likvidace cikdnského tdbora 1885-1943; citovano z: Holomkovd, ,Integrace a asimilace
svatobotickych Romu¢ s.108.

O Pavlu Holomkovi (1882-1944) a jeho rodiné viz Vzpominky pamétnik k I. kapitole, napt.
Karel Holomek, Rosina Holomkova, Emilie Machalkovd, Ivona Seligova a II. svazek této knihy;
jedna se o otce JUDr. Tomage Holomka (1911-1988).

€ € Méstsky utad v Kyjové 6.6.1928 vybizi
Obecni ufad ve Svatoboticich po vice nez
desetiletém pobytu Pavla Holomka™® v obci
(0d 10.12.1917) o jeho ptijeti i s rodinou

do domovského svazku obce.

SOkA Hodonin, fond Archiv obce Svatobofice,
inv. &. 50, fol. 35; kopie: MRK - NP 975/2004.

€ Véc dle dalsich dokumentt pokracovala tak,
Ze tentyz ufad po vice nez roce, dne 16.12.1929,
znovu pozadavek urguje: ,Zarovern se obecni
rada vybizi, aby (zaslala) opis protokolu

o usneseni obecniho zastupitelstva, kterym
zadost byla zamitnuta.

TamtéZ; kopie: MRK - NP 970/2004.



