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Prameny k déjinam ¢eského mysleni



PFfredmluva

Vice nez pul stoleti oddéluje autora tohoto textu od doby, kdy se
poprvé seznamil s tematikou sémantiky, sémiotiky a komunikace
a zacal si uvédomovat jeji vyznam. Pred étyficeti lety dokonéil svou
prvni vétsi monografii o této tematice, ktera navazovala na pfednasky
a seminafe pro lingvisty na Karlové univerzité, byla vsak také jistou
odezvou na ideologické zatraceni této tematiky ideologii monopolni
moci a vynuceného odchodu autora z univerzity v padesatych letech
dvacatého stoleti. V rozsifené verzi vysla také v ruském piekladu
v Moskvé a v anglickém piekladu v edici bostonské univerzity.
V mezidobi prozil fadu dalich peripetii a po sovétské invazi dalsi
vynuceny odchod, souc¢asné vsak mnoho sympatii a projevii kolegialni
solidarity. (Produktem této solidarity byla i obé zahraniéni vydani
této monografie.) I kdyz pracoval na nékolika dalsich tematickych
okruzich, od zajmi o problémy sémantiky, interpretace, pochopeni
a porozuméni, informaéniho transferu a dalsich aspektti komunikace
se vlastné nikdy p#ili§ nevzdalil. Navic pak tyto zdjmy umoznily Sirsi
a ¢asto mnohem vsestrannéjsi p¥istup k problémum, které zdanlive
patfily do zcela odlisnych tematickych okruhi.
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Sirsi interdisciplinarni a mnohostranny pfistup hral dalezi-
tou tdlohu ve vyvoji informaénich systémd pro projektové tucely
a zejména digitalniho modelu terénu, tfirozmérného kontinua nebo
tfirozmérnych objekti. V tomto modelu byla integrovana hlediska
analytické geometrie, teorie informace a soucasné briana v uvahu
nezbytna kompetence uzivatele. Podobné také autorem navriend
analyza otazek a jejich typi poukazovala na piedpoklady tazatele,
jeho ambice snizit puvodni neznalost nebo neuréitost, a to vidy ve
vymezené problémové situaci. Také pii FeSeni dalSich vyvojovych
aloh bylo potiebné brat v ivahu 8irsi okruh souvislosti nebo, obraz-
né feceno, usilovat o to, abychom v kazdé kapce vody vidéli cely
ocean. To plati zejména o tematice védy, jeji orientaci a sméFovani,
o vyjadfovani jejich vysledku, o jejich piijeti, uznani a ospravedlnéni
véetné téch ¢innosti, které nazyvame aplikaci znalosti.

Sémantika a pfedevsim jeji zaclenéni do SirSich ramca sémiotiky
maji také své pragmatické dimenze, pfedevsim pak ohledy na znalostni
a hodnotové vybaveni uzivatele znakt a znakovych systémi. Zejména
tyto aspekty mohly byt vyuzity a zhodnoceny ve studiich o dialogu,
studiich o hodnotach a hodnoceni, zejména pak v koncepcich posu-
zovani techniky a hodnoceni jejich dopadi. Také to, co nazyvame
»znalosti®, neni jen ,,znalosti né¢eho®, ale vzdy také ,,znalosti nékoho*
a navic hodnotou, ktera neni jaksi samoziejmé pfistupna komukoli
nebo jakémukoli ,,anonymnimu p¥ijemci“, ale p¥istupna dostatec¢né
pripravenym.

Problémy komunikace a jeji obsahové i vyznamové orientace vzdy
pritahovaly pozornost a vyvolavaly fadu otazek i problému. Jiz antiéti
myslitelé se trapili nad otazkou, zda Krétan Epimenides, ktery tvrdil,
ze vsichni Krétané jsou lhafi, mluvil pravdu, nebo, jsa Krétanem, lhal.
Také G. Frege, jeden z prikopniktit moderni matematiky si na konci
devatenactého stoleti kladl otazku, v éem tkvi rozdil terminu ,.jitfenka*
(Morgenstern) a ,,veéernice” (Abendstern), kdyz oznacuji tutéz hvézdu.
Antinomie ,lhafe“, tzv. paradoxy synonymnich jmen a dalsi drobné
zakruty jsou jen mala zastaveni na Sirokém proudu, ktery predstavuje
vyvoj komunikaénich, jazykovych a znakovych systému, jejich vlivii na
osudy lidského rodu. Rozvoj informaénich technologii, masovych sdélo-
vacich prostiedka rozsifil dopady téchto vlivii, zejména ve sférach hod-
notové orientace, socialnich vzoru a preferenci soudobé spoleénosti.
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Tato studie se pokousi o pohled, a to s odstupem poloviny stoleti,
na problémové okruhy a témata, kterd lze pokldadat za dilezit4 a citliva
1 pro sou¢asnou situaci.

Prvni kapitola s nazvem ,,Moje cesty k tematice komunikace, séman-
tiky a sémiotiky“ podava prehled iniciativ, motivii i osobnich vlivu,
které vytvarely okruh autorovych zijmu. Jsou uvedeny také piimé
a osobni kontakty s fadou vynikajicich osobnosti svétové védy.

Druhd kapitola s nazvem ,,Komunikace® analyzuje nejdulezitéjsi
prvky konceptualniho ramce, které umoznuji vytvorit obecné schéma
komunikace jako racionélni €innosti, jako informaé¢niho transferu
a pfenosu zprav a sdéleni v ¢ase a prostoru. Naznacuje také hlavni
vztahy obsaht zprav a toho, co se nazyva ,,univerzem rozpravy“ nebo
»sémantickym prostorem®.

Tieti kapitola s ndzvem ,Ucastnici komunikace a tloha Jjejich
kompetence® vénuje hlavni pozornost souboru pfedpoklada uéinné
komunikace a tim i souboru naroku na to, co nazyvame kompetenci
ucastnika komunikace. Jde tedy o pfedpoklady tcastnika komunika-
ce akceptovat sdéleni, porozumét mu, ocenit jeho relevanci, vélenit
jej do svych znalostnich fondu véetné schopnosti obsah sdéleni odmit-
nout.

Ctvrta kapitola ma nazev ,,Epistemologické dimenze komunikace
a tloha alternativ®. Poznavaci aktivity ¢lovéka a komunikaéni ¢in-
nosti maji nékteré shodné nebo velmi podobné vlastnosti. Nejde jen
o nezbytné aplikace jazyka nebo jinych znakovych systému, ale také
o nékteré rysy cilovych orientaci, zejména snah o zvySeni trovné jistot,
respektive sniZeni Grovné neuréitosti nebo nejistot.

Pata kapitola s nazvem ,,Neverbdlni komunikace® vychazi ze znamé
skuteénosti, Ze ruzné podoby chovani, gesta a jiné prostfedky nejen
doplnuji, ale také zvyraznuji nékteré projevy verbalni komunikace.
Zvlastni pozornost je vénovana povaze a sémantickym funkeim grafické
komunikace, kterou se autor zevrubnéji zabyval v oblasti technického
projektovani.

Sesta kapitola ma nazev ,,Specifické uziti a zneuziti komunikace®.
Zabyva se tematikou, kterou v prvni poloviné dvacatého stoleti prikop-
nici tzv. obecné sémantiky nazyvali také ,,magii slov®, tj. skute¢nosti,
ze nékterym sloviim, znaktim nebo komplextm slov nebo znaku pfifa-
zujeme entity raznych svéta, zejména pak svéta aktudlniho a svéti kon-
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struktivnich, imaginarnich apod. Tohoto ,,dvojiho pfifazeni® vyuzivaji
nékteré ideologie. Ani soucasna média nejsou p¥ilis vzdalena od téchto
prostfedkii nebo postupu.

Sedma kapitola ,,Komunikacni funkce modelu® je vénovana sémio-
tickym funkcim a pfedpokladanym dopadtim modelu. Pro kazdy
model je charakteristické, Ze vychazi z relevantni ¢asti objektu, ktera
kompetentnimu pfijemci nebo uzivateli modelu umoziuje vytvofit si
dostate¢ny obraz modelu.

V osmé kapitole ,.Je sémiotika kompetentni také pro komunikaci
cloveka s technickym artefaktem?* se na vazbé technicky artefakt — uzi-
vatel zdiraziiuje nutnost zabyvat se nejen roli technického zafizeni,
ale také roli ¢lovéka, nadaného kompetenci technické zafizeni zvladat,
dokonale ovladat s adekvatni znalosti a odpovédnosti, a rozumét jeho
potiebam.



Kapitola I. Moje cesty
k tematice komunikace,
sémantiky a sémiotiky

Tradi¢ni pohledy na cesty k uréitym tematickym okruhim ve védé
a vyzkumu obvykle zduraznuji nepostradatelnou dlohu vnitini vile
a stimulace, individualni pfedpoklady véetné osobniho nadani, invené-
nich ambici a pland. Je zfejmé, Ze tyto nebo analogické piedpoklady
nelze ani pominout ani jakkoliv podcenit. Jejich uplatnéni, jejich
vztahy s faktickou proveditelnosti v danych podminkach vsak v prvé
fadé zavisi na vnéjsich podminkach, a to také podminkach intelektu-
alni a hodnotové povahy, na vztazich k dulezitym podnétim a vabec
moznostech i schopnostech akceptovat a pochopit takové podnéty.
To v souasné dobé zahrnuje také vztahy k dualezitym iniciativam,
k intelektualni i hodnotové stimulaci spojené s €innosti vyznamnych
osobnosti, center a nepochybné také jistych intelektudlnich siti. Lze
fici, ze pro vSechny vyznamnéjsi kroky ve védé a vyzkumu je podstatna
souhra vnitinich pfedpokladt, zahrnujicich také vali k vlastnimu usili
i vlastnimu hledani, a vnéjsich podminek, dulezitych podnéta, iniciativ
a vyzev.

Jiz. v prvnich letech svych vysokoskolskych studii, tj. nékdy v roce
1946, jsem v jednom z prazskych knihkupectvi zakoupil knihu H. R.
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Walpola s nazvem Semantics. The Nature of Words and their Meaning,
vydanou v roce 1941 v USA. (Slo patrné o vyprodej americkych kniz-
nich zasilek, které byly poslany ze Spojenych stata do Evropy bezpro-
sttedné po skonéeni druhé svétové vilky jako intelektualni pomoc.)
Kniha byla souhrnnym piehledem tematiky, kterou se zabyvala tzv.
obecna sémantika, ktera studovala vliv slov, silu slov a slovnich sou-
borui na nazory a postoje pFijemct, pasobeni komunikacnich procesu
na tvorbu znalosti, orientace a chovani tucastnikti téchto procesu.
V tehdejsich podminkach panovani disledného védeckého resortismu,
kdy terén moznych tematickych okruht byl pomérné pfisné rozdélen
podle zastaralych koncepci klasifikace védnich obora poplatnych
nazorum devatendctého stoleti, §lo o tematiku obtizné uplatnitelnou.
Tematické a problémové struktury zaloZené na interdisciplindrnich
pFistupech, na integraci riznych znalosti a metodologickych prostied-
ka byly bud’ nezndmé, nebo alesponn malo uznavané.

Do oblasti mych zajmui o tematiku komunikace a ulohy znakovych
systému véetné jazyka hluboce zasdhly ideologické kampané vedené
totalitni ideologii spojenou s monopolni moci v padesatych letech pro-
ti nékterym myslenkovym proudim ve védeckém mysleni, které pfi-
chazely s pronikavéjsimi inovacemi. K takovym proudim nepochybné
patfily kybernetika, orientace na informaéni dimenze spolecenskych
procest, moderni, tj. predevsim matematicka logika, ktera pfirozené
nemohla uznavat slovni kombinatoriku zvanou ,,marxisticka dialek-
ticka logika“, sémantika a sémiotika a Ffada novatorskych koncepci
v prirodovédeckych oblastech. Jedna z téchto kampani mé postihla
osobné, znamenala, a to pomérné kratce po habilitaci, vyhazov z uni-
verzity. Mym $téstim nepochybné bylo i to, Ze jiz koncem padesatych
let se pocal prosazovat nazor o Skodlivosti téchto kampani (obvykle
zabalovany do hesel o skodlivosti tzv. kultu osobnosti), takze po ro¢-
nim obdobi ,,v prostiedi délnické tfidy* jsem se mohl vratit k védecké
praci, aviak pouze v technickych oblastech a se zdkazem ¢innosti
v humanitnich oborech. S odstupem ¢asu mohu takovou izolaci hod-
notit jako prospésnou, a to nejen proto, ze v humanitnich oblastech
dale pusobili a casto i kralovali rtizni ideologové. Monopolni moc
a s ni spojena ideologie oviem nerady p¥iznavaly své chyby a omyly
(a vibec neuznavaly své zloéiny).

Mym zijmam o problémy komunikace, vzajemného porozuméni
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