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UvoD

Marianna A. prezila vilku ve svém rodném, tfebaZe okupovaném Polsku,
avSak po osvobozeni se stejné neméla kam a zejména ke komu vratit. Jeji
rodice a Sest sourozenct byli zavrazdéni Némci, posledni z bratrt byl zabit
mistnimi Pol4ky, ktef{ na venkové vyhledavali a vrazdili ukryvajici se Zidy.
Ji samotné se podartilo prezit jenom diky pomoci mistnich polskych obyvatel.
Pristresi nalezla v katolické rodiné, u niz se za valky skryvala a do niZ se poz-
dé&ji vdala. Takova vstiicnost viiéi Zidéim vSak nebyla (nejenom) v tehdejsi
polské spolecnosti vSeobecné rozsirena. PrestoZe se po cely svij Zivot citila
byt Zidovkou, nechala se po valce pokitit. Vzpominky Marianny a vice nez
stovky dalsich prezivsich holocaust, jejichz vypovédi v této knize citujeme,
ukazuji povale¢né evropské déjiny, v nasem pripadé obdobi ohrani¢ené kon-
cem valky na jedné strané a Stalinovou smrti na druhé strané, jako veskrze
evropsky, zidovsko-nezidovsky pribéh. Nase kniha Ndvraty: Povdle¢nd rekon-
strukce Zidovskych komunit v zemich stredovychodni, jihovychodni a vychodni
Evropy, kterou pravé drzite v rukou, zkouma nejen cestu zpét, ale predevsim
mnohost a riznorodost toho, jak fyzicky a mentalni navrat ovlivnil samotné
prezivsi a také jejich okoli.

Tato kniha je vystupem Specifického vysokoskolského vyzkumu (SVV), Gee-
lové podpory Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy CR vyzkumu pro-
vadéného studenty doktorskych a magisterskych studijnich program. Cilem
je podpora tviréi ¢innosti a védeckého badani studentt, jejich zaclenéni do
vyzkumnych aktivit vysokoskolskych pracovist a posileni jejich publika¢ni
¢innosti. Pravé proto vétSinu pripadovych studii véetné jedné zastresujici
kapitoly napsali studenti doktorskych a magisterskych programt Fakulty
socialnich véd (FSV) Univerzity Karlovy v Praze. Pro mnohé z nich, a to je
treba zdlraznit, bylo vlastni téma této knihy zcela novym. Ve svych diplo-
movych a diserta¢nich pracich zpracovavaji rizna spole¢enskovédni témata,
jenom mald ¢4st z nich se p¥imo vztahuje k povale¢né Evropé, postaveni Zida
v nezidovské vétsinové spolecnosti nebo vzdjemnému vztahu politickych
rezimu a zidovskych komunit po roce 194s.

Délka reSeni projektu je omezena na jeden kalendarni rok; provést prislus-
ny vyzkum a napsat knihu je v tak kratké dobé naro¢nym tkolem, a to i pro
etablovaného badatele, ktery se miZe vykazat rozsahlou publika¢ni a editor-
skou praxi. Pripravit ndpln projektu, sestavit vyzkumnou skupinu studentd



UvoD

a pripadové studie, opattit je zastfesujicimi studiemi a celou knihu zeditovat,
to v8e v pribéhu predepsanych dvandcti mésict, je témér nemozné. Presto
jsme se o to pokusili. SnazZili jsme se pritom drZet nékolika zasad tykajicich
se pristupu k vlastnimu tématu, struktury knihy a zpracovani jednotlivych
kapitol. Tyto zadsady nemohly vytesit vSechny prekdzky spojené s riznymi
teoretickymi a metodologickymi vychodisky ¢lent autorského kolektivu.
Jeden audiovizudlni archiv, pfibliZzné stejny ¢asovy ramec a rozsah, zasazen{
vlastnich vzpominek naratorek a naratorti do $ir$ich historickych souvislos-
ti, to vSe ndm mélo napomoci napsat praci, kterd ndmi zpracovivané téma
sice nevycerpava, ale jeho dileZitost a vlastné i aktudlnost déle zdaraziuje.
Jednotlivé kapitoly se opiraji o autobiografické vypovédi prezivsich holo-
caust, zaznamenané v Archivu vizudlni historie USC Shoah Foundation
(Visual History Archive, VHA). Vzpominky naratorek a naratort, ktefi prezili
rasovou perzekuci béhem druhé svétové valky v tkrytech, koncentraénich
a vyhlazovacich taborech nebo pod falesnou nezidovskou identitou a kteri se
po svém osvobozeni vratili (byt jen na omezenou dobu) do svych ,domova®,
jakkoli toto oznaceni pro mnohé jiz ztratilo svij piivodni vyznam, pfedstavo-
valy kli¢ovy zdroj nasi analyzy. Nékteré charakteristiky ordlnéhistorického
pristupu a vlastni VHA predstavuje na nésledujicich strandch Jakub Mlynar,
omezime se tedy v tomto okamziku na zdGraznéni toho, na co bude ¢tenar
upozornén hned nékolikrat: a to na otdzku reprezentativniho vybéru nara-
tort. V prameéru deset vybranych rozhovort pro kazdou pripadovou studii,
i kdyZ jim predchdzel vybér a reflexe vétsiho po¢tu nahravek, nezachyti
viechny jemné, aviak o to podstatné&j$i nuance navratu prezivsich (a pocitt
s nim spojenych). Nespornou prednosti autorského tymu této knihy je oviem
jeho jazykova vybavenost. V§ichni autori ovladaji itedni jazyk povale¢ného
statu, k némuz se vztahuje jejich pripadova studie, a ¢asto i dalsi. Celkem
reflektujeme rozhovory v 17 riiznych jazycich. Napriklad Karin Hofmeistero-
va ve své kapitole o socialistické Jugoslavii pracuje s nahrdvkami v srbochor-
vat$tiné a makedonstiné. Daniel Putik v kapitole o LotyS$sku a Litvé vychazi
z rozhovorl vedenych v rusting, polsting, jidis, ném¢iné i anglic¢tiné.
Neméné dilezitym sjednocujicim parametrem, kromé jednotného zdroje
v podobé databize VHA, je spole¢né skladba jednotlivych kapitol i ucelena
struktura knihy. Pfipadové studie jsou uspordddny chronologicky a inter-
pretace povale¢nych prozitkl souvisejicich s ndvratem preZivsich jsou vzdy
vsazeny do $irsich historickych souvislosti. Pravé proto predchaz{ analyzam
vzpominek nardtort a naritorek na to, jak ndvrat ovlivnil je samé a jejich
vztah s okolim, historicky Gvod. Autofi pfipadovych studii v ném na zdkla-
dé sekundarni literatury poodhaluji specifika mistnich zidovskych komunit
i pristupti k nim ze strany rezimu a vétsinové populace. Na sekundarni litera-
turu jsme se zamérili védomé, vSichni autori opét vyuzivali svych jazykovych
schopnosti k reflexi nejen anglojazy¢nych publikaci. Pokud jde o samotné
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zivotni pribéhy, ty nam slouzily zejména k interpretaci dopadu navratu na
to, s ¢im, pro¢ a jak se preZivsi po valce identifikovali. Otdzce, jak porozumét
nékterym zdkladnim pojmam knihy, véetné ustfedniho navratu ,domad‘ se
vénuje teoreticko-koncepéni kapitola Hany Kubatové. Ta navazuje na jiz zmi-
nény text Jakuba Mlynare, ve kterém autor predstavuje vlastni archiv VHA
a oraln{ historii, zejména v souvislosti se zkouméanim socidlnich a kulturnich
souvislosti paméti. Zastresujici kapitoly Jirtho Vykoukala o stfedni Evropé,
Katetiny Kralové o jihovychodni Evropé a Katefiny Simové o vychodni Evro-
pé pak vytvéreji rdmec pro jednotlivé p¥ipadové studie o Ceskoslovensku
(Dorota Tabitha Moravsk4), Polsku (Michaela KaZelova), Madarsku (Petr
Balla), Bulharsku (Jan Proch4zka), Rumunsku (Ji#i Kocian), Jugoslavii (Karin
Hofmeisterova), Recku (Katefina Kréalovd), Lotyssku a Litvé (Daniel Putik),
Estonsku (Olga LukeSovd), Bélorusku (Nikola Karasovd), Ukrajiné (Vlad-
ka Votavova a Tereza Vorlova), Rusku (Tereza Vorlov4) a Moldavsku (Filip
Sisler). Knihu uzavird zamysleni nad tim, jestli se spolu s posunem oznacenf
zidovské tragédie jako holocaust (nebo také Holocaust) méni v pritbéhu pové-
leénych dekad rovnéz vlastni zkuSenost tragédie.

Psani (a n&kolikandsobné pfepisovani) této knihy bylo inspirativnim
procesem nejenom pro autory jednotlivych kapitol, ale predevsim pro nés -
editorky. Casto jsme se k textu vracely a diskutovaly o jeho obsahu nebo
kuptikladu o zvoleném pojmoslovi. Nékterd ndmi zvolend feSeni bychom
zde rady vysvétlily. Pfedevsim z dtivodu zjednoduseni piseme ,,Zid“ s velkym
pocate¢nim pismenem. NerozliSujeme tedy mezi ndboZenskou nebo narod-
nostn{ identifikaci dotyénych osob. To samoziejmé neplati pro citace, zde se
dasledné drzime originélu, pfipadné prekladu. Oznaceni Auschwitz stejné
jako Osvétim pouzivame pro pojmenovani kmenového tabora v nacistickém
vyhlazovacim komplexu Auschwitz-Birkenau. Pfestoze VHA umoziiuje bada-
telum citovat v plném znéni jména vsech nardtort a naratorek, rozhodly jsme
se s ohledem na etické a pravn{ okolnosti dané ¢eskym prostfedim anonymi-
zovat jejich prijmeni. Uvédomujeme si rovnéz, Ze dvé v knize ¢asto skloriova-
na slova - prezivsi a rekonstrukce - nejsou vzdy presnd. Pouziti jednotného
pojmu prezivsi pro ty, ktet{ valku prezili ve vychodni Evropé, a ty ze Sovétské-
ho svazu muze zastinit jejich zna¢né odlisné vale¢né prozitky. Spojeni rekon-
strukce Zidovskych komunit naopak miZe mylné evokovat prfimocary proces
obnovy fizeny shora. Domnividme se ovSem, Ze pravé jednotlivé pripadové
studie zvyrazni mnohotvarnost prozitkt prezivsich i pokust o obnovu zidov-
skych komunit.

KdyZ uz mluvime o jménech, na obalce knihy uvidite dvé nase jména. Uvé-
domujeme si ale, Ze ispésné dokonceni této knihy by nebylo mozné bez pomo-
ciapodpory lidi kolem nés. Podnét k sestaven{ autorské skupiny k vlastnimu
tématu knihy dal na jednom z pravidelnych seminafa Centra pro vyzkum
kolektivni paméti, spole¢ného pracovisté FSV, Filozofické fakulty a Fakulty
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humanitnich studif Univerzity Karlovy v Praze, Jiff Vykoukal. Podékovani{
patfi rovnéz Jifimu Kocianovi, ktery shromazdoval pracovni verze ¢lankd
a ¢asti knihy, trpélivé vkladal nase pozndmky a opravy do rukopisu, upravo-
val bibliografické odkazy, prosté délal vse pottebné, abychom se my mohly
soustredit na samotny obsah knihy. Dékujeme také Jakubu Mlynérovi, kte-
ry celému autorskému tymu obrazné i doslova otevtel archiv VHA. Vicero
kapitol knihy navic opatfil pe¢livymi komentati a pomohl ndm lépe uchopit
zv14sté nékteré sociokulturni koncepty.

Nase kniha, jak jsme jiz zminily, problematizuje v historiografii i vefejném
prostoru dlouho opomijenou otdzku povale¢ného ndvratu, jakkoli se zacasté
nebylo k ¢emu vracet. Ostatné pro samotné naratorky a naratory byl okamzik
osvobozen{ ¢asto vniman jako ,konec pribéhu” a povile¢né dobé, pripadné
samotnému navratu, vénovali mensi pozornost. Ve vzpominkach prezivsich
jsme ale i presto (nebo pravé proto) hledaly, jak tyto v podstaté ,nendvraty*
ovlivnily to, ¢im samotné naratorky a naratoti byli nebo za co sebe a své okolf
povazovali. Prostor stfedovychodni, jihovychodni a vjchodni Evropy ukazu-
je, Ze tento pribéh rozhodné neni pribéhem ¢ernobilym.

Hana Kubitov4, Katerina Kralova
leden 2016



MINULOST JAKO VZPOMINKA A VYPRAVEN::
ARCHIV VIZUALNI HISTORIE

USC SHOAH FOUNDATION

V KONTEXTU ORALNI HISTORIE

JAKUB MLYNAR

Zkoumanf socidlnich a kulturnich souvislosti paméti je v poslednich ttech
desetiletich prfedmétem naristajiciho zdjmu akademikt napri¢ obory,' a to
iv ¢eském prostredi.? P¥esto mohu tuto publikaci autorského tymu z Institutu
mezindrodnich studii Fakulty socidlnich véd Univezity Karlovy v Praze pod
vedenim Katetiny Kralové a Hany Kubatové uvést poukazem na jeji prvenstvi:
jedna se totiz o prvni kniZzni publikaci v ¢eském jazyce, kterd systematickym
zpusobem zpracovava cizojazy¢ny materidl’ shromazdény v Archivu vizualn{
historie USC Shoah Foundation* (Visual History Archive, dile VHA).

1V kontextu sociologie viz naptiklad Jeffrey K. Olick a Joyce Robbins, ,Social Memory Studies:
From ,Collective Memory* to the Historical Sociology of Mnemonic Practices”, Annual Review of
Sociology 24 (1998), 105-140; Paolo Jedlowski, ,Memory and Sociology: Themes and Issues", Time
& Society 10 (2001), 29-44. Z posledni doby Eric Brian, Marie Jaisson a Romi Mukherjee, ,Intro-
duction: Social Memory and Hypermodernity*, International Social Science Journal 203-204 (2011),
1-5, nebo Eric Brian a Marie Jaisson, ,Selected Bibliography of Memory Studies®, International
Social Science Journal 203-204 (2011), 199-204.

2 Pomérné rany piehled vyvoje z&jmu o pamét v éeském (predevsim historiografickém) prostredi
podéva Radmila Svatitkova-Slabikova, ,0 paméti, historii, védom{ a nevédomi: Sou¢asnd badani
v pamétovych studiich, D&jiny - Teorie - Kritika 2 (2007), 232-255. V roce 2010 vych4z{ v éeském
prekladu klasickd Halbwachsova Kolektivni pamét (Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2010), bé-
hem poslednich let ov§em i mnoZstvi pivodnich kolektivnich ¢i individudlnich monografii na-
pri¢ obory, napriklad Michaela Ferencova a Jana Noskova, edd., Pamét mésta: Obraz mésta, verejné
komemorace a historické zlomy v 19.-21. stoleti (Brno - Bratislava: Etnologicky tstav AV CR - Ustav
etnolégie SAV, 2009); Francoise Mayerova, Cesi ajejich komunismus: Paméf a politickd identita (Pra-
ha: Argo, 2009); Pavel Barsa, Pamét a genocida: Uvahy o politice holocaustu (Praha: Argo, 20m); Jif{
Holy,, Petr Mélek, Michael Spirit a Filip Tomas, Soa v ceské literature a v kulturni paméti (Praha:
Akropolis-Filozoficka fakulta UK, 2011); Milan Hlavatka, Antoine Mares a kol., Pamét mist, udd-
losti a osobnosti: historie jako identita a manipulace (Praha: Historicky tstav AV CR, 2011); Barbora
Spalova, Bith vi pro¢: Studie paméti a rezimil moci v k¥estanskych cirkvich v severnich Cechdch (Brno:
CDK, 2012); Ji¥ Subrt, Ji¥i Vinopal a kol., Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou
sociologického vjizkumu (Praha: Karolinum, 2013). Nejnovéji pak Sandra Kreisslové, Konstrukce
etnické identity a kolektivni paméti v biografickych vyprdavénich ceskych Némcii: Na prikladu vzpominek
Némcti na Chomutovsku (Praha: Filozoficka fakulta UK, 2013) & Nicolas Maslowski, Ji¥f Subrt, edd.,
Kolektivni pamét: K teoretickym otdzkdm (Praha: Karolinum, 2014). V jednoznaéné spole¢enskovéd-
nich souvislostech se na pamét zaméril téz brnénsky ¢asopis Socidlni studia v monotematickych
&slech s podtituly Vzpomindni a pamét 1 (2010) a Pamét mést 4 (2013).

3 Prvni monografii zaloZenou na podrobném studiu ¢eskych a slovenskych archivnich interview
je prace Milana Hese, Promluvili o zlu: Holocaust mezi déjinami a paméti (Praha: Epocha, 2013).

4  Nadace $oa pfi Univerzité Jizni Kalifornie, podrobnéji viz webovou stranku USC Shoah Foundation
na adrese: http://sfi.usc.edu. Archiv je éasteéné dostupny online: http://vhaonline.usc.edu, kde
je kromé prohledévatelnych metadat k dispozici kolem 1200 interview (ptevaZné v angliting).
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Soucdasti VHA je témér 52 tisic autobiografickych interview se svédky
a prezivsimi holocaust, kterd jsou vysledkem monumentalniho oralnéhisto-
rického projektu realizovaného mezi lety 1994 a 2000 v 56 statech svéta a ve
32 jazycich. Kompletni obsah VHA je v sou¢asné dobé dostupny pouze z p¥i-
stupovych mist pfi institucich, které maji uzavienou licenéni smlouvu s USC
Shoah Foundation. Jednim z desitky evropskych mést, odkud se 1ze k VHA
pripojit, je také Praha. Archiv je zde zpfistupnén v Centru vizudln{ historie
Malach pri Matematicko-fyzikalni fakulté Univerzity Karlovy.

Z celkového poétu 51 413 rozhovort ulozenych ve VHA jich 48 978 probéh-
lo s osobami oznagenymi v dobé platnosti Norimberskych zdkonti za Zidy.
Zbyvajicich 2435 interview bylo provedeno nejen s lidmi perzekvovanymi pro
sviij odlidny etnicky ptivod (Romové a Sintové), ndboZenské vyznani (Svédko-
vé Jehovovi), politickou p¥{slusnost nebo sexuélni orientaci, ale té% s nékdej-
$imi prislusniky osvoboditelskych armad, poskytovateli pomoci nebo svédky
osvobozeni koncentra¢nich tdbord. V dubnu 2013 se souc¢asti VHA stalo prv-
nich 65 interview zachycujicich vypovédi a zivotni pribéhy prezivsich a svéd-
ka genocidy Tutsiti ve Rwandé, ke které doslo pred dvaceti lety; v roce 2014
pribyly rozhovory s dvandcti lidmi preziv§imi masakr v ¢inském Nankingu
na prelomu let 1937 2 1938.° Dal$im souborem interview, ktery se stal souc¢asti
VHA, je témér 400 rozhovort se svédky a preziv§imi genocidu Arméni za
prvni svétové valky, pofizovanych reZzisérem J. M. Hagopianem jiz od Sedesa-
tych let.” Je tak patrnd snaha USC Shoah Foundation rozsirovat VHA jakoZto
archiv zachycujici rizné genocidy 20. stoleti, které probéhly v odlisnych kul-
turnich, regionélnich i historickych kontextech, s cilem umoznit jejich kom-
parativni studium a odhaleni obecnéjsich socidlnich mechanismi nenavisti,
exkluze, marginalizace a nésilnych ¢ind, jeZ genocidu definuji, pfedchazeji
a provazeji.

Souhrnné je nynf ve VHA uloZeno vice neZ 107 tisic hodin audiovizual-
nich nahravek. Primérny rozhovor ma kolem 135 minut a sou¢éstf archivu
je v pivodni podobé, bez strihii nebo jinych tprav. Interview jsou zpravidla
doplnéna dal$imi materidly: fotografiemi, osobnimi a tfednimi dokumenty ¢i
uméleckymi dily, které nardtoti v zavéru rozhovoru komentuji. Pro smyslupl-
né badatelské vyuziti takto rozsahlé sbirky je samoziejmé nezbytnd moZnost
presného a funkéniho vyhleddvani, umoziiujici specifikovat konkrétni inter-
view nebo jejich pasaze. DuleZitou soucasti uzivatelského rozhrani jsou proto
vyhledavaci nastroje, diky nimz lze v rozsahlé databazi snadno nalézt rele-
vantni svédectvi a jejich diléi segmenty podle mnoha riiznych kritérii (jako

Viz ,Centrum vizudlni historie Malach®, staZeno 21. 4. 2014, http://www.malach-centrum.cz.
Celkem je planovano natoéeni zhruba 500 rozhovoru s preziv§imi genocidy ve Rwandé a 100 roz-
hovort s osobami preziv§imi masakr v Nankingu.

7  Podrobnéji viz ,Armenian Film Foundation®, staZeno 21. 4. 2014, http://www.armenianfilm.org,
nebo ,,Armenian Genocide®, staZeno 21. 4. 2014, http://sfi.usc.edu/content/armenian-genocide.
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jsou jména osob a zivotopisna data, geografické tidaje, letopocty, tematickd
kli¢ova slova).® Pravé toto uZivatelské rozhrani bylo zdkladnim prostred-
kem pro vybér interview, z jejichz analyzy autofi a autorky této publikace
vychazeli. NeZ se v§ak zminim o vybéru jednotlivych rozhovort a vybranych
aspektech tohoto procesu, pozastavme se kratce u metodologie sbéru svédec-
tvi a struktury interview.

Metodou sbéru archivnich rozhovord byl nereprezentativni zamérny
vybér, respektive samovybér, ¢4steéné i metoda sn&hové koule (snowball
sampling).? V praxi respondenti na zékladé vyzvy uvefejnéné v médiich
kontaktovali mistni kancelar organizace Survivors of the Shoah Visual Histo-
ry Foundation, ktera sbér interview provadéla, nacez byl domluven termin
nataceni. Kazdy z vice nez dvou tisic tazateld se zG¢astnil $koleni o metodo-
logii vedeni ordln&historického rozhovoru; tazatelé (stejné jako kamerama-
ni) se ve své praci ¥idili také vieobecné platnym manudlem.” A¢koli hlavnim
cilem bylo motivovat respondenta k samostatnému vypravéni celistvého
Zivotniho p#{b&hu, samotny rozhovor je pomérné strukturovany (nap¥iklad
ve srovnani s narativnim interview).” Nékolik otevenych otézek bylo p¥edem
stanoveno (dodrZovani ndboZenskych zvyklost{ a tradic v primarn{ roding,
zkuSenost s antisemitismem v predvéale¢ném a povale¢ném obdobi, motivace
k poskytnuti rozhovoru, vzkaz budoucim generacim a nékteré dalsi), jiné
si tazatel pripravil na zdkladé vlastni reSerse nebo vyplynuly ze situa¢niho
kontextu béhem interview. Rozhovory se tak z metodologického hlediska
nachazeji na pomez{ tematické a autobiografické oralni historie, ¢aste¢né
s prvky tzv. life-story interview a problémové orientovaného polostrukturo-
vaného rozhovoru.”?

Zakladni struktura vSech interview ve VHA je chronologicka. Tazatelam
bylo doporuéeno vénovat asi 20 % rozhovoru dobé pred druhou svétovou val-
kou, 60 % dobé druhé svétové valky a zbyvajicich 20 % délky interview uda-
lostem od roku 1945 dale. Zhruba tyden pred samotnym natd¢enim rozhovoru

8 Podrobnosti o riznych zpisobech badatelského a vzdélavaciho vyuziti rozhovort z VHA jsou
k nalezenf naptiklad v Jakub Mlynaf, ,Archiv vizualni historie Institutu USC Shoah Founda-
tion a moznosti jeho vyuziti“, InForum 2011: 17. roénik konference o profesiondlnich informacnich
zdrojich konané 24.-26. kvétna 2011 v Praze, staZeno 8. 1. 2014, http://www.inforum.cz/pdf/2011
/mlynar-jakub.pdf.

9 Viz Michal Miovsky, Pfirucka k provadéni vyibéru metodou snéhové koule (snowball sampling) (Praha:
Ut'ad vlddy Ceské republiky, 2003).

10 Spolu s dalsimi dokumenty jsou tyto manudly pfistupné na webové strance USC Shoah Foun-
dation, ,Collecting Testimonies®, staZeno 21. 4. 2013, http://sfi.usc.edu/explore/collecting
_testimonies.

11 Fritz Schiitze, ,Narativni interview ve studiich interakéntho pole®, Biograf 20 (1999), 33-51.

12 Vzhledem k velkému mnoZstvi nahrévek lze vSak ve VHA najit i rozhovory specifického cha-
rakteru, napriklad z vét3{ ¢4sti biografické (u narétordi, ktef{ vypravéjf zejména Zivotni p¥ibéh
svého ,,znamé&jstho” pribuzného, jako t¥eba Nina Lagergren (ID &islo 51634), sestra §védského
diplomata Raoula Wallenberga, jenZ se svymi spolupracovniky v obdobi od ¢ervna do prosince
1944 v Madarsku zachranil nékolik desitek tisic osob oznaéenych za Zidy).
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probéhla prvni schiizka, kde byl vyplnén pomérné rozsihly dotaznik tyka-
jici se rodinné situace, politické orientace, ndboZenského vyznani, vzdé-
lani, Zivotnich zkuSenosti respondenta, Gcasti v odboji, emigrace a dalsich
historickych, demografickych i socidlnich charakteristik.® Vétsi ¢ast téchto
dat je soucasti databaze v rdmci Zivotopisného profilu jednotlivych naratord
(»Biographical Profile“), ale neni snadné je efektivné a komplexné zpracovat
a rada polozek u jednotlivych respondentti chybi. Stejné tak je omezena
i dostupnost pivodnich dotaznik nebo datovych souborid vzniklych jejich
zpracovanim, které lze ziskat jen na zakladé Zadosti adresované USC Shoah
Foundation.

V souvislosti s kvalitativni metodologii se sice otdzka ,reprezentativity
vzorku® vyzkumnych rozhovort zpravidla nepovazuje za relevantni,“ presto
je v tomto kontextu vhodné uéinit nékolik pozndmek. Kniha se zamétuje na
oblast stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy v obdobi vymezeném na jed-
né strané koncem druhé svétové valky, na druhé strané smrti Josifa Vissario-
novice Stalina v roce 1953. Zminéna geograficka oblast je ve VHA zastoupena
hojné, ac¢koli mezi jednotlivymi jazyky a regiony existuji z kvantitativniho
hlediska zna¢né rozdily. Prehledné jsou shrnuty v Tabulce1a 2.

Tabulka 1: Zastoupeni relevantnich jazyk ve VHA

Jazyk Pocet interview
Bulharstina 624
Cestina 560
Chorvats$tina 392
LitevStina 46
Madarstina 1338
Polstina 1497
Rumunstina 129
Rustina 7034
Rectina 303
Slovenstina 560
Slovinstina 6
Srbstina 384

13 Dotaznik je pfistupny na webové strance USC Shoah Foundation, , Pre-Interview Questionnaire®,
staZeno 21. 4. 2014, http://sfi.usc.edu/content/pre-interview-questionnaire.

14 Srovnejnapt. David Silverman a Amir Marvasti, Doing Qualitative Research: A Comprehensive Guide
(Thousand Oaks, London: SAGE, 2009), 163.

15 V tabulkéch je zachycen stav v lednu 2015 - poéty interview se postupem ¢asu mirné promé-
1uji, protoZe nékteré nahravky jsou v souladu s pozadavky naratorti a naratorek zvefejiioviny
v datab4zi az s uréitym ¢asovym odstupem, ¢itajicim i desitky let. Jindy jsou naopak rozhovory

Y vz

z databaze vyTazeny, nejcastéji na zakladé zadosti Zijicich rodinnych prislusnikd.
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Tabulka 2: Zastoupeni relevantnich stati ve VHA

Stat Jako rodny stat Jako misto nataéeni
naratora rozhovoru

Albénie 1 0
Bélorusko 1 246
Bulharsko 678 628
Cesk4 republika 0 563
Ceskoslovensko 4623

Estonsko 0

Gruzie 0

Chorvatsko 0 327
Jugoslavie 887 346
Kazachstan 0 6
Litva 550 137
Lotyssko 158 79
Madarsko 3606 788
Makedonie 0 9
Moldavsko 0 284
Osmanska fise 76 0
Polsko 12 266 1371
Rakousko-Uhersko 3690 0
Rumunsko 3323 147
Rusko 3938 675
Recko 606 303
Slovensko 0 656
Slovinsko 0 11
Srbsko 22 0
SSSR 5041 0
Ukrajina 0 3427
Uzbekistan 0 25

S ohledem na vysoké mnozstvi rozhovort, jez se pro takto vymezeny
vyzkum ve VHA nabizeji, musel jednotlivym pfipadovym studiim pfedcha-
zet vybér nahravek z databaze. Zakladni kritéria stanovil kaZdy autor nebo
autorka zejména s ohledem na specifika jazykové ¢i geografické oblasti.
Vzhledem k vySe nastinéné metodologii shbéru interview a povaze vyzkum-
ného problému jisté nelze tento vybér povaZovat za reprezentativni ve sta-
tistickém smyslu slova. Cilem autorského kolektivu presto byla zakladni
vyvaZenost analyzovaného vzorku interview, a to jak z hlediska historické
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zkugenosti nardtord (internovani, ukryvani, odboj, uprchlici), tak jejich
demografickych nebo ndboZensko-etnickych charakteristik (pohlavi, nbo-
¥enské vyzndni, smi$ena manZelstvi).

Pro vybér interview byl vyuZit také tezaurus kli¢ovych slov, umoziujici
nalezenf konkrétnich rozhovort a jejich pasazi, kde naratofi hovoti o uréi-
tém tématu.” K predbézné identifikaci interview, v nichZ narator i tazatel
vénuji zvysenou pozornost obdobi nasledujicimu tésné po skonéeni dru-
hé svétové valky, byla vyuzita predevsim dvé kli¢ova slova: post-liberation
return journeys” a post-liberation family home returns®. Zdkladnimi vybérovy-
mi kritérii pro dalsi analyzu rozhovord byla pritomnost nékterého z téchto
kli¢ovych slov spole¢né se specifikaci rodisté naratora, popripadé daného
regionu v letech 1945 aZ 1953 ¢i konkrétniho jazyka, v némz bylo interview
provedeno. V nékterych pripadech byly v pripadovych studiich analyzovany
i rozhovory, k nim? vyse uvedend kli¢ova slova prifazena nejsou, ale které
presto v dostate¢né mire pojednavaji o obdobi bezprostedné po konci val-
ky. V pripadé Estonska byly vzhledem k nedostate¢nému poc¢tu relevantnich
interview ve VHA (celkem se zde natotilo pouze devét rozhovor) vyuZity
zejména rozhovory z databaze projektu Centropa, podrobnéji viz pripado-
vou studii Olgy Brabcové. Z podobného diivodu musela byt z této knihy zcela
vynechana Albanie, odkud pochézela pouze jedina naratorka, kterd se navic
jiz pred rokem 1939 prestéhovala do Athén. Vzhledem k jazykové vybavenos-
ti autorek a autortd jednotlivych kapitol byl nicméné vzdy kladen diraz na
mistni ndrodni jazyky. Vyslednd syntéza, predlozend v této knize, se tak stava
unikatni nejen v ¢eském kontextu.

Je tfeba zdiiraznit, Ze VHA v zddném pripadé neni prvnim ani jedinym
pokusem o zachycen{ ordlnf historie prezivsich a svédka holocaustu, ackoli
se zfejmé jednd o nejrozsdhlejsi audiovizualni archiv zachycujici genocidu
osob oznac¢enych za Zidy béhem druhé svétové valky prostiednictvim vypra-
véni primych svédkd a prezivsich. Ve skuteénosti k sobé maji oraln{ historie

16 Podrobnosti o katalogizaci a anotaci (kddovani) rozhovort viz web USC Shoah Foundation, ,Cata-
loguing and Indexing”, staZeno 8. 1. 2014, http://sfi.usc.edu/explore/cataloging_indexing. Tezau-
rus je tvoten vice nez 65 tisici klicovych slov pokryvajicich $iroké spektrum témat: konkrétni
udalosti, intervaly historického ¢asu, ndzvy statd, mést, mist a organizaci, jména zndmych osob-
nosti, ale také prozitkova kli¢ovd slova (naptfiklad zranéni, strach, hlad, migrace, transporty)
nebo kli¢ova slova zachycujici riizné sociologické, ekonomické, politologické, antropologické ¢i
etické fenomény (jako zrada, vina, sménny obchod, ndbo¥enstvi, manZelstvi, antisemitismus).
Kompletni tezaurus je dostupny online na webu USC Shoah Foundation, ,USC Shoah Foundation
Thesaurus (Abridged)“, stazeno 8. 1. 2014, http://sfi.usc.edu/sites/default/files/docfiles/USC_SF
_Thesaurus_101212_o.pdf.

17V tezauru VHA je toto kli¢ové slovo definovano jako Journeys by interviewees to their home coun-
tries following liberation (,Cesty narator@ do jejich vlasti po osvobozeni) a celkem je p¥ifazeno
k 4722 interview.

18 Vtezauru VHA je toto kli¢ové slovo definovano jako Interviewees’journeys to their family homes im-
mediately following liberation (,Cesty narator( do rodného domu bezprosti¥edné po osvobozeni*)
a celkem je prifazeno k 13 397 interview.
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a zkoumdani paméti holocaustu blizko jiz témér ptl stoleti.® Rozvoj oboru
oralni historie totiZz souvisi i se snahou o systematické zachyceni pribéhu
holocaustu, ktera zna¢né narista od poloviny Sedeséatych let 20. stoletf.>
Podobné jako v pripadé dalsich genocid, i ve vyzkumu holocaustu se nékdy
tradi¢ni historické prameny ukazuji jako nedostacujici. Prubéh udalosti
ajejich detaily byvaji ,zachovany” vyhradné ve vzpominkéch prezivsich, jez
jsou béhem rozhovort vyjadreny prosttednictvim jazyka.”
Oralnéhistoricka interview presto nelze chépat jako faktografické pri-
spévky k déjindm daného obdobi. Zaroven je zfejmé, Ze vypravéni naratort
poskytuje ponékud odlisny obraz minulosti, nez jaky vyvstava ze studii zalo-
zenych na tradi¢nich metodéch historického vyzkumu. Aleida Assmannova
konstatuje, Ze primarnim cilem oralnéhistorickych rozhovort ,,neni popsat,
co a jak se presné odehrdlo, ale spise jaky to byl pocit, nachazet se vprostied
téchto udélosti; poskytuji nam velice osobni zG¢astnéné pohledy“=. Hlavni
prinos ordlni historie nespo¢iva v prispévku k objektivnimu poznan{ his-
torické skute¢nosti, ,jak to tehdy doopravdy bylo“ (ptidrzime-li se proslulé
formulace Leopolda von Rankeho). Podobné jako Assmannov4 charakterizu-
je oraln{ historii i Georg G. Iggers: ,,Hlavnim tGéelem téchto rozhovort neni
rekonstruovat minulost, nybrz zjistit, co se zachovalo v lidské paméti. Nebylo
dilezité, zda tyto vzpominky odpovidaji skute¢nosti, ¢i nikoliv, nybrz poro-
zumét tomu, jak tito lidé vnimali svou vlastni minulost.“> Pravé tato zretelna
subjektivita, ktera je podle nékterych badateld zdkladnim prinosem vypové-
di naratord, miZe byt z jiného thlu pohledu chapana jako kontroverzni rys:

19 Problematika holocaustu je ve vefejném diskursu vyraznéji reflektovdna az od pocatku Sedesa-
tych let (za uréity prelom byvé povaZovén rok 1961, kdy probéhl proces s Adolfem Eichmannem
v Jeruzalémé, a rok 1978, kdy americka televizni stanice NBC odvysilala seridl Holocaust). Narts-
tajici zdjem o téma holocaustu v osmdesatych a devadeséatych letech 20. stoleti - a snad i sdilené
narativni rdmce pro uchopeni vlastnich traumatizujicich zkuSenosti, které se v této dobé zaéinaji
ustalovat - plisobi jako nova motivace pro shér svédectvi prezivsich a o¢itych svédku. Vysledkem
této ,vlny zdjmu" je i VHA.

20 Na tomto misté neni mozné ani Zaddouci soustredit se na podrobnou charakteristiku oralni his-
torie nebo systematicky prehled déjin tohoto oboru (metody). Ctena¥e proto odkazuji na repre-
zentativni prace v ¢esting, jejichZ soucésti je i bibliografie relevantni cizojazy¢né literatury: Mi-
roslav Vanék, Pavel Miicke a Hana Pelikdnova, Naslouchat hlasiim paméti: Teoretické a praktické
aspekty ordlni historie (Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2007); Miroslav Vanék a Pavel
Miicke, Treti strana trojithelniku: Teorie a praxe ordlni historie (Praha: Fakulta humanitnich studif,
2012).

21 Prvni kroky k zachycenf a dokumentaci holocaustu byly pochopitelné zahdjeny jiz v pribéhu
druhé svétové valky a zahy po jejim skonleni, ¢asto z iniciativy samotnych prezivsich. V ¢esko-
slovenském kontextu jde zejména o Dokumentacni akci pti prazské Zidovské obci, béhem niz byly
vletech 1945 a% 1946 shromé&%dény (pomé&rné struéné) vypovédi preziviich, dokumenty a umélec-
ké dila. O podobnych ranych aktivitich ve Francii, Italii, Polsku, Rakousku a Némecku pojednéva
kniha Laury Jockusch, Collect and Record!: Jewish Holocaust Documentation in Early Postwar Europe
(Oxford: Oxford University Press, 2012).

22 Aleida Assmann, ,History, Memory, and the Genre of Testimony*, Poetics Today 2 (2006), 261-273.

23 Georg G. Iggers, D&jepisectvi ve 20. stoleti (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002), 73.
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lidskou pamét lze vskutku tézko povazovat za spolehlivy pramen faktickych
informacf a konkrétnich dat. Apriorni odsudek ordlni historie jako nespo-
lehlivého a nevérohodného zdroje ovSem prameni z nepochopeni jeji pod-
staty, potazmo z chybnych oéekdvani vyzkumnikd. Jak vystizné uvadi Mar-
tin Kucera, jeden z prvnich historikti, ktefi u nas se svédectvimi naratort
systematicky pracovali, ,Zivy ¢lovék [je] pramenem zvl4stniho druhu - neni
zdrojem faktd, nybrz poznatkti a prozitkd, kde s odstupem let se obrysové
kontury rozmazavaji, kde se rizné vrstvy paméti vzajemné prostupuji, kde
naucené se vydava za o-svédcené, kde se protind vpravdé zakouSené s pre-
¢tenym a zaslechnutym, kde pole vypravéni ovlada sniZzend davka presnosti,
jiz nahrazuje autenti¢nost a zapamatovany detail ¢i vztah, zacasté mimorad-
né, protoZe unikatni, nikde nezaznamenané hodnoty“.4

Problematikou, jeZ by v souvislosti s touto knihou jisté neméla byt opo-
menuta, je samotnd sekundarni analyza archivovanych interview. Je viibec
pripustné, aby badatel pracoval s rozhovory, které vedl nékdo jiny? Béhem
prvnich desetileti rozvoje ordlnf historie jako metody a oboru prevazoval
spiSe nazor, Ze oralni historici si sva interview maji pofizovat sami, nebo
mit alespon rozhodujici vliv na jejich pribéh a vyslednou podobu. Episte-
mologickym dtsledkem bylo (n&kdy zamléené) presvédéeni, Ze ¢lovek, kte-
ry se rozhovoru netcastnil, neni dostate¢né kvalifikovan k jeho nalezité
interpretaci. Interview a jejich prepisy jsou sice od samého poc¢atku archi-
vovany a zpristupriovany, ale zajem badateli je spiSe nevysoky.> Technolo-
gicky rozvoj na poli archivace velkych objemt dat a jejich zpristupnéni na
internetu, moznosti rychlého vyhleddvani v databazich, rejstricich, tran-
skriptech i samotnych nahravkach, spolu se zdokonalovanim softwarovych
ndstroju pro sekunddrni analyzu prispély spole¢né na prelomu 20. a 21. sto-
leti k tomu, Ze se diskuse o vyuzivani archivovanych nahravek ¢i prepist
interview stala velice Zivou.* V oblasti ordlni historie, ale ani kvalitativni

24 Martin Kuéera, Tdzdni po déjinném (Praha: Karolinum, 2012), 204.

25 ,Hlubokym a temnym tajemstvim oraln{ historie je, Ze nikdo netravi moc ¢asu poslechem nebo
sledovanim nato¢enych a shromé?dénych rozhovort,” poznamenal pred nékolika lety Michael
Frisch, ,Three Dimensions and More: Oral History Beyond the Paradoxes of Method*, in Hand-
book of Emergent Methods, edd. Sharlene Nagy Hesse-Biber a Patricia Leavy (New York - London:
The Guilford Press, 2008), 223. Jednou z p¥{¢in této situace snad mfiZe byt i obez¥etny postoj
vidi ordlni historii, ktery ve svém klasickém textu z roku 1972 vyjadrila i spisovatelka a histo-
ricka Barbara Tuchmanova: ,Objev magnetofonu, monstra s apetitem tasemnice, jeZ stvorilo
oralnf historii, z ns nyni ué¢inil svédky umélého prezivini nicotnosti ve straglivych proporcich.”
Barbara W. Tuchman, ,Distinguishing the Significant from the Insignificant®, in Oral History:
An Interdisciplinary Anthology (2. vyd.), edd. David K. Dunaway a Willa K. Baum (Walnut Creek:
AltaMira Press, 1996).

26 Casopis Forum: Qualitative Social Research publikuje v letech 2000 a 2004 obsahl4 monotematick4
¢isla o archivaci a sekundarni analyze; objevuji se i dtileZité kapitoly v priruckach o kvalitativnim
vyzkumu, jako Louise Corti a Paul Thompson, ,Secondary Analysis of Archived Data“, in Quali-
tative Research Practice, edd. Clive Seale et al. (London: SAGE, 2004). Vjhradné na problematiku
sekundarni analyzy kvalitativnich dat se soustfedi prace Janet Heaton, Reworking Qualitative
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vyzkumné metodologie ohledné této problematiky dosud nepanuje naprosta
shoda; zda se vsak, Ze sekundarni analyza archivovanych nahravek rozho-
vorti postupné ztratila kontroverzni nddech a stava se béznym a prijatelnym
pracovnim postupem, pochopitelné za podminky vhodného teoretického,
metodologického i etického pojeti.” Sekundarni analyza interview ,mtze
byt hodnotnym pramenem, ktery nabizi prileZitost vnést do existujicich dat
novou perspektivu, vyuzit jejich urcité prvky, které dosud nebyly plné ana-
lyzovany, nebo vytvorit zdklad pro porovnani s nové shromazdénymi daty,”
uvadi Jane Ritchieovd a Jane Lewisov4. ,Je ovSem tfeba peclivé zhodnotit ade-
kvéatnost ptivodnich dat pro nové vyzkumné cile.“*® JelikoZ zde pro podrob-
néjsi diskusi tohoto tématu i pres jeho zdvaznost nemém dostateény prostor,
uzaviu slovy Conora McGratha, kterd se blizi mé vlastni perspektivé: ,Je-li
materidl opravdu vyuZitelny, zaslouZi si byt opravdu vyuzivan - a to nejen
mnou, ale i jakymkoliv dal§im vyzkumnikem, ktery jej vyuzit dovede.” Ve
zbyvajicich odstavcich se vyjadiim k nékterym dal$im souvislostem oralné-
historické metody, jez maji vyznam praveé i v souvislosti s otdzkou opétovné
analyzy rozhovoru.

Proces vyprdvéni propojuje minulost s pritomnosti a jakykoliv vyzkumny
rozhovor je vZdy vhledem do stanovisek a ndzort naratora v okamziku poti-
zeni interview, tudiZ v konkrétnim interakénim i $ir§im socidlné-historickém
kontextu. Reprezentace minulosti v autobiografickém vypravéni neni pouze
subjektivnim pohledem, ale predstavuje zvlastni, momentalné , subjektivné
pravdivou” verzi reality. Kazdy pribéh lze vypravét riznymi zplsoby a toto
vypravéni je navic ze své podstaty nutné selektivni: souc¢ésti narativu se sta-
vaji jen aktudlné relevantni prvky. MiZeme tedy v této souvislosti hovorit
prinejmensim o ,dvoji selektivité®, kdy k selektivité paméti jako psychologic-
kého fenoménu pribyva jesté selektivita vypravéni v konkrétnim (vyzkum-
ném) kontextu.° V piipadé audiovizuélnich rozhovord lze predpokladat

Data (London: SAGE, 2004). Ve vztahu k oraln{ historii viz i Joanna Bornat, ,A second take: Re-
visiting interviews with a different purpose®, Oral History 1 (2003), 47-53.

27 V prehledu napf.: Joanna Bornat, ,Crossing Boundaries with Secondary Analysis: Implica-
tions for Archived Oral History Data“. Pfednaska na ESRC National Council for Research Methods
Network for Methodological Innovation, 2008, stazeno 27. 12. 2014, http://www.restore.ac.uk
/archiving_qualitative_data/projects/archive_series/documents/ArchivedEthicsandArchives
Essex19-0-.08]Bornat_ooo.pdf.

28 Jane Ritchie a Jane Lewis, edd., Qualitative Research Practice: A guide for social science students and
researchers (London: SAGE, 2003).

29 Conor McGrath, ,Oral history and political elites: Interviewing (and transcribing) lobbyists®,
in Oral History: The Challenges of Dialogue, edd. Marta Kurkowska-Budzan a Krzysztof Zamorski
(Amsterdam - Philadelphia: John Benjamins, 2009), 57.

30 Ve skuteénosti se tato selektivita odrazi ve vicero dimenzich, jez v zdsadé odpovidaji Ricceu-
rovu narativnimu oblouku tvofenému ,troji mimésis“: jde o selektivitu na drovni individudlni-
ho vnimén{ a paméti (prvni rovina mimésis - prefigurace), zpodobnéni reality prostfednictvim
vypravéni (druh4 rovina mimésis - konfigurace), a interpretace vypravéni posluchadem nebo
publikem (t¥etf rovina mimésis - refigurace). Podrobnéji Paul Ricceur, Cas a vyprdvéni I (Praha:
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i vliv samotného zdznamového média na formu vedeni rozhovoru a na zpa-
sob, jimZ naratofi sviij pribéh prezentuji: pfitomnost kamery je ve srovnani
s méné napadnym diktafonem bezpochyby dtleZitym faktorem.

Zivotni piib&hy, které jsou zachyceny v oralnéhistorickém interview,
vznikaji jako vysledek dialogu naratora a tazatele® - situa¢ni rdmec ovliviiu-
je obsah i formu fegeného, vypovéd je utvarena v ndvaznosti na (¢asto impli-
citni, pfipadné v nahravce nezachycené) vyjednavani relevance jednotlivych
témat a hledisek, narativnich postupti, o¢ekavani spjatych s predpoklada-
nym publikem.® Vztah mezi vypravéfem a publikem a obecné pfijimana
definice téchto roli navic podléh4 kulturni, historické a socidlni promeénli-
vosti. Jak poukazuje Jane Elliott,* vypravéni pribéhu lze vnimat jako uréitou
spole¢nou ¢innost, kterd se podili mimo jiné i na utvareni kolektivni iden-
tity.» Vypravéni je vidy nékomu adresovano, vzdy predpokladd4 (modelo-
vé) publikum - a toto publikum znaénou mérou ovliviiuje nejen vyslednou
formu narativu, ale naptiklad také stupeil detailnosti a celkovy rétoricky
styl vypravéni. Vliv kontextu na povahu rozhovoru (z hlediska formalniho
i obsahového) zde oviem nekonéi. Rozhovory ve VHA jsou tazatelem udrZo-
vany v chronologickém ramci, coz do jisté miry odporuje obvyklym zptso-
bim vypravéni a narativni konstrukce zapletky. Prirozené vypravéni je totiz
vedeno spiSe nelinearné a ¢asova posloupnost nebyva za béznych okolnosti

Oikoymenh, 2001), 114-119. Srovnej té% Peter L. Berger, Pozvdni do sociologie (Brno: Barrister
& Principal, 2003), 63.

31 Donald A. Ritchie, Doing Oral History: A practical guide (Oxford: Oxford University Press, 2003),
138. K audiovizudlnimu svédectvi o holocaustu jako specifickému Zénru viz téZ Assmann, , His-
tory, Memory and the Genre of Testimony*, 264 a déle.

32 Z tohoto diivodu hovori naptiklad Leavy a Hesse-Biber o oralni historii jako o ,autobiografii
utvarené ve spolupraci®, kterd umoziiuje ,kolaborativni vytvafeni védéni mezi vyzkumnikem
a Gcastnikem vyzkumu®. Patricia Leavy a Sharlene Nagy Hesse-Biber, The Practice of Qualitative
Research (London: Sage, 2006), 151.

33 Catherine Kohler Riessmann, Narrative Analysis (London: SAGE, 1993), 10-11; Douglas Ezzy,
»Theorizing Narrative Identity: Symbolic Interactionism and Hermeneutics®, The Sociological
Quarterly 2 (1998), 239-252; Peter Collins, ,Negotiating Selves: Reflections on ,Unstructured ID
Interviewing®, Sociological Research Online 3 (1998), staZeno 26. 4. 2014, http://www.socresonline
.org.uk/3/3/2.html; Jane Elliott, Using Narrative in Social Research: Qualitative and Quantitative Ap-
proaches (London: SAGE, 2005), 50-51. Viz také ¢ldnek Martina Hajka, Martina Havlika a Jitiho
Nekvapila, ,Problém relevance v tematicky orientovaném biografickém interview: pripad oral-
néhistorickych Zivotopisnych rozhovort, Sociologicky éasopis / Czech Sociological Review 1 (2014),
29-56.

34 Jane Elliott, Using Narrative, 10-11.

35 Pripomerime zde koncepci narativni identity francouzského filosofa Paula Ricceura, ktery pova-
Zuje vypravéni vlastniho pribéhu za zakladni prvek utvareni identity jednotlivce i spolecenstvi.
Podrobnéji Paul Ricceur, Oneself as Another (Chicago: University of Chicago Press, 1992); Jif{ Pe-
char, Bjit sdm sebou: Pojem identity a jeho meze (Praha: Hynek, 1996); Paul Ricceur, Cas a vyprdvént III
(Praha: Oikoymenh, 2007), 347-354. V nasi souvislosti jist& stojf za zminku, Ze Ricceurovo pojeti
narativni identity poslouzilo jako teoretické vychodisko ve vyzkumu zidovskych identit: Eleond-
ra Hamar, Vyprdvénd Zidovstvi: O narativni konstrukci druhogeneraénich Zidovskych identit (Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2010).
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nejdulezitéj$im kritériem, ovliviiujicim strukturu narativu jako jazykového
Utvaru. Vyznamnym rysem vypravéni je reflexe, vyjadfeni smyslu, evaluace
a s nimi spojené st¥id4ni témat i asovych rovin (,pteskakovéni®).¢ Tento
rys vypravéni je ve vyzkumnych interview (nejen ve VHA) zpravidla mini-
malizovan. Snaha o porozuméni vlastni Zivotni zkuSenosti a jeji nasledné
prevypravéni jsou ovlivnény také spole¢ensky ustdlenymi zptisoby vnimani
historickych udélosti a fenomént. BéZzné narativni formy, schémata a zp-
soby interpretace jsou reprodukovany ve zpravodajstvi, ve filmu, v odborné
i krasné literature.” Do pojeti vlastni biografie jako ,,smysluplného a uce-
leného pribéhu” vstupuji téZ ndzory, postoje, hodnoty a politicka orientace
naréatora. Objektivni autobiografie neexistuje: jak upozoriuje psychoanaly-
tik Donald P. Spence, ,ndmi vytvorend jazykova konstrukce nejenze utvari
nas pohled na minulost, ale ve skute¢nosti se jako vytvor pritomnosti std-
vd touto minulosti“®. UZijeme-li pojm® naratologie a literarni védy, tataz
,fabule“ (zapamatovany priibéh vlastniho Zivota) nabyv4 podoby riznych
»Syzett, kdyz jej nardtori vypravéji s dirazem na odlisné aspekty své zkuse-
nosti (nap¥iklad genderové, etnické, politické, profesni) nebo ve chvili, kdy
se predmétem narace stava zkuSenost v raznych historickych obdobich.>
Respondenti v rozhovorech z VHA vystupuji explicitné a predevsim jako
»prezivsi holocaust®, coz jisté ovliviiuje vyslednou podobu rozhovoru a diiraz
kladeny na jednotlivé aspekty jejich Zivotni zkuSenosti. Takto snad muiZe-
me alespoti z&4sti vysvétlit fakt (a do jisté miry i metodologicky problém),
ze néktef{ naritori, z jejichz svédectvi autorsky tym vychdzel, v kontextu
daného vyzkumu nepovaZzovali za nutné prilis podrobné reflektovat obdobi
povale¢ného navratu, jez je pravé ustfednim tématem této publikace. Z uve-
denych davodt museli jednotlivi badatelé a badatelky ve své praci zaujmout
specifické metodologické a analytické pozice. Studovana je vyhradné obsa-
hové rovina interview, jedn4 se tudiZ o ,tematickou analyzu®, jak o nf pise
Catherine K. Riessmanova.* Vysledkem tohoto pfistupu je ¢asto konstrukce
typologii (tak jako u grounded theory), charakteristicky je odklon od kontex-
tu nebo sociolingvistickych aspektl interview, stejné jako od hlubsi reflexe

36 Barbara H. Smith, ,Narrative Versions, Narrative Theories, Critical Inquiry 1 (1980), 213-236;
Rocio G. Davis, ,Oral Narrative as Short Story Cycle“, MELUS 2 (2001), 65-81; Gérard Genette, Fikce
a vypravéni (Brno - Praha: Ustav pro éeskou literaturu AV CR, 2007), 40-41.

37 V pripadé udalosti spjatych s valeénymi zkuSenostmi a proZitkem genocidy jde navic o trauma-
tické a traumatizujici vzpominky, k jejichz charakteristickym rystm pati nesdélitelnost: srovnej
Riessmann, Narrative Analysis (1993), 3-4, a Lawrence L. Langer, ,Hearing the Holocaust", Poetics
Today 2 (2006), 298-309.

38 Donald P. Spence, Narrative Truth and Historical Truth: Meaning and Interpretation in Psychoanalysis
(W. W. Norton & Co., 1982), 11, diraz ptivodni.

39 Jak stru¢né konstatuje P. L. Berger: ,Mame tolik Zivotd, z kolika hledisek se divdme.“ Pozvdni do
sociologie, 64.

40 Catherine Kohler Riessmann, ,Narrative Analysis®, in Narrative, Memory & Everyday Life, edd.
Nancy Kelly et al. (Huddersfield: University of Huddersfield, 2005), 1-7.
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narativni struktury. Narator se zde po vzoru klasické etnografie stava ,infor-
matorem", ktery badateli poskytuje urcité - byt zcela subjektivni, osobni
a osobité - informace o minulosti. V§povédi naratort jsou chapany jako
realistické ,narativni pravdy®, které se od jinych dokumentu lisi jen svou
formou; samotny jazyk je transparentnim prostfedkem prenosu informace,
nikoli pfedmétem vyzkumu.#

Uvedend epistemologicka pozice jde obvykle ruku v ruce s analytickym
postupem, ktery v ndvaznosti na Helen Malsonovou* ozna¢im jako ,fragmen-
tarizaci“. Tento postup spo¢iva v rozkladu vyzkumnych interview na mensi
C4sti, které se stavaji predmétem dalsi analytické a interpretativni prace (slu-
¢ovani do raznych kategorii podle témat, hledani shod ¢i rozdilt a podob-
né). Malsonova upozortuje na skute¢nost, %e ,rozstithdnim* rozhovorti na
mensf useky a diirazem na vybrané tryvky se obvykle ztraci celkova kohe-
rence a narativni linie prochézejici celkem vypravéni: nékteré vyzkumné
postupy tak ,prehlizeji zapletky, struktury, styly a temporéalni dimenze“.
Alternativni moZnost{ - ve vyzkumné praxi méné obvyklou, jak Malsonova
poznamendva - je pristup holisticky, ktery nékteré tyto nedostatky resf, kdyz
pristupuje k Zivotnim pribéhtim jako k nedélitelnym celkiim, jez podrobuje
analyze a interpretaci. Jak jsem poznamenal vyse, dil¢i ptibéhy v ordlnéhisto-
rickych interview (tedy i v rozhovorech z VHA) nelze povaZovat za spontanni
mluvené projevy mluvé¢ich, ale jsou spiSe spole¢nym vytvorem vznikajicim
v dialogu tazatele a naratora. Aplikovat (socio)lingvistické, naratologické
a strukturalistické postupy lze proto pouze s vyhradami - jako jistou inspira-
ci, poptipadé jen na nékteré segmenty dialogu, htife vSak na interview jako
celek. Také autori a autorky jednotlivych kapitol této knihy proto pristupuji
ke své analyze ,fragmentdrnim” zpisobem. Tento postup je ostatné zakotven
jiz v samotném vyzkumném projektu, ktery se v sekunddrni analyze rozho-
vord zaméruje na predem vymezené tematické okruhy, jejichz zvlastni rysy
a zpusoby reflexe v jednotlivych zemépisnych oblastech sleduje.

Neprovedu snad pfili§ troufalé zjednoduseni, kdyZz zdvérem pozname-
nam, Ze osou celé knihy je tridda narace/pamét/identita. Nepochybné jde
o komplexni splet témat a problému, na jejichZ ucelené prozkoumani nejen-
Ze nestaci jeden autor ani jeden védni obor, ale jisté ani interdisciplindrn{

41 Srovnej té% Riessmann, Narrative Analysis (1993), 5. V takto pojaté analyze obvykle byva spise
potlacen ¢ zcela ignorovan multimodélni rozmér komunikace: gesta, vyrazy tvare, pohledy,
télesné postoje a podobné - v ¢eském jazyce podava stru¢né shrnuti zakladnich ryst multimo-
dalni koncepce komunikace naptiklad Petr Kaderka, ,Pragmatika situace®, Slovo a slovesnost 1
(2013), 26.

42 Helen Malson, ,Fictional(ising) tdentity? Onthological assumptions and methodological produc-
tions of (,anorexic’) subjectivities®, in The Uses of Narrative: Explorations in Sociology, Psychology,
and Cultural Studies, edd. Molly Andrews et al. (New Brunswick: Transaction Publishers, 2004).

43 Helen Malson, ,Fictional (ising) identity?*, 160.
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kolektiv autort, jenz stal u zrodu tohoto svazku. Presto vérim, Ze publikace
prispéje svym dilem nejen ke spole¢enskovédnimu vyzkumu paméti, nara-
tivity a identity, ale v nemensi mife i k otevreni historickych a politickych
otdzek namnoze kontroverznich a prehlizenych. A¢koli vychézi v ¢estiné, ze
své podstaty je mezindrodné relevantni, a tak lze doufat i v zahéjeni deba-
ty s vyzkumniky a badateli z dalsich stati stfedni, vychodni a jihovychodni
Evropy.



NAVRAT ,DOMU“?

HANA KUBATOVA

»Se zatajenym dechem prichdzime k nasemu milovanému domu. Krok za kro-
kem prochézime pavucinou ¢asu, pres maly dvorek do velké kuchyné, vzdus-
ného salénu, do jednotlivych pokoji. Ve je prazdné, bez nabytku, nadobi,
spotrebicd, zaclon, kobercti. Dokonce zmizela i pumpa ze studné. V kazdé
mistnosti je hromada lidskych vykalt. Z hradu, jejz jsme s laskou uchovavali
v paméti, zistala jen hold pokorena kostra. Prazdnd skotrapka, zbavend duse.
Kdo to udélal? Kdo nam ukradl domov?“

V Cervnu roku 1945, kdyZ se Livia Bitton-Jacksonova, pivodné Elli Friedma-
nnova?, vrétila spolu se svoji matkou a bratrem do rodného Samorina, uvédo-
mila si, Ze nic neni jako driv. PGvodné zluté stény jejich doma byly vybledlé,
chybéla okna, ndbytek zmizel. Vlastni sousedé je nepoznavali: ,VSichni jsou
takovi... kost a kize? Takovi jini?“s KdyZ jako jedna z mala preZivsich po 1été
opét usedla do 8kolnich lavic, i zde citila, Ze se vlastné nenavraci k né¢emu,
na co si pamatuje. Na rozdil od jejiho domu byla pfitom $kola ponicend jen
malo. Pri vstupu do tridy poznala typicky zdpach zatuchlého oleje a v§imla si,
ze tabule je popraskand na stejnych mistech. ,Prece vSak neni vse stejné. Jsou
zde novi spoluZaci, novi uditelé, novy vyucovaci jazyk.“ Byl zde ale jesté jeden
davod, pro¢ lze v Elliné pripadé jen tézko mluvit o ndvratu v pravém slova
smyslu (a nesouvisi to jenom s etymologickym vyznamem slova ,nvrat*,
ke kterému se je$té dostanu). Nejen Ze jeji rodny dim, obec nebo $kola jiz
nebyly takovymi, jak si je Elli pamatovala. Bez ohledu na to, Ze od jeji depor-
tace do vyhlazovaciho tdbora Auschwitz-Birkenau do jejiho névratu zpét
do Samorina uplynulo jen néco pies rok, ani ona uz nebyla tou samou Elli:
,KdyZ mé odvlekli, byla jsem popudlivym tfinactiletym dévéetem s dlouhymi

1 Livia Bitton-Jackson, Mosty nddeje (Bratislava: Artforum, 2011), 12.

V rozhovoru pro Archiv vizudlni historie USC Shoah Foundation je jeji rodné pfijmeni uvede-

no jako Friedmann. Ve slovenském prekladu jeji knihy Mosty nddeje je napsano s jednim ,n“ -

Friedmanova. Srov. Bitton-Jackson, Mosty nddeje, a Livia Bitton-Jacksonov4, ID ¢islo 2916, Archiv

vizuélni historie USC Shoah Foundation zpfistupnény v Centru vizualni historie Malach pti

Univerzité Karlové v Praze s podporou infrastruktury LM2015071 LINDAT/Clarin.

Bitton-Jackson, Mosty nddeje, 13.

4 Ibid., 16. V dobé po druhé svétové vélce jiZ Samorin, méste¢ko jihovjchodné od Bratislavy, nebyl
madarskym Somorija, ale opét soucdst{ Ceskoslovenska.
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blondatymi copy, které s radosti o¢ekavalo, co Zivot prinese. Vratila jsem se
jako zkuSend dospéla Zena, bez copl a radostného ocekdvani.

Zivotn{ ptibéh Elli Friedmannové, p¥evypravény v rozhovoru pro Archiv
vizudlni historie USC Shoah Foundation a také v nékolika ji napsanych vzpo-
minkovych knihdch, je vjchodiskem pro tuto teoreticky zaméfenou kapitolu.
Nage spoleén4 kniha poodhaluje névraty (nebo do¢asné navraty ptedchazeji-
ci dal$im odchodim) peZivsich holocaust a také pojednéava o sloZité obnové
mistnich zidovskych komunit. Kdo jsou vsak ti, ktefi se vraceji? Kym jsou?
Pro¢ naptiklad Michaela KZelové v kapitole o Polsku piSe o sousedstvi Zida
a Polakd jako dvou odlisnych ndrodii, zatimco Katerina Kralova v kapitole,
jeZ pojednéva o Recku, piSe o tamnich Zidech (ve smyslu naboZenské skupi-
ny), ktef se stali Reky, tedy osvojili si to, co nazyva ¥eckou narodni identitou,
v mezivale¢ném a naplno az povale¢ném obdobi? Ma viibec etnické a nédbo-
zenské vymezeni smysl?

Ve svém textu se podivdm na otdzku, jak ndvrat - hlavni téma nasi knihy -
ovlivnil proces identifikace téch, ktefi preZili holocaust. Elli Friedmannova
kratce po névratu do Ceskoslovenska zaéala hledat novy domov mimo své
rodisté. Nebyla ojedinélym pripadem. Napriklad podle American Jewish Year-
book z let 1948-1949 priblizné 120 tisic polskych, 4o tisic rumunskych, 15 tisic
¢eskoslovenskych a 20 tisic madarskych Zida odeslo ze zemi, do kterych se
teprve neddvno vratili z koncentra¢nich a vyhlazovacich tdbora.° V zdpadni
Evropé byla situace podobna. Podle Pietera Lagroua odesel z Nizozemska po
roce 1945 kazdy paty prezivsi holocaust’ Skute¢nost, Ze se povale¢nd Evropa
proménila v Zidovsky hrbitov, byla samozrejmé disledkem politiky nacis-
tického Némecka a s Berlinem kolaborujicich statti. Avsak to, Ze i ona mald
¢ast prezivsich svlij domov bezprostfedné po valce opustila, souvisi pravé
s $irsSimi okolnostmi jejich navratu. Opravdu ale mizeme mluvit o ,,navratu
domu“?® Otevireme-li Slovnik spisovného jazyka ceského, zjistime, Ze ndvratem
se rozumi cesta, ,pohyb zpét na piiv. misto, oznacuje navraceni se domd,
tedy v pripadé nasi knihy do vlasti, pfipadné ,opétné uvedeni n. prijiti do
pav. stavu®, ¢ili napriklad navriceni se k ptivodnimu zptsobu Zivota.? Ve

5  Bitton-Jackson, Mosty nddeje, 17.

6  Leon Shapiro a Boris Sapir, ,Jewish Population of the World®, in American Jewish Yearbook
1948-1949, 697. Novéjsi ¢isla viz zastteSujici kapitolu Jitiho Vykoukala , Stfedoevropsti Zidé a ho-
locaust®.

7  Pieter Lagrou, ,Return to a Vanished World. European Societies and the Remnats of Their Jewish
Communities, 1945-1947, in The Jews Are Coming Back: The Return of the Jews to Their Countries
of Origin After WWII, ed. David Bankier (New York; Jerusalem: Berghahn Books; Yad Vashem,
2005), 3.

8  Ktématu konstrukce kategorie domova v Zivotopisnych vypravénich prezivsich zidovskych Zen
ze Slovenska viz Monika Vrzgulov4, ,Ndvrat domov? (Biografické narativy Zien, ktoré prezili
holokaust)*, in Zidovskd komunita po roku 1945, ed. Peter Salner (Bratislava: Ustav etnolégie SAV,
2006), 9-30.

9 ,Slovnik spisovného jazyka ¢eského, staZeno 23. 7. 2014, http://prirucka.ujc.cas.cz.
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svém rozboru proto také zohlednim rozpor mezi vlastnim vyznamem slo-
va ,navrat” najedné strané a skute¢né prozivanym ,ndvratem“ na strané

druhé.

IDENTITA, IDENTIFIKACE A KATEGORIZACE

Vzhledem ke sloZitosti pojmu identita, a to i v jeho uzsim vyznamu, tedy
ve smyslu oznaceni néceho, co ztotoZnuje uréitou skupinu nebo kategorii,
nemohu ve svém textu obsahnout cely slozity proces identifikace a katego-
rizace prezivsich holocaust. Ostatné, jak si ve své knize o narativnich kon-
strukcich zidovskych identit v§imla Eleonéra Hamarova, vlastnosti moder-
nich Zidovskych identit je jejich ,multiplicita” a ,,ambivalence ,Multiplicita
v tomto ohledu znamen4, Ze o Zidovské identité nemtZeme mluvit jinak nez
v mnozném ¢isle, Ze pres Casté a rozsitené pretrvavani sjednocujiciho ozna-
¢enf ,zidovsky lid‘ ¢i ,zidovska identita’ situaci charakterizuje spis velka dife-
rencovanost a mnohost ve vymezovani{ a interpretaci zidovstvi a Zidovské
identity. [...] Ambivalence %idovskych identit vyjadiuje, Ze ¢asto ani pouZi-
van{ plurdlu neni dostate¢né k tomu, aby vystihlo vyrazné nejednozna¢nou
povahu Zidovskych identit ¢i riznych kategorii Zidovské identity, nebo aby
byly vystizeny praktické konsekvence této nejednoznacnosti v kazdodennich
zivotnich situacich.“°

Jsem si védoma toho, Ze ve své kapitole mohu nazna¢enou mnohost (mul-
tiplicitu) a nejednozna¢nost (ambivalenci) modernich Zidovskych identit
objasnit jen ¢aste¢né. To vSak ani neni jejim cilem. Tim je jiz zminén4 analy-
za procesu identifikace Zidd, a to jak v $ir$ich historickych souvislostech, tak
i konktrétné v bezprostfedné povale¢ném obdobi.

Co to ale je ona identifikace? Jak ji a pojmu identita budu rozumét? Jak ve
své dnes jiz klasické studii Beyond , Identity“uvadéji Rogers Brubaker a Frede-
rick Cooper, slovo identita ,m4 tendenci oznac¢ovat p#ili§ mnoho (v jeho vol-
ném vyznamu), p¥ili§ malo (v jeho p¥isném vyznamu), nebo viibec nic (kvili
jeho naprosté nejasnosti)“." Pojem identita je nejéast&ji chdpan a pouZivan
nasledovné: 1) jako zdklad socidlnfho nebo politického jednéni, kdy je identi-
ta (ve smyslu sebepoznéni) ¢asto v protikladu k ,,z&4jmim®; 2) jako ,,zakladni
a zgvazni“ (objektivni nebo subjektivni) stejnost ur¢ité skupiny nebo kate-
gorie; 3) jako podstata individudlniho nebo kolektivniho byti nebo jako pod-
minka socidlniho byti; 4) jako vysledek socidlniho & politického jednéni, tedy

10 Eleondéra Hamar, Vyprdvénd Zidovstvi. O narativni konstrukci druhogeneracnich Zidovskych identit
(Praha: Slon, 2008), 69.
11 Rogers Brubaker a Frederick Cooper, ,Beyond ,Identity*“, Theory and Society 1 (2000), 1.



NAVRAT ,DOMU“?

jako cosi, co vlastné umoZ?tuje skupinové jedndni; s) jako cosi, co ma zvyraz-
nit mnohotvérnost a nestélost sou¢asného ,ja“ (angl. self).>

Zatimco se nékteré vyznamy pojmu identita vzajemné dopliiuji, napriklad
se to tyka stejnosti skupiny a podstaty individudlniho ¢i kolektivniho byti,
je zfejmé, Ze mezi jinymi jeho vyznamy existuje urcité pnuti. Tato skutec-
nost odlisuje uvedené volné ¢i Siroké koncepce identity od téch p¥isnych ¢i
uzkych. Prisné koncepce souvisi s klasickym, pivodnim vyznamem pojmu
identita.” Vychdazeji z predpokladu, Ze identita je cosi, co v8ichni lidé (a sku-
piny) maji, maji mit, anebo o to aspoil maji usilovat. Jinymi slovy Feeno,
z takového thlu pohledu je identita né¢im, co jednotlivci (a skupiny) mohou
mit, aniz by o tom védéli. Svoji identitu miZeme objevit. V rdmci skupin exis-
tuje vysoka mira stejnorodosti a soudrznosti. Naopak volné koncepce identity
podtrhévaji, Ze jednotlivci (a skupiny) si identitu utvéreji. Tento pohled na
rozdil od prisnych koncepci nezdiraziiuje stejnost, ale proménlivost, mno-
host, nestélost a utvareni identit. AvSak i takové pouzivani pojmu identita je
problematické. Privlastky zdtraziujici nestabilitu a pruznost identity jsou
toti% pouZivané tak ¢asto (nékdy aZ samovolné), Ze prestdvaji mit jakykoli
vyznam pro autory i pro ¢tenare. Uvedené privlastky oznacujici riiznorodost
az protichtidnost jsou navic v rozporu s béznym chdpanim tohoto slova. Iden-
tita sémanticky predpoklada alespoii néjakou miru stdlosti a odolnosti. Také
proto se Brubaker s Cooperem ptaji: ,Jaky smysl mé pouZivat pojem ,identi-
ta’, kdyZ vyslovné odmitneme tento jeho kli¢ovy vyznam?“# Volné koncepce
identity mohou byt natolik pruzné, Ze prestavaji byt analyticky uzite¢né.

Podle Brubakera s Cooperem tedy pojem identita - stejné jako mnoho dal-
$ich ,velkych“ pojmt typu kultura, nrod, ale také napiiklad pamét (neméné
dtleZity pojem této knihy) - mé tendenci oznadovat viechno a zaroveti nic.
Jakkoli je jejich vyznam na prvni pohled vétSinou zfejmy, pfi bliz$im zkou-
mén{ jsme ¢asto prekvapen, jak rozdilné (pokud viibec) si riizni lidé jejich
obsah vysvétluji. Jak jsem jiz uvedla, ve svém textu hledam predevsim takové
¢initele, kterymi (a na zdkladé kterych) se Zidé v priibéhu dé&jin sami iden-
tifikovali a byli identifikovani. Jinymi slovy feceno, jde mi o nalezeni rozho-
dujicich znaka ,Zidovstvi®, at jiz ve smyslu oznaceni sebe sama, nebo nékoho
jiného. Zarovei si v§imam jiz naznaceného procesu. Takto uréeny zdmér pak
odpovida zpisobu, jakym Brubaker a Cooper definujf oba rozebirané pojmy -
identifikaci a kategorizaci. ,Pojem ,identifikace’, tj. procesudlnim, aktivnim

12 Ibid., 7-8.

13 Jak uvadijeden ze spoluautort této knihy Jakub Mlynar: ,Klasické pojeti identity predpoklada
uréitou neménnou co? (,substanci’), kterd vyvstava v rozliénych projevech éeho? (,akcidentnich’),
jez mohou byt vzajemné odli$né, stile vSak vychézeji z ur¢itého jednotného ,zdkladu', jenz by
mél byt pravé pojmem identita oznacen.” Jakub Mlynat, ,Vztah paméti a identity v soudobé so-
ciologii®, in Kolektivni pamét: k teoretickym otdzkdm, edd. Nicolas Maslowski a Ji¥{ Subrt (Praha:
Karolinum, 2014).

14 Brubaker a Cooper, ,Beyond ,Identity‘“, 11.
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pojmem odvozenym od slovesa, nezahrnuje onen zhmotriujici obsah pojmu
,identita'. Je v ném obsaZend vyzva specifikovat ¢initele procesu identifika-
ce.“s Kategorizace pak oznacuje objektivizovany systém zarazeni jedinct do
formalnich a ustalenych kategorii typu rasa, etnicita, narodnost, ob¢anstvi,
rod aj. Zdaleka nejvyznamnéj$im, i kdyz nikoli jedinym, nositelem kategori-
zace je modern{ stat. Na rozdil od Brubakera a Coopera, ktefi uvedené pojmy,
tj. identifikace a kategorizace, chapou jako alternativu k ¢asto protichtdné
identitg, ve svém textu i v na$i knize identitu chdpeme jako ur¢ity (i kdyz
nestaly) vysledek uvedenych procest: identifikace a kategorizace.

ZID A ZID: HISTORICKE KORENY NABOZENSKE,
NARODNOSTNi A SEKULARNI IDENTIFIKACE

Mnohost a protichiidnost modernich Zidovskych identit souvisi zejména se
dvéma vzdjemné souvisejicimi tlaky, které prich4zely shora (zde mdm na
mysli pfedevsim emancipaci, neboli formalni zrovnopravnéni postaveni Zida
a kfestantl) a zdola, tedy z prostfedi samotnych #idovskych komunit (ptede-
v§im prostfednictvim haskaly, Zidovského osvicenstvi). Neznamen4 to, Ze by
chapani zidovskych komunit bylo aZ do 18. stoleti nutné konsenzuélni, ale
jak pise David Biale, aZ do konce stfedovéku byla zidovska identita prede-
v$im kolektivni. Byt Zidem znamenalo byt sou¢4sti Zidovské komunity, kte-
ré4 byla vniména jako cizi v ndboZenském a etnickém smyslu. Podminky pro
individudlni chdpani Zidovstvi vytvorila aZ modernita.* Biale ale polemizuje
s nazory Jacoba Katze, podle néhoZ vlivem zminénych procesi osvicenstvi
a emancipace dochdzi ke vzniku ,¢4aste¢né neutralni spole¢nosti®, ve které
naboZenstvi jiz nebrani socidlnim vazbidm mezi Zidy a neZidy.” Abych lépe
vysvétlila, v éem modernita prispéla k prerodu kolektivniho chapéni zidov-
stvi v pojeti individudlni, shrnu nejdrive zavéry Jacoba Katze, které dale dopl-
nim o nékteré novéjsi poznatky.

Podle Katze mizeme mezi tzv. talmudistickym obdobim, ohrani¢enym
prvnim a patym stoletim naseho letopo¢tu, a polovinou osmnéctého stoleti,
hovotit o existenci tradi¢ni, do zna¢né miry homogenni Zidovské spole¢nos-
ti. Tato tradi¢ni Zidovsk4 spole¢nost byla sice zemépisné rozptylend, spojo-
vala ji v8ak ,spole¢na vira, narodni tradice a nadéje budouci spasy“.”® Byla

15 Ibid., 14.

16 David Biale, ,Introduction to Part Three: Modern Encounters®, in Cultures of the Jews: A New His-
tory, ed. David Biale (New York: Schocken Books, 2002), 725.

17 Viz Jacob Katz, Out of the Ghetto: The Social Background of Jewish Emancipation, 1770-1870 (New
York: Syracuse University Press, 1998), 42-56.

18 Jacob Katz, Tradition and Crisis: Jewish Society at the End of the Middle Ages (New York: Syracuse
University Press, 2000), 6-7.
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tudiZ naboZenskou, narodni a socidlni jednotkou. Vyznacovala se nejen tim,
ze byla urcitou, byt ne nutné homogenni skupinou, ale také tim, Ze byla své-
bytnym seskupenim nachézejicim se v prosttedi okolnf spole¢nosti. Na niZ
byla rovnéz do jisté miry zavisla. Ostatné, zavislost na jedné strané a oddéle-
nost na strané druhé jsou dvéma proménnymi, které podle Katze charakte-
rizuji tradi¢nf Zidovskou spole¢nost. Jak tomu rozumét? Oddélenost lze opét
vysvétlit prostiednictvim nékolika ¢initelfl. Za prvé, Zidé a% na malé vyjimky,
které pozdéji zminim, Zili oddélené od vétsinové kiestanské spole¢nosti, a to
v uréenych ulicich, ve vymezenych méstskych ¢tvrtich nebo ve vice ¢i méné
uzavtenych ghettech. Za druhé, Zidé se od okolniho obyvatelstva odliovali
nejen virou, ale také vnéjsimi znaky. Zatimco riznd zvlastni znackovani Zidd
postupné ustupovala do pozadi, i nadale se od ktestant: lisili tradi¢nim oble-
¢enim, ,pejzy a vousy v pripadé muzl, zakrytymi vlasy vdanych Zen a snad
také fysiognomii jako takovou, kterd byla kdysi viditelnéji odlisnd, nez jak
tomu bylo pozdéji v dobach uzsiho socidlniho kontaktu mezi riiznymi popu-
lacemi“.® Koneéné za tteti, Zidé se od vétSinového obyvatelstva lisili také
jazykem, jakym mezi sebou mluvili: v askendzské Evropé pouzivali prevazné
jidi§, v sefardskych komunitdch jazyk ladino. Skuteénost, Ze mnozi Zidé (stej-
né tak jako vétSinovd spole¢nost) byli dvoj- a vicejazyéni, na jejich oddéleni
nic neménila. Zidy z vétdinového obyvatelstva vydé&lovaly i drobné jazykové
odli$nosti jako napriklad jiny prizvuk ¢i vyslovnost, nebo naopak u¢ebnicova
dokonalost uzivaného jazyka.

V souvislosti s vyse uvedenym je dobré si uvédomit, Ze zatimco formalni
oddélenost Zidovského a ktestanského obyvatelstva byla ddna jejich nerov-
nym postavenim, dileZitost spole¢enské hranice mezi obéma skupinami, ne
nutné fyzické hranice predstavované nejriznéjsimi ghetty, byla zdiraziova-
na ndbozenskymi autoritami obou stran. Tim se dostdvam k hlavni Katzové
tezi a totiz, Ze pravé toto obdobi charakterizoval omezeny kontakt mezi p¥i-
slusniky obou nédboZzensky definovanych skupin. Podle Katze to neznameni,
%e by se Zidé a kitestané viibec nepotkavali. Pokud viak ke vzdjemnému styku
doslo, stavalo se tak prevazné z vécnych a praktickych davodu. Jinymi slovy,
ke vzdjemnému potkavani dochazelo pouze tehdy, pokud jeden od druhé-
ho néco potreboval. Mira pragmatickych styka se lisila v zavislosti na tom,
kde dany Zid bydlel a jaké vykonaval povolani.”® Katz zd@raziiuje, Ze v tomto

19 Ibid., 12.

20 Podle Katze jednou krajnosti na pomyslné skale kontaktt predstavuje Zid, ktery se svoji rodinou
zil v ktrestanské vesnici ¢i mésté. Kvtli své praci, at uz to byl drobny obchod, provozovani krémy
nebo pijcovani penéz, prichazel s vétSinovym obyvatelstvem do kazdodenniho styku a byla to
pravé kiestanska spoleénost, kterou potfeboval pro uziveni své rodiny. Druhou krajnost pred-
stavuje jedinec Zzijici a pracujici uvnitf své komunity, ktery své zidovské spole¢enstvi prakticky
neopoustél. P¥{kladem miZe byt uitel mistnich Zidovskych déti (hebr. melamed). Za t¢elem
svého preziti kfestanskou spole¢nost bezprostfedné nepottreboval, protoZe na rozdil od prvniho
pripadu Zidovské spolecenstvi, v némsz Zil, uspokojovalo jeho nejen hmotné, ale také socidlni,
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obdobi nenajdeme #4dny ,,intelektudlni proud, ktery by rozptyleni Zid& mezi
pohany hodnotil kladné. Roztrouseni bylo vinimano jako hospodarské ¢i poli-
tickd nevyhnutelnost, a proto nebylo ani chvalené, ani zatracované“

Monumentalni antologie vice neZ dvou desitek autort Cultures of the Jews:
A New History, kterou sestavil jiz zminény David Biale, ovSem Zidovsko-nezi-
dovské vztahy (a vzdjemné ovliviiovani) ukazuje v jiném svétle. Naptiklad
Moshe Rosman v kapitole o zidovské kultute v Polsko-litevské unii Sestnéc-
tého a% osmnéactého stoleti poukazuje na jazykovou rozluku mezi Zidy a vétsi-
novym kiestanskym obyvatelstvem, kdy znalost politiny byla pro mistni Zidy
nastrojem, nikoli kulturnim vybavenim. Upozormiuje rovnéz na vzajemneé sdi-
leny pocit oddélenosti. Zidé byli neZidy ¢asto vniméni jako ne¢estni obchod-
nici, naopak ne%idé byli Zidy pojimdni jako potencidlni pronésledovatelé.
Sociélni kontakt mezi Zidy a kiestany dale komplikovaly odliné naboZenské
tradice: ,,Zidé a kfestané se vychézejice ze svych teologif shodovali v piesvéd-
¢eni, e Zidé predstavuji v dominantni spole¢nosti zasadni Jinakost.“2 Podle
Rosmana ovSem zed mezi kiestany a Zidy nezabrénila vzdjemné kulturni
vyméné, obé kultury byly navic souéasti §irstho evropského dédictvi. Zidé
se tedy v tomto pripadé do polské kultury neasimilovali, jejich reakci oviem
nebyla revolta, ale adaptace, a to i prostfednictvim vétSinovou spole¢nosti
kritizovanych ,agresivnich obchodnich praktik“.

Formalni naruseni hranic mezi Zidy a kitestany bylo predevsim vysledkem
jiz zminéné emancipace. Politické zrovnopravnéni Zidd probihalo od konce
osmnéctého do zacatku dvacatého stoleti jako az na vyjimky postupny, ale
v zadném pripadé primocary proces. JelikoZ se konkrétni pribéh emancipace
v jednotlivych evropskych zemich 1isil, a to v z4vislosti na ,odporu, s jakym
se setkal, a také na prevladajici politické struktufe a socidlnim systému“,
omezim se v nésledujicich fadcich na popis zptsobu, jak emancipace prispéla
k oné mnohosti Zidovskych komunit. Jak totiz uvadi E. Hamarova: ,Kromé
odstranéni restriktivnich socidlnich, ekonomickych a kulturnich zdkond
v sobé totiZ emancipace zahrnuje také vyraznou kulturné-socidlni transfor-
maci Zivota zidovskych komunit, a pravé to, jak se transformace projevila
v kazdodennosti Zivotnich zpsobti, v myslenkovych referenénich ramcich
a ve vetejnych diskusich, je pro konstruovani modernich Zidovskych identit
rozhodujici.“*

nébozenské a kulturni potteby. Vétsina tehdejsiho Zidovského obyvatelstva se nachazela nékde
uprostfed mezi témito krajnostmi. Jacob Katz, Tradition and Crisis, 26-30.

21 Ibid,, 29.

22 Moshe Rosman, ,Innovative Tradition: Jewish Culture in the Polish-Lithuanian Commonwealth®,
in Cultures of the Jews: A New History, ed. David Biale (New York: Schocken Books, 2002), 526.

23 Ibid., 528.

24 Katz, Out of the Ghetto, 196. K samotnému procesu emancipace viz naptiklad Hillary L. Rubinstein
et al., The Jews in the Modern World: A History since 1750 (London: Arnold, 2002), 15-44.

25 Hamar, Vyprdvénd Zidovstvi, 75.
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Toto citované stanovisko se pokusim vysvétlit na prikladu Rakouska-
-Uherska. Prvnim krokem k emancipaci Zid@ bylo vyhlaent toleranéniho
patentu Josefem II. v roce 1782. Panovnik v ném neskryval pohnutky svého
¢inu a na nékolika mistech zopakoval, Ze jeho cilem je uéinit Zidy pro monar-
chii ,uzite¢nymi a pouZzitelnymi“. Nastrojem vedoucim k zidovské ,uzite¢-
nosti“ se mélo stat predevsim némecko-Zidovské skolstvi, osvojeni si némec-
kého jazyka prostrednictvim zdkazu pouzivani jidis a hebrejstiny v ifednich
a ucetnich dokumentech a ¢4ste¢nd hospodarska tolerance ve smyslu zp#i-
stupnéni femesel Zidovskym u¢ednikiim.** Spolu s postupnym rozsirovanim
prav Zid-jednotlivct vSak sou¢asné dochézelo k oklestovani pravomoci
#idovskych komunélnich organizaci, takzvanych kehil (hebr. kehila, pl. kehi-
lot). Kehily ptitom v Zidovskych komunitach zajistovaly riizné sociélni funk-
ce, kterych se tehdejsi stat vzdal. Predstavitelé kehil ovladali nejen ekono-
micky Zivot Zidovskych spolecenstvi, ale zasahovali také do jejich $kolskych,
nabozenskych a rodinnych zaleZitosti. OvSem jak uvadi Katz, ,hlavnim tko-
lem komundlnich predstaviteld bezpochyby bylo reprezentovat kehilu ve
vztazich s okolnim svétem a udrZovat vztahy s nezidovskymi autoritami®.”

Omezeni pravomoci kehil, jez mély v Zidovskych spolecenstvich nejen
naboZensky, ale také pravni vyznam, tak nutné vedlo k vyse zminéné kul-
turné-sociélni transformaci Zidd. Zistaneme-li u p¥ikladu habsburské
monarchie, pak Josef II. dal§im patentem z roku 1784 odebral Zidiim soud-
nf autonomii v oblasti ob¢anskych a trestnich zéalezZitosti. ,Narizeni z roku
1786 stanovilo, Ze Zidé obdr#{ povoleni k stiatku pouze tehdy, pokud obé stra-
ny prokdZou, %e navstévovaly Normalschule (moderni elementarni $kolu).
Zakon z nésledujictho roku Zid&im ptikazoval, aby p¥ijimali némecké jména
i ptijmeni, roku 1788 vznikla Zidiim povinnost slouZit v rakouské armadé
a nakonec, od roku 1797 - podle zédkona, ktery nikdy nenabyl plné platnos-
ti - stat vyzadoval, aby se vSichni rabini a kantofi jmenovani Zidovskou obci
byli schopni prokdzat akademickou hodnosti v oboru filosofie ziskanou na
nékteré z univerzit v monarchii.“

Jak dale uvadi historik Hillel J. Kieval, autor predchézejicich citovanych
radku, pravé skolstvi bylo oblasti, v niz byly josefinské reformy kladné pti-
jiméany zidovskymi osvicenci, tzv. maskilim. Ti, jak Kieval pise, ,vidéli v Jose-
fové vyzvé k zalozeni némeckoZidovské skoly prilezitost nejenom zménit
zpusob, jakym svét vnima tradi¢ni judaismus, ale i vytvorit novy typ jedin-
ce - Zida vzdélaného v zdpadnich védéch a jazycich, pfipraveného rozumové

26 ,Joseph II - Edict of Tolerance [January 2, 1782] in The Jews in the Modern World: A Documentary
History, edd. Paul Mendes-Flohr a Jehuda Reinharz (New York - Oxford: Oxford University Press,
1995), 36-40.

27 Katz, Tradition and Crisis, 76.

28 Hillel J. Kieval, Formovdni Ceského Zidovstva: Ndrodnostni konflikt a Zidovskd spolecnost v Cechdch
1870-1918 (Praha: Paseka, 2011), 14.
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uvazovat nad otdzkami hodnot a pravdy, ¢lovéka vérného panovnikovi i zemi
a milujiciho své spoluobéany“.> Predobrazem takového nového jedince a sou-
¢asné predstavitelem samotného zidovského osvicenstvi, haskaly, byl Moses
Mendelssohn. Mél nejen tradi¢ni zidovské vzdélani, ale studoval také filosofii
a zajimal se o literaturu, matematiku a teorii hudby. Mendelssohn se domni-
val, Ze tzv. sekuldrni védy, tj. matematika a filosofie, nebo také znalost cizich
jazyk, maji stejnou hodnotu jak pro Zidy, tak i pro neZidy. Osvicenstvi, a to
jak na zidovské, tak i neZidovské strané, mélo umoznit, aby se Zidé a nezidé
setkavali jako lidé, aniZ by museli , popfit ¢i skryt svoji odlisnou naboZen-
skou p¥islugnost“° Mendelssohn proto v dopise filosofovi (a protestanskému
kazateli) Johannu Herderovi napsal pfiznaénou vétu: ,,Clovék [Mensch] Moses
piSe ¢lovéku Herderovi, ne Zid ki‘estanskému kazateli [Superintendent].“>
Nebylo to ale tak jednoduché. Jak ostatné doklada Richard I. Cohen, Men-
delssohnovo pratelstvi se spisovatelem a filosofem Gottholdem Ephraimem
Lessingem bylo pozdéji zmytologizovano v symbol némecko-Zidovského pra-
telstvi - symbol, ktery byl ale do zna¢né miry osamoceny: ,Vztahy mezi Zidy
a nezidy zGstaly v socidlni sféfe odtazité. Zidé byli i nadale vyloudeni z riz-
nych spoleCenstvi a sdruzeni, i kdyZ témér v kazdé krajiné byli jednotlivci,
kterym se tyto hranice podarilo prekroéit.“s

Modernita sice otevtela prostor individudlnimu pojeti Zidovstvi, musi-
me si ale uvédomit, Ze stoupenci Zidovského osvicenstvi se nezaclenili do
yneutrdlni & kulturné univerzalistické spole¢nosti, nybrZ [pouze] do speci-
fické spole¢nosti ki‘estanské kultury“» I kdy?% si mnozi Zidé osvojili sekularni
identitu, ndboZenstvi ve spolecenstvich, v nichz Zili, zistalo dominantni.3
Ostatné sim Mendelssohn, predstavitel ,nového Zida“, &elil zvédavym ot4z-
kam naptiklad ze strany zndmého $vycarského teologa Johanna Kaspara
Lavatera: Je Zidem? Pokud ano, pro¢ se neomezuje na zidovskou spole¢nost
a jeji zajmy? Odcizil se judaismu? Pokud ano, pro¢ se nestal kfestanem?
Podobné otazky si kladl nejen Lavater, jako kuriozitu vnimala Mendelssohna
bez rozdilu fada Zid® i kiestant.> Osvicenstvi, liberalismus a sekularizace
totiz nezménily pouze podstatu toho, jak se Zidé sami vnimali, proménily
také samotnou povahu statu. Jak uvadi Slomo Avineri: ,P¥ed osvicenstvim

29 Ibid., 15.

30 Jacob Katz, Exclusiveness and Tolerance: Studies in Jewish Gentile Relations in Medieval & Modern
Times (Springfield: Behrman House, 1961), 169.

31 Cit. podle ibid., 170.

32 Richard I. Cohen, ,Urban Visibility and Biblical Visions: Jewish Culture in Western and Central
Europe in the Modern Age®, in Cultures of the Jews: A New History, ed. David Biale (New York:
Schocken Books, 2002), 733.

33 Hamar, Vyprdvénd zidovstvi, 79.

34 Biale, ,Introduction to Part Three®, 725.

35 Srov. Allan Arkush, Moses Mendelssohn and the Enlightenment (Albany: State University of New
York Press, 1994), 158-161.
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a Francouzskou revoluci, ve svété, v némz se nezidovska vétSina povaZovala
za prisludniky gens Christiana ¢ dar el-islam, byl Zid charakterizovan svoji
odli$nou a nekonformni niboZenskou virou. [...| NdboZenstvi rovnéZ uréo-
valo postaveni Zida: protoZe byl tim, ¢im byl v diisledku své nabozenské viry,
nemohl se prirozené zaradit do politiky, ktera sama byla definovana v nabo-
zenském smyslu.“*

Emancipaci se Zidé alesporti teoreticky (pfed zdkonem) stali rovnocen-
nymi obéany. Radikalni zména postaveni Zid oviem nespocivala jen v tom,
Ze je ,tato revoluce katapultovala [...] z jejich marginélniho a periferniho
postaveni, které zaujimali na po¢atku devatenactého stoleti, na vyznamné
a centralni misto ve spole¢nosti, jehoZ dosahli ke konci stoleti“3 Emancipace,
stejné jako osvicenstvi, byly procesy, které nutné vyzadovaly reakci hned na
téech trovnich: v Zidovskych komunitach, v samotnych (Zidovskych) rodi-
nach, ale také ve vétsinové spole¢nosti. Osvicenstvi a emancipace se staly pro
zidovské komunity vyzvou také proto, Ze prinesli nové moznosti, které byly
nejednou v rozporu s tradi¢nimi ndboZenskymi zvyky a zdsadami. Nazoro-
vé a hodnotova rozriiznénost se objevila také v rodinach, kdy se déti zaca-
ly vymezovat vici vlastnim rodi¢tm, a tim prispély k mnohosti Zidovskych
identit. Ta v8ak byla trnem v oku ¢asti vétSinové spole¢nosti. Byli a mohli
viibec byt Zidé Némci, Poldky nebo Cechy izraelitského vyznéni? Nar@sta-
jici nacionalismus nebyl namiten proti Zidovi-bezvérci, zpochybiioval viak
mo%nost, aby se Zid mohl stat zaroveti Némcem (nebo Polakem ¢&i Cechem).
David Biale to vyjadril nésledovné: ,Radikalni nacionalismus sekularizoval
naboZenskou nevraZivost vii¢i Zidiim, alchymicky ji p¥eménil v novy rasovy
antisemitismus. V moderni{ dobé ¢elila zidovska kultura dvéma vyzvadm: na
jedné strané nadéji v individualni asimilaci a na strané druhé hrozbé nového
antisemitismu.“*

Dal$im myslenkovym proudem, ktery vyznamné prispél k mnohos-
ti Zidovskych identit, byl sionismus neboli Zidovsky nacionalismus. Podle
samotnych sionistd byl vysledkem vyse naznaceného zklamani z integrace
a asimilace Zid{, a jako takovy byl post-emancipa¢nim jevem. Slomo Avineri
¢tenare v ivodu své knihy Zrozeni moderntho sionismu nabads, aby si predsta-
vil dilema emancipovaného Zida, ktery Zije nékde v Litvé v poloviné devate-
nactého stoleti a chce svému synovi zajistit vSeobecné vzdélani. Kam ho m4
poslat? Do ruské statni $koly? Do gymnézia némecké mensiny? Do vychva-
lované polské skoly? Anebo mu m4 zajistit vzdélani v jedné ze vznikajicich
litevskych $kol?» N&ktet{ Zidé mohli odpovéd na podobné otédzky najit pravé

36 Slomo Avineri, Zrozeni moderniho sionismu (Praha: Sefer, 2001), 13.
37 Ibid,, 15. Srov. Cohen, ,Urban Visibility and Biblical Visions®, 753.
38 Biale, ,Introduction to Part Three®, 725.

39 Ibid., 18.
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v sionismu, v, radikdlnim prehodnoceni Zidovské identity“.+ Judaismus pte-
stal byt v dasledku sekularizace zidovského diskursu jedinym zdkladem
zidovské identity. Tento prerod dokresluje otdzka poloZend jednim ze zakla-
datelti sekuldrniho Zidovského diskursu, kulturnim sionistou ASerem Cvi
Ginsbergem, zndmym pod hebrejskym jménem Ahad Ha-Am: ,Jak nazyvime
Zida, ktery miluje svij lid, jeho literaturu, kulturni dédictvi a ktery tou%i po
jeho obrozenf [...], ale ktery je zdroveil volnomyslenkafem v pravém slova
smyslu? Ktery véri v pfirodu a pfirodni zdkony, nevéri v Boha Stvofitele,
nybrZ v Boha Proztetelného (jenZ dohli?i na své lidi) a ktery je ddrcem Téry
[...] Je takovy ¢élovék Zidem, nebo ne?“ Ahad Ha-Am pomohl rozvoji sekular-
ni formy identity tim, Ze o Zidovstvi toho, kdo je pfedmétem této otazky, tedy
Zida, ktery miluje sviij lid, nepochyboval. Nejen to, kladl jej na vy33i drovett
ve srovnani s Zidovstvem, jeZ vychézi z Boziho prikazu. Tim, Ze Ahad Ha-Am
vlastné pripustil, Ze na otdzku, kdo je Zidem, existuje vice odpovédi, prispél
k mnohosti zidovskych identit.

NAVRAT ELLI FRIEDMANNOVE

Zatimco jsem se v predchdazejici ¢asti svého prispévku vénovala historickym
korentim identifikace Zidovstvi, v této podkapitole bych rada poukazala na
slozitost prenaseni prisné vymezené kategorie ,,naroda“a ,nabozenstvi“ na
konkrétni lidsky pribéh, v tomto pripadé na pribéh jedné z prezivsich - Elli
Friedmannové. Kym Elli byla? Pomoci jakych znakd sama sebe charakterizu-
je? A jakym zplisobem se do jeji vlastni identifikace promitl ndvrat do rodné-
ho Samorina v roce 1945? Z4roveti chci poukazat na dalsi dfileZitou véc, a totiz
jak velice proménlivd je vlastni, subjektivni identifikace, ktera s objektivizo-
vanou kategorizaci nemusi viibec korespondovat.

Livia Bitton-Jacksonové se narodila jako Livia Elvira Friedmannov4 v roce
1931 v Bratislavé. Jeji hebrejské jméno bylo Leah. JelikoZ iidajné nikdy nemé-
la rdda jméno Elvira, vSichni ji fikali Elli. AZ do roku 1944, ¢ili aZ do svych
t¥in4cti let, %ila v Samoriné, méste¢ku vzdaleném zhruba 30 kilometrti jiho-
vychodné od Bratislavy.* Zde Zila se svymi rodi¢i a bratrem mimo mistn{
zidovskou ¢tvrt, coz zfejmé vedlo k tomu, Ze své prvni Zidovské kamaradky
ziskala az pozdéji, ve véku osmi nebo deviti let, kdy uz se mohla sama pro-

40 Laurence]. Silberstein, ,Others Within and Others Without: Rethinking Jewish Identity and Cul-
ture®, in The Other in Jewish Thought and History Constructions of Jewish Culture and Identity, edd.
Laurence J. Silberstein a Robert L. Cohn (New York: New York University Press, 1994), 1.

41 Ahad Ha-Am, Collective Writings (Tel Aviv: Devir, 1947), 292.

42 Holocaust Survivor Dr. Livia Bitton-Jackson Describes Her Encounter with Mengele, Memorial
Library, staZeno 12. 3. 2014, www.thememoriallibrary.org/videos/survivor-videos/vid=4&ver
=full&page=. Livia v rozhovoru pro USC Shoah Foundation uvadi jako své rodisté Samorin, z¥ej-
mé proto, Ze tam proZila celé své détstvi.
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chézet po celém mésté. Ellin otec vlastnil obchod s potravinami, alkoholem
a krmivem pro zvirata. Tento obchod s velkym vyvésnim $titem opatfenym
jménem majitele byl v Samoriné& oblibeny a stal se mistem nejen ndkupt, ale
také spole¢enského Zivota. ,Bylo to Stastné obdobf, protoze zakaznici neprisli
do obchodu, jen aby nakoupili a pak hned odesli. Ziistali a s rodi¢i si povidali
a moje mdma milovala spole¢nost. [...] N43 obchod byl spole¢enskym cent-
rem. Mdm na to velmi pékné vzpominky.“

Elli méla vétSinu kamardda a kamarddek mezi kiestanskymi détmi, stej-
né tak nakupujici, kteri se v obchodé zdrzeli i nékolik hodin, aby si povida-
li s jejimi rodi¢i, nebyli Zidy. Mal4 Elli v té dobé& pochopitelné& nerozuméla
tomu, %e Zidé a ki‘estané maji byt dvéma odlisnymi kategoriemi ndboZenstvi.
Na tom, Ze ji vlastnf Zidovstvi muselo byt vysvétleno, neni nic vyjime¢ného
ani prekvapivého. Na vice mistech svého vypravéni oviem zdlraziiuje, Ze jeji
rodina byla ortodoxni.* JestliZe jeji ndboZenskou identifikaci zfejmé ovlivnily
rodinné tradice, rozdilnost ndbozenskych kategorii ji musela byt vyloZena.
V rozhovoru pro Archiv vizudlni historie USC Shoah Foundation naptiklad rika,
,byli jsme ortodoxnimi Zidy a dodrZovali jsme vechny Zidovské zékony a tra-
dice“.# V pozdéjsim rozhovoru pro The Memorial Library popisuje, jak madar-
$ti Cetnici kratce po Prvni videtiské arbitraZzi z listopadu 1938, na jejimz zékla-
dé& Ceskoslovensko odevzdalo Madarsku Samorin spolu s jiznim Slovenskem
a Podkarpatskou Rusi, izemi o rozloze priblizné 12 tis. km®a s asi jednim mili-
onem obyvatel, vtrhli do jejich obchodu béhem $abesu. Zdtraziiuje, jak bylo
pro ni a jeji rodinu tézké, Ze se tak stalo zrovna v tento den: ,Byli jsme velmi
piisné praktikujicimi Zidy. Znesvéceni $4besu bylo [pro nas] jednim z nej-
bolestivéjsich zazitk.“° Stejné tak Livia ve svych vzpominkovych knihach
vysvétluje, jak dtlezité misto v jejich Zivoté mélo dodrZovani halachy, sou-
boru zidovského nabozenského prava. Ve své knize My Bridges of Hope, ktera
byla vydéna v roce 2011 ve slovenském prekladu pod titulem Mosty nddeje,

43 Livia Bitton-Jacksonov4, ID ¢&islo 2916, Archiv vizudln{ historie USC Shoah Foundation.

44 Pohled ditéte, kterému Zidovstvi a kfestanstvi vysvétluji rodice, ve svych vzpominkach priblizil
spisovatel Ivan Klima, shodou okolnosti narozeny ve stejném roce jako Elli. Klima vzpomin4, Ze
slovo Zid prvné slySel od babicky, ktera pii jedné rodinné navstévé kratce po mobilizaci vyprave-
la jeho matce o perzekuci Zid@t v Némecku: ,A% do té doby jsem slovo Zid nikdy neslysel a nemél
jsem ponéti, co to znamend. Vysvétlili mi, Ze to je ndboZenstvi, o ndboZenstvi jsem nic nevé-
dél, na vysvédéeni jsem mél napsano: Bez vyzndni. O Vanocich sice prichazel JeZiSek, ale o Jezisi,
oném?z vypravéji evangelia, jsem nikdy neslySel. ProtoZze jsem dostal krasné prevypravéné lliadu
a Odysseu, védél jsem daleko vic o bozich neZ o Bohu, jejZ vyznavali moji predci. Pak rodice v bla-
hovém omylu, Ze nés tim usetfi pfed moznym pronasledovanim, dali mé i bratra pokftit. Protoze
mezi ddvnymi maminé¢inymi predky podle rodinné tradice byli i evangelici, pokftil mé i bratra
Zizkovsky faraf cirkve ¢eskobratrské evangelické. Dostal jsem papir, ktery dodnes chovdm, ale
o0 Bohu ¢i o0 Jezi$i, o ném?z jsem mél véfit, Ze je jeho Synem a svou smrti na k¥izi vSechny lidi, tedy
imé, vysvobodi z htichu a z ndruéi smrti, jsem pordd nevédél nic.” Ivan Klima, Moje Silené stoleti
(Praha: Academia, 2010), 17.

45 Livia Bitton-Jacksonova, ID ¢&islo 2916, Archiv vizudlni historie USC Shoah Foundation.

46 Holocaust Survivor Dr. Livia Bitton-Jackson Describes Her Encounter with Mengele.
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napriklad vzpomin4, jak jim ndboZenska prisnost témér zabranila v emigraci
do Spojenych stath. Livia ¢ekala se svou matkou na povoleni vycestovat do
Ameriky od bfezna 1949, kdy se jim po zna¢né strastiplné cesté, o niZ se jesté
zminim, podatilo uprchnout nejprve do Rakouska a odtud do Némecka. Kdyz
se dovédély, Ze nalodéni za¢ina v sobotu rano, netésily se stejné jako ostatni
utecenci: ,Toto ozndmen{ jsme v§ak s maminkou pfijaly se znepokojenim.
Zidovsky zakon halacha nedovoluje cestovat b&hem $&besu. V pripadé plavby
pres ocedn lze stravit $4bes na lodi, ktera vyplula pred za¢atkem svatku. Ale
nastoupit na lod v sobotu je zakdzané. Co udélame? Prisné dodrzujeme Zidov-
ské zakony, mély bychom tedy ¢ekat na dalsi lod. Dovoli ndm tu zlistat, nez
pripluje dalsf vystéhovalecka lod? A kdy to bude? Nebudeme zde muset zlstat
do konce Pesachu? Jak budeme dodrzovat stravovaci zakony béhem Pesachu
v tabore, kde se neda varit? Problém se vytesil tim, Ze Elli se svoji matkou
mohly vyménou za tltumo¢nické sluzby nastoupit na lod uz v patek, jesté pred
zaCatkem Sabesu.

V kontrastu s pfedchozimi vétami, které ukazuji roli ndbozenstvi v Elliné
(kazdodennim) Zivoté, je pfiznaéné, %e ona sama si své Zidovstvi zpo¢atku
viibec neuvédomovala. Jak se Elli pozdéji dovédéla od své matky, jako pétiletd
si v obchodé povidala se svoji kamaradkou Ilonou, hol¢ickou z mistnf lute-
ranské rodiny, kter4 ji fekla, ze vidéla opravdového vousatého Zida. Elli to
zaujalo a ptala se, jestli uz odesel, protoze by taky hrozné radda vidéla néja-
kého Zida. A tak ji Ilona slibila, Ze jestli se vrati, tak ji ho - Zida - ukéZe.
Livia p¥isuzuje nepochopeni toho, Ze by také méla byt Zidovkou, skuteénos-
ti, Ze Samorinskym zidovskym muztim bez ohledu na jejich ortodoxii chybél
Jtypicky zidovsky“ plnovous. ,Mistni Zidé nebyli nazyvani ,zidy". [...| Zadny
Zid v nasem mésté nenosil plnovous. Byla to sice pfisné ortodoxni komunita,
ale v8ichni muZi byli hladce oholent, takZe nebyli oznac¢ovani za ,%idy". ,Zidy*
byli jen vousati Zidé.“® Teprve po rozhovoru s matkou pochopila rozdilnost
jednotlivych naboZenskych kategorii a také to, Ze ona sama spada do stejné
kategorie jako onen nezndmy Zid s plnovousem. ,A% tehdy mi vysvétlili, Ze
byt Zidem neznamend mit plnovous. Nékte¥{ Zidé plnovous maji, jini ne. Jde
o ndbozenstvi. NaSe vyznani je Zidovské, Ilona je luterdankou a Heidi, moje
dal$i kamarddka, je katoli¢kou. Jsou to riiznd ndboZenstvi. [...] A tehdy jsem
zjistila, Ze jsem Zidovkou.

Zatimco se s naboZenstvim jako prvkem vlastni identifikace ztotoznila,
jen tézko se o nékolik let pozdé&ji smifovala s tim, Ze jako Zidovka musela byt
oznacend zlutou hvézdou: ,Povinnost nosit zlutou hvézdu byla velmi bolest-
na. Az do tohoto okamziku nikdo mému Zidovstvi nevénoval pozornost.

47 Bitton-Jackson, Mosty nddeje, 227.
48 Livia Bitton-Jacksonov4, ID éislo 2916, Archiv vizudlni historie USC Shoah Foundation.
49 Ibid.
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Nevypaddm jako Zidovka a moji pratelé mé brali takovou, jakou jsem byla.
A najednou jsem poprvé §la ven se Zlutou hvézdou. Je to symbol hanby. Pro¢ je
to hanba? Ne proto, Ze bych se za své Zidovstvi stydéla, ale [...] co o vés vypo-
vida, kdyZ chodite s Zidovskou hvézdou, kterou nikdo jiny kromé vis nema?
[...] Ukazuje to svétu, Ze jste z14.° NdboZenstvi pro ni bylo pozitivnim éini-
telem, ktery se opiral o rodinnou tradici. Kategorie rasy byla naopak vnuce-
na zvendi, ¢imsi, co jen tézko mohlo byt ditéti vysvétleno nebo jim dokonce
pochopeno.s

Obdobné pozoruhodné je sledovat, jak Livia vysvétluje, kym ona a jeji rodi-
na je (& byla) z ndrodnostniho hlediska. Zde je nizorné vidét proménlivost
jak jeji kategorizace, tak vlastni identifikace. Aby se s pomoci tajné sionistické
organizace Brichah dostala z povaleéného Ceskoslovenska, piedstirala spolu
s matkou, Ze jsou Madarky. Pro jeji matku to zfejmé nebyl Zddny problém,
Livia ji popisuje jako ,narozenou a odchovanou” Madarku, ktera se nikdy
nenautila dobte slovensky a kterd uvitala p¥ipojeni Samorina k Madarsku,
protoZe doufala, Ze kone¢né bude v§emu rozumét.? Také pribuzni rodi¢d Zili
v Madarsku. Jeji otec Markus ale mluvil lépe slovensky, proto mimo jiné ve
svém obchodé mluvil se slovenskymi zakazniky spiSe on. Jak vsak Livia popi-
suje, madarskou totoznost si spolu s matkou musely v souvislosti s itékem za
Ceskoslovenské hranice vymyslet: ,Brichah pracuje jen pro zahrani¢ni tran-
sitni ute¢ence. Ceskoslovensti obéané se za #4dnych okolnosti nesmi do trans-
portu zatadit. [...]| Musime se vyddvat za Madarky. Musime si vytvorit madar-
skou totoZnost: jména, misto narozeni a divéryhodny pribéh o utéku pres
madarské hranice. Néco pro nas vymyslim. [...] Madarsky mluvime vyborné
a nékolik madarskych mist zndme natolik dobfe, Ze jsme s to presvédc¢ive je
popsat jako nase rodisté anebo transitni body.”* Neuvadji, jestli ¢eskosloven-
ské obcanstvi skute¢né mély, to ted ale neni dulezité. Zajimava je lehkost,
s jakou sebe (nebo svou matku) st¥idavé popisuje jako Slovenku, Cechoslo-
vac¢ku, Madarku, Zidovku, nebo uZivé riizné kombinace. Pokud jsem diive
uvedla, Ze objektivizované kategorie jsou viceméné ustalené, zde je vidét, Ze
v pripadé vlastniho procesu identifikace je opak pravdou.

Livia Bitton-Jacksonova v rozhovoru pro VHA, ktery poskytla v New Yorku
v roce 1995, zdGiraziuje svou prislusnost k Ceskoslovensku, ,,jediné demokra-
cii v Evropé. Mélo velmi rozvinuté hospodarstvi a nesmirné milou, otevienou

50 Holocaust Survivor Dr. Livia Bitton-Jackson Describes Her Encounter with Mengele.

51 Také zde je mozné odkdzat na rtizné paralely. Napriklad jiz zminény Ivan Klima rovnéZ vnimal
zidovskou hvézdu jako cosi, co jej vydélovalo od okoli: ,Pak mi protektoratni Grady zakazaly
chodit do skoly, do kina i do parku a 0 malo pozdéji mi naridily nosit hvézdu, za niz jsem se stydél,
ponévadz jsem pochopil, Ze oznacuje moji vytfidénost.” Klima, Moje Silené stoleti, 19.

52 Vice na téma Brichah viz napt. Yehuda Bauer, Flight and Rescue: Brichah (New York: Random
House, 1970).

53 Holocaust Survivor Dr. Livia Bitton-Jackson Describes Her Encounter with Mengele.

54 Bitton-Jackson, Mosty nddeje, 159.
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spole¢nost“> Kdyz vSak mluvi o vélce, uvédomuje si, jaké vlastné méla $tésti,
kdy? se Samorin ocitl v diisledku arbitrd%e na madarské strané hranic. Sku-
te¢nost, kterou nazyvé ,madarskou okupaci®, pfinesla sice jeji rodiné zna¢né
oklesténi prav, ale deportace se jim vyhnuly aZ do roku 1944. Friedmannovi si
na rozdil od mnohych jinych zidovskych rodin uvédomovali nebezpedi, jaké
jim v Evropé hrozilo, at uZ se nachazeli kdekoli. Otec rodiny uvazoval o emi-
graci jiz ve tficatych letech 20. stoleti, kdy nechal rodinu zapsat do seznamu
zajemcti o pristéhovaleckd viza na americkém velvyslanectvi v Praze. Otctiv
mladsi bratr Abi, a to mohlo v této souvislosti hrat svoji ilohu, emigroval do
Spojenych sttt v roce 1934. V roce 1938 se Ellin otec opét obratil na americké
velvyslanectvi, tentokrat s prosbou, aby jejich zddost byla vyfizena prednost-
né, jelikoz budou co nevidét priclenéni k Madarsku. Netispé$né. Posun hra-
nic mél pritom na budoucnost Elliny rodiny bezprostfedni dopad. Markusova
z4dost totiZ v souvislosti s odstoupenim Samorina a dal$ich ¢4sti Ceskoslo-
venska Madarsku nespadala do kvéty pridélené Ceskoslovensku. Bez madar-
ského ob¢anstvi zase nemohli pozddat o vystéhovani v rdmci kvéty platné pro
mistni, madarské ob¢any.® Cela situace se ponékud paradoxné opakovala po
valce, kterou vSak Ellin otec nepfezil, protoZe zemftel kratce pred osvoboze-
nim tdbora Bergen-Belsen.

Bezprosttedné po navratu pozadala pro svoji rodinu o povoleni emigrovat
do Spojenych stath Ellina matka Laura, i ted vSak musely ¢ekat, aZ na né pri-
jde fada. Diky mimotrddnym studentskym vizim uréenym mladym studen-
tm a odbornikiim mohl na konci roku 1946 do Spojenych statl vycestovat
alesponi Ellin bratr Armin. Kdyz se Elli s mamou dostaly na jate roku 1949 do
Vidné, uvédomily o zméné bydlisté mistni americké velvyslanectvia pozada-
ly o vizum. Nebylo to vsak jednoduché. ,V za#1 ndm Ameri¢ané ve Vidni rekli,
ze Ceskoslovenské poradové ¢islo v Rakousku neplati, protoZe Rakusané maji
vlastni kvéty. Ameri¢ané ndm radili, abychom si nejprve vyridily rakousky
trvaly pobyt. [...] Takova odpovéd zapiisobila jako nep¥ijemn4 facka. Byl to
pruhledny, pokrytecky zptisob odmitnuti.” Jedinym vychodiskem se staly
utecenecké tabory, a tak spolu s matkou obchézely tabory, které by je prija-
ly. Tébory v blizkosti Lince, ve Styru a Salcburku byly plné& obsazené. Misto
nasly az v némeckém tdbore Feldafing. AvSak také odtud musely z kapacit-
nich davodi odejit do tdbora Geretsried v Bavorsku. Teprve zde se v bfeznu
1951 dozvédély, Ze jejich jména jsou na kratkém seznamu asi dvaceti aZ t¥iceti
osob, které se mohou nalodit na lod smétujici do Spojenych stati.
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