MICHAL V.'SIM

UNEK

ANTONIN KOSTLAN

V CESKYCH ZEMICH

Re. :
__l%%» | (EDLTORI)

1939—1
—




Biograficky slovnik

obéti nacistické perzekuce

z fad védecké obce

v ceskych zemich 1939-1945
Svazek I

(A-K)

Michal V. SimGnek
Antonin Kostlan
(editori)

Recenzovali:
PhDr. Jan Gebhart, DSc. (1)
prof. PhDr. Petr Svobodny, Ph.D.

Vydala Univerzita Karlova
Nakladatelstvi Karolinum

Redakce Marie Hamsikova

Graficka Uprava Jan Serych

Sazba DTP Nakladatelstvi Karolinum
Vydani prvni

© Univerzita Karlova, 2019
© Michal V. SimUnek, Antonin Kostlan (editori), 2019

ISBN 978-80-246-3614-6
ISBN 978-80-246-3647-4 (online : pdf)



Univerzita Karlova

Nakladatelstvi Karolinum 2019

www.karolinum.cz

ebooks@karolinum.cz






OBSAH

Uvodni slovo (Eva Zaimalovd) 9

Perzekuce védch v protektoratu Cechy a Morava béhem druhé svétové valky -
avodni studie (Michal V. Simiinek) 11

Obéti z fad védcii a akademikil - vymezeni tématu 41
(Antonin Kostldn - Michal V. Simiinek)

Podékovani 47
Edi¢ni pozndmka 48
Seznam pouzitych zkratek 49
Seznam zkricené citované
literatury a databézi 55
Seznam autord a jejich zkratky 58
Biograficka cast 59
Franz Adler 61
Maximilian Adler 65
Jan Auerhan 68
Jiri Baum 72
Bohumil Baxa 76
August Bayer 80
Jan Be¢ka 85
Vladimir Bergauer 88
Ludwig Berwald 91
Jaroslav Boha¢ 97
Lev Borsky 101
Oskar Butter 105
FrantiSek Coufal 108
Norbert Fabidn Capek 111
Blahoslav Cermak 116
Jan Cipera 119
Vojtéch Cizek 122

Frantidek Cufik 126



Hugo Ditz

Véclav Dolejsek
Mikula$ Dolezal
FrantiSek Dvorak
Dominik Eisinger
Viktor Felber
Josef Fischer
Oskar Fischer
Rudolf Fischl

Jan Florian

Otakar Frankenberger st.

Jiri Franta

Jan Fréek

Walter Fréhlich
Alfred Fuchs

Anton Gebert
Gustav Gellner
Alexandr Gjurié¢

Ilja Dmitrijevi¢ Golub
Franti$ek Gregor st.
Vladimir Groh
Alfred Grotte

Edgar Stanislav Hauner
Vilém Julius Hauner
Vilém Havlik
Vladimir Helfert
Erwin Hirsch

Karel Hora
Vladimir Hora
Bohuslav Hordk
Bohuslav Hrudic¢ka
Wilhelm Jaroschy
Jan Jebavy

Bedrich Jensovsky
Jan Jesensky ml.
FrantiSek Kafka
Richard Kahn

Ernst Kalmus
Otakar Kamper
Bohumil Kladivo
Erwin Klausner
Jaroslav Klima

130
133
138
141
145
147
151
158
162
166
171
175
178
182
186
191
194
199
204
206
209
214
216
218
221
224
230
232
236
239
242
245
248
251
255
258
261
264
266
268
273
275



FrantiSek Alois Kola¢ek
Emil Kolben

Kurt Konrad
Kamillo Kérner
Arnost Vilém Kraus
Vladimir Krist
Kamil Krofta

Pavel Kropacek
Véclav Kropacek
Miroslav Kfivy
Josef Kudela

Relevantni archivy a knihovny
Seznam vyobrazeni

Jmenny rejstiik

Mistn{ rejstfik

277
282
288
294
298
303
306
316
319
323
328

333
335
339
350






UVODNI SLOVO

Ackoli o nacistické likvidaéni masinérii bylo jiz napsano mnohé, podrobna
avédecky fundovand kniha, kterd by se vénovala obétem nacistického rezimu
z tad ¢lent védecké a akademické obce, prekvapivé dosud chybi. Pritom
v zahraniéi (napf. v Polsku) byly prvni soupisy k dispozici jiZ v 70. letech
20. stoleti. Hlavnim cilem knihy Biograficky slovnik obéti nacistické perzekuce
z fad védecké obce v Ceskych zemich 1939-1945 je tedy zmapovat a analyzovat
vibec nejvétsi persondlni a ideologicky z4dsah do moderni védy v Ceskych
zemich, ke kterému kdy doslo. A byl to zasah o to vjznamnéjsi, Ze postihl
badatele a vyzkumniky nejriznéjsich generaci: tedy jak nejstarsi generaci,
jejiz dilo bylo témér zavrseno, tak i stfedni a nejmladsi generaci, jejichz
védecka prace se bliZzila svému vrcholu nebo slibovala velky rozlet. S obdobim
druhé republiky a ustavenim protektoratu Cechy a Morava vstoupila ¢eska
véda do dlouhého temného obdobi, které trvalo de facto az do pAdu komunis-
tického reZimu v roce 1989. K pf#imé perzekuci (nejrozsahleji z nich zasahla
Masarykovu univerzitu v Brné, jejiz profesorsky sbor skonc¢il do zna¢né ¢asti
v koncentraénim tdbote Mauthausen), konéici ¢asto smrti postiZenych, se
v tomto obdobi pridalo také vylucovani rozsdhlych skupin osob z moZnosti
podilet se na védé na zakladé opakujicich se ideologicky a politicky motivo-
vanych Cistek, ale i dobrovolny odchod zna¢né ¢asti nadanych jednotlivch
nebo jiz renomovanych védca do exilu. Ztrata téchto védeckych osobnosti
byla navic umocnéna rozbitim badatelskych tymd (ptedev$im v p¥irodnich
a lékatskych védach) a narusenim vyvoje jednotlivych ,8kol“, jeZ byly ¢asto
vazany pravé na pusobeni vyzna¢né osobnosti.

Kniha ve dvou svazcich prindsi podrobné informace o témér dvou stov-
kach védct postiZzenych nacistickym rezimem. Navazuje tak na jiz publi-
kovanou praci kolektivu autort Disappeared Science: Biographical Dictionary
of Jewish Scholars from Bohemia and Moravia - Victims of Nazism, 1939-1945
(vydali v roce 2014 Michal V. Simfinek a Antonin Kostlan), které se vénovala
zidovskym védcim. Zamérem této knihy je poskytnout - v rdmci biograficko-
-lexikografického formatu - prehled o rodinném zazemf, vzdélani, odborné
kariére a predevsim o vlastnim odborném prinosu sledovanych osobnosti pro
rozvoj Ceské i svétové védy. Nemaly podil mezi hrdiny knihy majf osobnosti,
které se zapojily do odbojového hnuti, a jejichz smrt tak byla dani za jejich
snahu prispét k obnoveni svobodného Zivota v nasi zemi. V této souvislosti



10

UVODNI SLOVO

je potfeba si pfipomenout i ztraty, které utrpéli nejblizsi rodinn{ pfislusnici,
ktet{ ¢asto sdileli stejné tragicky osud (popravy, vézeni, koncentra¢ni tdbory
aj.).

Kniha m4 velky vyznam pro déjiny védy, a to jak pro svij prispévek k re-
$eni ¥ady otézek dlleZitych pro védu a historii (vliv totalitnich reZim@ na
vyvoj védy jako celku i jednotlivych oborti, pravidelnosti a disproporce pfi
stfidani védeckych generaci, modelovani typickych a atypickych védeckych
kariér aj.), tak i jako obecné platné p¥ipomenuti t&chto vyjimeénych tviiréich
osobnosti a jejich dila. Tyto obéti predstavuji totiZ nejen neobycejné tragic-
kou vystrahu pred fanatismem zlo¢inné politické ideologie, ale pfipomenuti
jejich osudlt ma i mnohem obecnéjsi platnost: diisledkem hodnot, které za-
stavaly, vzdélani, kterého dosdhly, a predevsim intelektudlnich schopnosti
arozhledu, kterymi disponovaly, jim bylo souzeno se stat nad¢asovym a stale
platnym mementem pripominajicim nutnost chranit svobodu lidského mys-
leni a védeckého badani v nasi dobé i v budoucnosti.

prof. RNDr. Eva ZaZimalovd, CSc.
predsedkyné Akademie véd Ceské republiky



PERZEKUCE VEDCU

V PROTEKTORATU CECHY A MORAVA
BEHEM DRUHE SVETOVE VALKY -
UVODNI STUDIE'

MICHAL V. SIMUNEK

,Ale pokud selZeme, pak se svét (...) a s nim vde, co jsme znali a na éem ndm zdleZelo,
zhrouti do propasti nového temného véku, jejz svétlo zvrhlé védy
ucini jesté zlovéstnéjsim a trvalejsim.”

Nacistickd okupace Ceskych zemi znamenala - kromé jiného - rovnéz
radikdlni proménu védecké politiky, a to jak v oblasti infrastrukturalni,
tak zejména persondlni® Bezprecedentni byla i mira ideologizace védy
a vyzkumu, kdy namisto odborné fundovanosti a kompetitivni vykonnosti
ziskala primat ideologicka hlediska.

Ackoli problematika nacistické védecké politiky v protektoratu, jejich
hlavnich linif, dopadd, limit a presahtl jak v geografickém, tak mezioboro-
vém sméru stale jesté ¢ekd na souhrnné zpracovani, v kontextu této prace je
ucelné ve vsi struc¢nosti upozornit na jeji hlavni vychodiska a promény.

1.

Stav védecko-vyzkumné infrastruktury po¢atkem roku 1939 pri¢inné sou-
visel s vjvojem v pfedchozim dvacetiletém obdobi. Vznik Ceskoslovenska

1 Tato studie vznikla v rdémci vyzkumného zdméru GACR 17-271132S.

2 Projev zndmy jako ,This was their finest hour” Sira Winstona Churchilla v dolni komote Parla-
mentu Spojeného kralovstvi po pordZce Francie, 18. 6. 1940.

3 Pro obdobi 1939-1945 srov. souhrnné nejnovéji Jan Kuklik - Jan Gebhart, Velké déjiny zemi Koru-
ny Ceské, sv. XVa (1938-1945), Praha-Litomy3l 2006. K vlastnimu tématu srov. predevim Milo§
Hot'ej$ - Ivana Lorencov4 (eds.), Véda a technika v Ceskjich zemich v obdobi 2. svétové vdlky (= Prace
z d&jin techniky a p#{rodnich v&d, sv. 20), Praha 2009 a Antonin Kostlin - Hana Barvikova (eds.),
Véda v Ceskych zemich za druhé svétové vdlky (= Prace z d&jin Akademie v&d, sv. C/3), Praha 1998.

4 Ke vztahu védy a politiky v dobové reflexi na prikladu biologie srov. Richard B. Goldschmidt,
Research and Politics, in: Science 109 (2827), 1949, s. 219-226. Sekundérné k politizaci védy ve
20. stoletf napf. Ernst Topitsch, ,Politisierte“ Wissenschaft - Anspriiche ohne Legitimation, in:
Kurt Hitbner - Nikolaus Lobkowicz - Gerard Radnitzky (eds.), Die politische Herausforderung der
Wissenschaft. Gegen eine ideologisch verplante Forschung, Hamburg 1976, s. 159-173. K védé v tota-
litnich politickych rezimech srov. Yakov M. Rabkin - Elena Z. Mirskaya, Science and Totali-
tarianism, in: Mark Walker (ed.), Science and Ideology. A Comparative History, London-New York
2003, s. 17-34.



12

PERZEKUCE VEDCU V PROTEKTORATU CECHY A MORAVA - UVODN/ STUDIE

roku 1918 pritom v této oblasti byl a souc¢asné nebyl zdsadnim zvratem. Na
jedné strané se proménil celkovy politicky, spoleensky a kulturni ramec,
na strané druhé se zuzily tradi¢ni a po mnoho desetilet{ vznikajici vazby
predchézejici éry. Zaroven doslo k dal$imu rozvoji, takZe védecko-vyzkum-
nou infrastrukturu oné doby 1ze rozdélit na’: 1. univerzity a vysoké skoly,
2. védecké spole¢nosti, akademie a muzea (tradi¢ni i nové)e, 3. statni zemské
a obecné védecko-vyzkumné tstavy’, 4. rezortné zakotvené vyzkumné insti-
tuce (predev$im v oblasti vojenské, zdravotni a zeméd&lské; mohly se prekry-
vat s institucemi uvedenymi sub 3), 5. specializované odborné spolky a 6. insti-
tuce soukromého vyzkumu.® Vysoké skoly a univerzity, kterym mélo i nadale
prisluSet ustfedni postaveni, zlstaly zachovany, respektive byly v souladu
s dlouhodobymi poZadavky rozmnoZeny (Brno, Bratislava). Obdobné do pro-
tektoratu preSel model centralné spravované védy a vyzkumu, v némz hlavni
role ptipadla Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty (MSANO), vedeného
b&hem let 1939-1942 profesorem Univerzity Karlovy (UK) v Praze, pravnim
historikem Janem Kaprasem (1880-1947).° Ministerstvo $kolstvi a lidové
osvéty pod kolaborantskym vedenim Emanuela Moravce (1893-1945) v letech
1942-1945 naopak na védeckou agendu coby na zbyte¢nou rezignovalo.

5 Vpiehledu srov. Alena Migkové - Martin Franc - Antonin Kostlan (eds.), Bohemia docta. K histo-
rickym koreniim védy v Ceskjch zemich, Praha 2010 a déle také Jaroslava Hoffmannov4, Institucio-
ndlni zdzemi humanitnich a socidlnich véd v ceskjich zemich v letech 1848-1952 (= Prace z Archivu
AV B/18), Praha 2009, s. 201-295. Dobové k piehledu a vyznamu vyzkumnictvi v jednotlivych
zemich srov. W. A. Ha. (3ifra), Industrial Research, in: Encyclopaedia Britannica. A New Survey of
Universal Knowledge, Vol. 19, Chicago - London - Toronto 1947, s. 204-207 a také John D. Bernal,
The Social Function of Science, London 1939.

6 Vmezivile¢ném obdobf vznikly Masarykova akademie prace (1920) a Ceskoslovensk4 akademie
zemédélska (1924); dale se také ustanovila Ceskoslovenska narodni rada badatelska (1924).

7 K podilu srov. Jaroslav Folta, K nékterym problémim vyzkumu Zeskoslovenské védecko-
vyzkumné zakladny v mezivile¢ném obdobi, in: Jaroslav Purs (ed.), 200 let Ceské spole¢nosti
nauk 1784-1984, Praha 1985, s. 391-397, zde s. 394.

8 Tamtéz, s. 391; tyZ, On the Development of Czechoslovak Scientific Base. Acta historiae rerum natu-
ralium necnon technicarum, special issue 5, Praha 1971, s. 185-265.

9 Srov. Ji¥i Doleal, Ceska kultura za protektoratu. Skolstvi, pisemnictvi, kinematografie, Praha
1996; Jiti DoleZal - Tom4$ Pasdk, Organizaéni a spravni zmény v ¢eském Skolstvi v obdobi naci-
stické okupace, in: In memoriam Zderika Fialy (= Z pomocnych véd historickych UK), Praha 1978,
s. 215-257. K roliJ. Kaprase srov. Josef Tome$, O personalni kontinuité prvniho a druhého odboje.
Zivotn{ pi{béh Jana Kaprasa, in: Jan Gebhart - Ivan Sedivy (eds.), Ceska spole¢nost za velkych
vélek 20. stoleti. Pokus o komparaci, Praha 2003, s. 253-264 a Marie Ryantovd, Prof. JUDr. Jan
Kapras a jeho ptsobeni za okupace, in: Kostlan - Barvikova, c. d., s. 251-265.

10 'V ministerstvu pod Moravcovym vedenim zustala pouze agenda $kolské a kulturni politiky. Do
jaké miry v ni mohly setrvat i zbytky védni politiky, ziistdva doposud nezodpovézenou otaz-
kou. Ke struktufe a kompetencim ministerstva srov. Volker Mohn, NS-Kulturpolitik im Protek-
torat Bohmen und Mdahren. Konzepte, Praktiken, Reaktionen (= Veréffentlichungen zur Kultur und
Geschichte im 6stlichen Europa, Bd. 45), Essen 2014, s. 131-142. K tiloze E. Moravce srov. Jif{ Per-
nes, AZ na dno zrady. Emanuel Moravec, Praha 1997, s. 175-207 a Jan Tesaf, Emanuel Moravec aneb
logika realismu. Déjiny a soutasnost (d4le jen Da$) 11/1, 1969, s. 20-27.
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Prvn{ zasah do této védecko-vyzkumné infrastruktury po némecké oku-
paci v bfeznu 1939 souvisel s rozpusténim Ceskoslovenské armady.” Na jedné
strané doslo ke zru$eni vojenského vysokého $kolstvi (Vysoka skola vale¢na)
a vlastni vyzkumné organizaéni baze (Vojensky tstav védecky), respektive
presunu vojenskych experti do jinych statnich instituci ¢i pramyslu,” na
druhé strané byly v podstaté ihned pfebirdny a exploatovany podniky spoje-
né s vojenskym vyzkumem a vyvojem.? Zaclenéni do struktury némeckého
vojenského vyzkumu mél na starost nejdrive némecky Hospodarsky a vy-
zbrojovaci utad (Wirtschafts- und Riistungsamt) a od 30. b¥ezna 1939 Zbrojni
inspekce Praha (Wehrwirtschaftsinspektion Prag). Zejména v oblasti leteckého
vyzkumu doglo k zaélenéni do rezortniho vyzkumu Ri$ského ministerstva
letectvi (Reichsluftfahrtministerium), respektive luftwaffe.*

Védni politika, kterd zlistavala i po bfeznu 1939 v mnoha ohledech soucasti
Skolské politiky, byla sice formalné v gesci protektoratni vlady, nicméné za si-
tuace, kdy této vladé ,neprisluselo pravo ani moc stanovit rozsah autonomie”
a kdy soucasné doslo k vytvareni vlastni némecké administrativné-spravni
struktury, kterd postupné ¢im dal tim vice ingerovala do protektoratnf agen-
dy, pricemz persondlni opatfeni méla jednozna¢nou prioritu.” To se tykalo
predevsim piislusného oddéleni (skupiny) v nové zfizeném Uradu #{8ského
protektora (Amt des Reichsprotektors). Obecné je pritom tfeba uvést, Ze némec-
k4 védni politika jako takova byla v polykratické struktute nacistického statu
ovlivilovdna soupefenim nékolika blokd. Byl to vojensky vyzkum kontrolo-
vany Vojenskym zbrojnim uradem (Heereswaffenamt), luftwaffe, Géringovo
ekonomické pseudoministerstvo pro étytlety plan a Ri$sk4 rada pro vjzkum

11 Pro organizaci védeckého vojenského vyzkumu srov. Karel Straka, Souvislosti védy a vjzkumu
s obranou Ceskoslovenské republiky. Vojensky tistav védecky v letech 1936-1938, Praha 2006. Pro li-
kvidaci vojenského skolstvi srov. Vaclav Bednat, Ceskoslovenska vojenskd akademie 1919-1939,
in: Tom4$ Pospéch (ed.), Orel, lev, svastika a hvézda. Historie byvaljch vojenskjch $kol v Hranicich,
Hranice 2010, s. 73-76.

12 Srov. Pavel Sramek, Ve stinu Mnichova. Z historie Ceskoslovenské armddy 1932-1939, Praha 2008,
s. 100-131. Déle srov. Arnost Bare§ - Tomas Pasidk, Odbojova organizace Zdeitka Schmoranze
v roce 1939. Historie a vojenstvi (d4le jen HaV) 16/6-7, 1968, s. 1003-1033. Pro umistovani nékdej-
$ich dastojnikd v chemickém primyslu ve Z1iné srov. Stanislav Landa, K déjindm chemie paliv
v letech 1921-1952, in: Novy - Folta, c. d., s. 195-216, zde s. 208.

13 Vojtéch Mastny, Protektordt a osud eského odboje, Praha 2003, s. 69-71.

14 Pavel Marjanek, Prazsky letecky tstav za okupace 1939-1945, in: Michal Plavec a kol., NeZ pod-
manime vzduch... Zalétdvaci a zkusebni piloti a letecké vyzkumné tstavy (= Prace z d&jin techniky
a pFirodnich véd, sv. 29), Praha 2012, s. 125-146.

15 Mastny, c. d., s. 55. K némeckému systému védni politiky v letech 1933-1945 srov. Nother Ham-
merstein, Wissenschaftssystem und Wissenschaftspolitik im Nationalsozialismus, in: Riidiger
vom Bruch (ed.), Wissenschaften und Wissenschaftspolitik. Bestandaufnahmen zu Formationen und
Kontinuitdten im Deutschland des 20. Jahrhunderts, Stuttgart 2002, s. 219-225. Pro tlohu akademif
srov. Eduard Seidler (ed.), Die Elite der Nation im Dritten Reich - Das Verhdltnis von Akademien und
ihrem wissenschaftlichen Umfeld zum Nationalsozialismus (= Acta historica Leopoldina, Nr. 22),
Halle/Saale 1995.

13
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(Reichsforschungsrat), NSDAP, Ri$ské ministerstvo pro védu, vzdélani a osvétu
lidu (Reichsministerium fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung; déle jen
REM), SS ¢&i pozdéji Speerovo Rigské ministerstvo pro vyzbrojovani a valec-
nou produkei (Reichsministerium fiir Riistung und Kriegsproduktion) atd. Jejich
vyznam, redlné moznosti, ale i konkrétni vyzkumné zaméry se béhem ¢asu
zna¢né proménovaly a samozrejmeé se podle dané konstelace odrazely i v oku-
povanych oblastech, protektorat nevyjimaje. Tyto bloky spolu nékdy koope-
rovaly, nékdy byly naopak v konfliktu nebo tu vice, tu méné skryté soutézily
jeden s druhym.*® Trvalymi pravodnimi znaky byl nicméné nartst vlivu SS
a soucasné i presvédceni, Ze nacisticky stat spocivajici na rasové a vélkisch
pospolitosti a vyluénosti miZe a ma byt rizen technokraticky orientovanymi
odborniky, kteri zajistuji ,institucionalizaci technologické zmény pro statnf
zadan{“”V protektoratu navic hraly v némecké védni politice klicovou tlohu
zdejsi nacifikované némecké vysoké skoly v ¢ele s Némeckou Karlovou uni-
verzitou (NKU) a jejim novym vedenim v &ele s p#islusnikem SS profesorem
Wilhelmem Saurem (1899-1951).® V kratké dobé se podatilo navazat tzky
vztah rovnéz ke kli¢ovym predstaviteldm REM.»

Naprosto klicovym zadsahem do védecko-vyzkumné infrastruktury bylo
uzavieni ¢eskych vysokych kol a univerzit 17. listopadu 1939, vyhldsené
puvodné na dobu tf{ let. Tento krok, spojeny navic s brutdlnim postupem
vici studenttim, predstavoval zdsadni a ,Cisté politické rozhodnuti“>, které
znamenalo nejen jasnou negaci autonomie protektoratu, nybrz predstavova-
lo neprekroditelnou mez az do roku 1945. Zaroven se jednalo o krok, ktery

16 Monika Renneberg - Mark Walker, Scientists, Engineers and National Socialism, in: Monika
Renneberg - Mark Walker (eds.), Science, Technology and National Socialism, Cambridge 2002,
5.1-30, zde 5. 1-2.

17 Tamtéz, s. 3, 4, 6. Srov. také Jeffrey Herf, The Engineer as Ideologue. Reactionary Modernists in
Weimar and Nazi Germany. Journal for Contemporary History 19, 1984, s. 631-648. Zivotopisné pro
hlavni dva aktéry Taylor Blaine, Hitlerovi inZenyri. Fritz Todt a Albert Speer. Hlavni stavitelé Treti
FiSe, Praha 2015. K SS a roli Himmlera srov. Peter Longerich, Heinrich Himmler. Biographie, Miin-
chen 2010; Michael H. Kater, Das ,,Ahnenerbe” der SS 1935-1945. Ein Beitrag zur Kulturpolitik des
Dritten Reiches (= Studien zur Zeitgeschichte, Bd. 6), Berlin - Boston 2006, a také Eugen Kogon,
Der SS-Staat. Das System der deutschen Konzentrationslager, Miinchen 2006.

18  Srov. Michael Griittner, Biographisches Lexikon zur nationalsozialistischen Wissenschaftspolitik
(= Studien zur Wissenschafts- und Universititsgeschichte, Bd. 6), Heidelberg 2004, s. 145-146.
Pro roli pra¥ské NKU a jejich profesorti srov. Alena MiSkov, Die Deutsche (Karls-) Universitit vom
Miinchener Abkommen bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges, Praha 2007.

19 Jednalo se zejména o referenta pro prirodni védy, prislusnika SS a profesora Rudolfa Mentze-
la (1900-1987). K jeho pozici bliZe Griittner, c. d., s. 117-118 a déle také Anne C. Nagel, Hitlers
Bildungsreformer. Das Reichsministerium fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung 1934-1945,
Frankfurt/Main 2012.

20 Archiv Kanceléte prezidenta republiky (d4le jen AKPR) Praha, sl. K335/42, dopis URP Hachovi,
24. 9.1940.

21 Krozsahlé literatute tykajici se prubéhu a nasledk 17. listopadu 1939 srov. predevsim Petr Borl,
Intervence ve prospéch studentt zatéenych na podzim 1939. Aktivity rodi¢i a role predstaviteltt
protektoratni spravy. Acta Universitatis Carolinae-Historia Universitatis Carolinae Pragensis (d4le
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V7

byl v mnoha ohledech bezprecedentni i v evropském méritku.>> PostiZeno
bylo celkem deset univerzit, vysokych technickych $kol, samostatnych spe-
cidlnich vysokych skol a fakult véetné Akademie vytvarnych uméni.> Vedle
obecné kulturni regrese, kterou nésilné zaveni vysokych $kol pfineslo, doslo
ke ztraté mezindrodnich kontaktii a ¢asto i moznosti profesniho ristu, pro
ktery byla v mnoha oborech kli¢ova i dostupnost laboratorné-technického
zazemi, knihoven a dal$iho vybaveni, jeZ bylo zpravidla rozchvaceno. Primar-
né $lo o zrejmy demonstrativni efekt brutdlniho nasazeni bezpe¢nostnich sil,
kdy okupaéni rezim ,(...) viibec netrestal viniky, nepétral po osobnim pteéi-
nu: ochromoval inteligenci, zaviral $koly, stfilel ndrod do hlavy.“* Stejné tak
ztejmy byl ovSem i dlouhodoby dusledek: ,,Chtéji znicit university a $koly, aby
nadlouho po této valce nebylo Ceskych vzdélanych duchovnich vadct, Gred-
nikd a ucitelt lidu a naroda, aby pak mohli dokazovat, Ze si sami nemtzeme

jen AUC-HUCP) 55 (2), 2015, 5. 81-123; Zden&k Pousta (ed.), Trpké vzpominky na 17. listopad 1939,
Praha 2014; Marie Novotnd (ed.), Zvldstni akce 17. listopad a jeji priibéh v Brné 1939, Brno 2004;
FrantiSek Vasek, Uzavieni Ceskych vysokych skol v Brné. Universitas 2, 2000, s. 15-22; Odkaz
17. listopadu po Sedesdti letech, Praha 2000; Tom4s Pasik, Némecka reakce na prazské demonstra-
ce na podzim 1939. Da$ 21/6, 1999, s. 11-15; ty%, JUDr. Emil Hacha (1938-1945), Praha 1997, s. 95-103;
ty%, 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova, Praha 1997; Zdenék Pousta (red.), Na pamét 17. listopadu
1939, Praha 1995; 17. listopad po 55 letech, Brno 1994; Tomas Pasak, 17. listopad 1939. Soudobé déjiny
1/2-3, 1994, s. 322-337; Jozef Leikert, A den se vrdtil (co ndsledovalo po 17. listopadu 1939), Bratislava
1993; FrantiSek Buridnek, Svédectvi. Pribéhy Ceskych studentil z akce 17. listopad, Praha 1979; To-
mas Pasak, Odkaz 17. listopadu dnesku, Praha 1979; tyZ, Odkaz 17. listopadu pro pokrokové studentské
hnuti, Praha 1979; Jan Havranek, 17. listopad 1939 a jeho misto v déjinach. Univerzitni zprdvy 2,
1979, s. 9-39; Bohumil Vanidk, Jan Opletal a 17. listopad 1939, Litovel 1979; Gustav von Schmoller,
Die deutschen Vergeltungsmafinahmen nach den tschechischen Studentendemonstrationen in
Prag im Oktober und November 1939. Bohemia 1979, s. 156-174; Detlef Brandes, Die Deutsche Re-
aktion auf die Prager Demonstrationen im Herbst 1939. Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 23/2,
1975, 5. 210-218; Frantigek Buridnek (red.), Nepokotené mlddi. Vyprdvéni ceskych studentii z koncen-
traéntho tdbora Sachsenhausen, Praha 1971; BoZzena Fabidnova (ed.), 17. listopad 1939, Praha 1969;
17. listopad 1939. Okupace. Archivy mluvi, Praha 1969; Stanislav Biman, 17. listopad 1939. Da$S 8/11,
1966, s. 17-20; Zdenék Bakovsky, Fakta o ticasti studentstva v fijnovych a listopadovych uddlostech
roku 1939, Praha 1959; Bohdan Rossa (ed.), Sedmndcty listopad. Pfispévek k historii ceské mlddeZe
za okupace, Praha 1959; Jifi Radimsky, K 17. listopadu 1939. Vlastivédny sbornik moravsky 14, 1959,
5. 12-17; Albert Prazak, Ceské studentstvo za okupace, in: Vlastimil Louda - Frantidek Kropa¢
(red.), Persekuce ceského studentstva za okupace, Praha 1945, s. 11-15; Jaromir Lang, 17. listopad 1939,
in: Sest let okupace Prahy, Praha 1946, s. 39-50; Vlastimil Louda - FrantiSek Kropa¢, 17. listo-
pad. Odboj eskoslovenského studentstva, Praha 1945 a Frantidek Buridnek (ed.), 17. listopad 1939.
Almanach odboje Ceskoslovenského studentstva, Praha 1945. Archivné srov. pfedev§im AKPR Praha,
sl. 422/39, studentské demonstrace 15. listopadu 1939 - zatykani, dGvérna zprava o pribéhu stu-
dentskych manifestaci dne 15. listopadu 1939, 1939.

22 K téméf paralelnimu zdsahu v Krakové 6. 11. 1939 srov. zejména Jochen August (ed.), ,Sonderakti-
on Krakau”. Die Verhaftung der Krakauer Wissenschaftler am 6. November 1939, Hamburg 1997.

23 Nérodni archiv (dle jen NA) Praha, f. AMV-NSM 110, k. 44, sig. 110-4/508, material k predloZeni
Frankovi, 25. 10. 1943. Srov. Vlastimil Louda, Ceské vysoké skoly zavieny na 3 roky, in: Louda -
Kropé¢, c. d., s. 105. Srov. Louda - Kropaé, Vysokoskol$ti uditelé a zaméstnanci mudednici. Po-
praveni nebo zemfteli v koncentrac¢nich tdborech za valky, in: tamtéz, s. 146-151.

24 Véclav Cerny, Paméti 1939-1945, Praha 1992, s. 126.
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vladnout (...), cht&ji nas zni¢it i duchovné (...) a uvést nés tak ve stav, v némz
jsme byli pred svym narodnim obrozenim pred 150 lety.“>

Soucasné vsak, a to je neprilis zdiraziovany moment, si i némeckd mista
byla védoma nedostatku odbornikii pro nezbytny administrativné expertni
chod protektoratu (zejména v oblasti vefejné zdravotni sluzby, ale i lesnic-
tvi, ndrodohospodét¥stvi apod.) a nevyuZiti potenciélu expertnich kapacit
zejména pro vale¢nou vyrobu. Za danych okolnosti vznikla v podstaté z4-
chranni iniciativa predstavitelt prazskych vysokych skol z 25. listopadu
1939, kteri zadali o uvolnéni vyzkumnych kapacit nejen na vysokych skolach
a univerzitich, nybrz i v celkem jedenadvaceti dal$ich pokusnych ustavech
a laboratorich mimo univerzity.>* Podstatou navrhu bylo oddélenf vyukové
a pedagogické ¢innosti od zdkladniho a aplikovaného vyzkumu. Tato zddost
byla Utadu ¥iského protektora (dale jen URP) zprosttedkovina Hachou
a o mésic pozdéji dosla z némecké strany kladného prijeti.” Na zdkladé
piipisu URP z 22. prosince 1939, signovaného stitnim sekretifem Karlem
H. Frankem (1898-1946), bylo sdéleno, %e ,,(...) zastaveni badaci ¢innosti na
nich by nebylo v zajmu RiSe. Tyto Gistavy mohou pracovati, jenom kdy?z jejich
prednostové a persondl budou dale konati své sluZebni povinnosti v rozsahu
daném pottebou Rie a vefejnym z4jmem.“** Nebylo oviem stanoveno, kdo,
na jak dlouho a na zdkladé jakych kritérii bude vyzkumnou napli posuzo-
vat a ¢innost jednotlivych tstavii povolovat. Prvni schtizka ustanovenych
némeckych komisatrt s ¢eskymi rektory se v Praze konala v budové uzavre-
né Pravnické fakulty UK 12. ledna 1940.>° Zda se, Ze ve skute¢nosti zéviselo
vybérové otevirani tistavi pro vyzkumnou ¢innost na rychlosti dosazenych
némeckych komisatti. Zatimco ustavy brnénské Vysoké skoly zemédélské
(dale jen VSZ) byly uvolnény rychle, nebot posudek psal mistnich pomérti
znaly Hans Lokscha (1895-1975), v p¥ipadé ptibramské Vysoké $koly batiské
(dale jen VSB) se musel komisar najit prostiednictvim REM v Némecku a na-

25 Edvard Benes, Po studentskjich masakrech (rozhlasovy projev 3. 12.1939), in: Louda - Kropag¢, c. d.,
s. 9-10, zde s. 9. Srov. také Shiela Grant Duff, A German Protectorate. The Czechs under Nazi Rule,
London 1942, s. 193-194.

26 Predkladateli memoranda byli rektoti UK (Hrozny) a CVUT (Engel) a dékan Vysoké skoly ob-
chodni (Hora).

27  AKPR Praha, sl. K335/42, dopis Hachy von Neurathovi, 24. 11. 1939; tamté%, zdznam pro domo,
5.12.1939. 5

28 NA Praha, f. PMR, k. 3101, pfipis MSANO prezidiu ministerské rady, 7. 6. 1940. Srov. také AKPR
Praha, sl. K335/42, opis dopisu z 22. 12. 1939. Vyslovné v ném bylo uvedeno, Ze zdkaz se nevzta-
huje na CAVU, CNRB, univerzitni hvézdarnu, Komisi pro staré ¢eské tisky, Historicky tstav
a knihovny.

29 AKPR Praha, sl. K335/42, dopis ElidSe Neurathovi, 25. 4. 1940; tamtéz, zprava ,Vysoké skoly -
dnesni stav®, inor 1940.



PERZEKUCE VEDCU V PROTEKTORATU CECHY A MORAVA - UVODN/ STUDIE

konec se jim stal Ludwig Riiger (1896-1955) z Jeny.* Dva tistavy VSB mohly byt
znovuotevieny az v srpnu 19403

Timto vyvojem tak paradoxné a za zcela novych okolnosti dosly naplnéni
star${ ndmitky proti ,zbyte¢nému teoretizovani“ a diskuze o upottebitelnosti
praktickych a teoretickych disciplin.3* Nasledkem posunu k aplikacim byly
jednozna¢né preferovany technické discipliny a nacisticky rezim se pritom
snazil tuto situaci propagandisticky vyuZzit ve smyslu podpory ,skute¢né inte-
ligence®, tedy od lidu neodtrZzené a pro lid pracujici®® Z nejzndméjsich pripadd
Ize uvést napt. Fyzikalni vyzkum Skodovych zavodii v Plzni, V§zkumny a zku-
Sebni istav firmy Bata ve Zliné, pramyslové laboratore v Rybitvi a Modfanech,
optickou laboratot Ceského vysokého uceni technického (déle jen CVUT) z¥-
zenou ve spolupréci s firmou ERA ve VrSovicich, nékdejsi vojenské telegrafni
dilny ve Kbelich, ale také aplikovany zemé&d&lsky vyzkum na VSZ & 1ékatsky
vyzkum na Statnim zdravotnim tistavu (SZU). V mnoha ohledech tak probihal
dalezity vyzkum béhem véle¢nych let pravé na téchto pracovistich. Na jedné
strané zde dobihaly predvale¢né vyzkumné zameéry, na strané druhé krysta-
lizovaly plany, koncepty a utvarely se pracovni tymy pro povale¢né obdobi3*
Jak jiz bylo naznaceno, jeho vyznamu si byla dobte védoma i némeck4 strana.
Tak napt. v bfeznu 1941 mél Hitler osobné zaujmout ,vyjimeéné pozitivni“ sta-
novisko k otdzce vyuziti technickych a konstruktivnich schopnosti ¢eskych
technik(.® Jesté na konci téhoZz mésice mélo dojit ke zfizeni tzv. Technické
vedouci kancelate (Technisches Fiihrungsbiiro) v rdmci tzv. Racionalizaéniho
mista (Rationalisierungsstelle), které mélo byt prostiednikem Ustitedniho sva-
zu pro pramysl v Cechdch a na Moravé (Zentralverband der Industrie in Bshmen
und Mihren)¢ Cilem bylo zvySeni vykonu &eskych technikd pod jednotnym
a Némci kontrolovanym vedenim *” K uskute¢néni nicméné doslo az dva mési-
ce po p¥ichodu Reinharda Heydricha (1904-1942) jakoZto zastupujiciho ¥{§ské-

30 Archiv Nirodniho muzea (d4le jen ANM) Praha, f. J. Kapras, k. 1, sl. 4966, zdznam p¥ipisu slu-
Zebny gestapa Brno Zemskému uradu Brno, 19. 12. 1939. Pro seznam komisatskych sprévct srov.
ANM Praha, f. ]. Kapras, k. 1, sl. 4969, strojopisny seznam, b. d.

31 NAPraha, f. PMR, k. 3101, p¥{pis MSANO URP, 23. 10. 1940.

32 Kdlouhodobému aplikaénimu trendu srov. John D. Bernal, Véda v déjindch II, Praha 1960, s. 16-23.
V dobové pronémecké reflexi napf. Anton Zischka, Véda ldme monopoly. Hospoddrsko-politickd
studie, Praha 1937.

33 K technickym obortim srov. pfedevsim jiz uvedenou kolektivni monografii Hot'ej$ - Lorencova,
c. d. Pro pfirodovédecké obory srov. Jan Janko, Védy o Zivoté v Ceskjich zemi 1750-1950 (= Prace
z d&jin Akademie vé&d B/12), Praha 1997, s. 465-485.

34  Srov. Folta, K nékterym problémuim, s. 396 nebo pfipadové Emilie Té$inska, Personalni a insti-
tuciondlni promény fyzikalnich obort v éeskych zemich za valky, in: Kostlan - Barvikovs, c. d.,
s.167-190, zde s. 169.

35 NA Praha, f. URP-ST 109, k. 72, sig. 109-4/1229, Saur Adolfovi, 27. 3. 1941; tamté%, Adolf Frankovi,
14.3.1941 a tamtéz Adolf Giesovi, 29. 3. 1941. K dohledu a reorganizaci srov. Mastny, c. d., s. 78-83.

36 Tamtéz.

37 NA Praha, f. URP-ST 109, k. 72, sig. 109-4/1229, Eilers Giesovi, 30. 8. 1941; tamté%, Gies Fuchsovi,
23. 5.1941.
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ho protektora do Prahy, kdy byl vydan vynos tykajici se dohledu na ,¢innost
organizaci, které se zabyvaji racionalizaci®, respektive otdzkami hospodarské
racionalizace, typizace a standardizace, jeZ se vztahovala na vSechny ,spolky,
svazy, spole¢nosti, védecké tistavy a pokusné Gstavy*“?® Vedle nékolika némec-
kych povétencti byly vyslovné uvedeny Ceska akademie zemédélska (CAZ),
Cesk4 akademie technické (CAT), Ustav lidské prace (ULP), Ustav pro hospo-
darské prace v zemédélstvi, zemédélské vyzkumné tstavy atd.®

Naopak zcela zdmérné mély byt podvizany a eliminoviny humanitni
discipliny.« Predevsim $lo o ¢eskou filozofii a historiografii, chdpanou a difa-
movanou osobné K. H. Frankem jako ptivodce ,¢eského historického bludu®
a ,¢eského falSovani dé&jin“ stavéjiciho Cechy proti Némctim a vyZadujiciho
zasadni revizi.# Pro tyto obory zlstala nejdilezitéjsim ttocistém Ceska
akademie véd a uméni (CAVU), kter4 byla svym vedenim (J. Susta, V. Trkal)
uvedena do cilené izolace, aby nezavdavala zbyte¢né podnéty pro zdsahy né-
meckych tt¥add.* Ne nadarmo hned po skonéeni véalky Albert Prazak (1880-
1956) vystizné hodnotil, Ze ,v akademii a uéenych spole¢nostech se Zilo jako
s opratkou kolem krku (...).“* Navzdory tomu v3ak pracovalo b&hem okupace
v CAVU tficet odbornych komisi, z nichZ &trnact bylo ustanoveno nové.*
V podstaté vSechny byly vénovany humanitnim védam, zejména pak historii,
pomocnym védam historickym a jazykovédé.# Celkem bylo za obdobi 1939-
1945 v gesci CAVU publikovano t¥i sta jedenact praci.* Dokud to okolnosti

38 Tamtéz, Bertsch Hustemu, 23. 11. a 23. 12. 1941.

39 Tamtéz.

40 Jan Bélehradek, Karlova universita a ¢eskd véda v odboji, in: Buridnek, c. d., s. 9-17, zde s. 13.

41 Bundesarchiv (dale jen BArch) Berlin, f. R431], sl. 1326a, Frank Lammersovi, 1. 11. 1940; NA Praha,
f. AMV-ST 109, k. 133, sig. 109-9/7, proslov K. H. Franka v Krakové, 24. 6. 1941 a také jeho projev
Na cesté k nové Evropé (Auf dem Wege zum neuen Europa) proneseny v Narodnim muzeu v Praze
u prilezitosti zahdjeni vystavy némecké knihy 3. 11. 1941. Srov. Josef Tomes, Historie v ¢ase zkous-
ky, Praha 1992, s. 26-44; Jan Pachta, Ceské déjiny za okupace. Revue déjin socialismu 9/3, 1969,
S. 429-434 a bezprostfedné po skonéeni valky Véclav Buben, Déjepis na $koldch v dobé okupace,
in: Vclav Buben (ed.), Sest let okupace Prahy, s. 53-56; Vaclav Vojtizek, Karlova Universita vZdy
jen nase, Brno 1946, s. 112-113 a Jaroslav Werstadt, Projev, in: FrantiSek Kutnar - Jaroslav Wer-
stadt, Odkaz a tikol. Dva projevy k nasi obci historické, Praha 1946, s. 21-32, zde s. 25-26.

42 Martin Formének, Josef Susta - president Ceské akademie véd a uméni (1939-1945), Praha 2013 (ri-
gorézni prace FF UK), s. 57 a Hoffmannovs, c. d., s. 232-234. Srov. také Viktor Trkal, Za presi-
dentem Ceské akademie, prof. dr. Josefem Sustou, in: Véstnik CAVU 54 (1), 1945, s. 5-6; Miroslav
Brdi¢ka - Viktor Trkal ml. (eds.), Profesor Viktor Trkal. Pout moderni fyzikou, Praha 2007, s. 32 a ve
vzpominkové reflexi Frantisek Cervinka, Cesk4 kultura a okupace, Praha 2002, s. 34-36.

43 Albert Prazak, Cesky vzdélanec v zabrané vlasti, in: Buben, c. d., s. 65-69, zde s. 67.

44 Martin Martinovsky, Cesk4 akademie véd a uméni za protektoratu 1939-1945, in: Hana Barviko-
vé (ed.), Studie a eldnky k d&jindm védy a védeckych instituci (= Prace z Archivu akademie véd A/7),
Praha 2002, s. 189-226, zde s. 203-210.

45 Prirodovédna komise nebyla zfizena zddn4; do pisobnosti II. tfidy ovSem spadala Hydrobiolo-
gicka a rybarska stanice v obore v Blatné, kterd méla $irsi zoologicky vyznam. Srov. Formanek,
c. d., s. 64-75 a Martinovsky, c. d., s. 210.

46 Martinovsky, c. d., s. 213; zde také tabulkovy prehled za jednotlivé roky uvedeny v pozn. €. 53.
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dovolovaly, mohli zde pasobit i rasové pronasledovani kolegové, jako napt.
historik hospodéa¥skych dé&jin Bed¥ich Mendl (1892-1940).” Kancel4? Slovniku
jazyka ¢eského CAVU zase finan¢né podporovala rodiny emigrantti nebo véz-
nénych; tyto platby byly kamuflovany jako platby za excerpta pro Slovnik.+

Nadéle fungovaly ceské odborné spole¢nosti, zpravidla vdzané na vyda-
van{ ¢asopist; jejich pfinos ovsem dosud neni souhrnné zpracovan.#

Obdobné souhrnné nezpracované zuistavaji zdsahy proti ceskym muzeim,
knihovndm a archiviim, které spravovaly zpravidla hodnotné védecké sbirky
a které mohly po roce 1939 nadéle fungovat.*® Napt. odbornou ¢innost muzei
meéla celkové podchytit az némecka soupisova akce z let 1941-1943.%

Pokud jde o dobové nejdtilezitéjsi komunikaéni prostredek, totiz odborné
védecké Casopisy, presnd ¢isla o jejich nucené redukci béhem okupace chy-
bi* Obecné lze uvést, ze v obdobi 1939-1945 bylo v protektoratu zastaveno
1887 ¢eskych novin, ¢asopist a véstnikd; intenzita cenzurnich zdsaht pritom
byla rozdilna: ,(...) v riiznych obdobich valky byla rizné praxe, jejiZ cesty
byly kolisavé, ménlivé, nedisledné, ba ndhodné; a tak prognosa byla vzdy
velmi nejistd a nékdy viibec nemozna. S pokracujici valkou se zd4, Ze censura
povolovala (...). Propoustéla i jména slovanska (...) a nearijska (...).“> Kromé&
zastaveni dochézelo rovnéz ke zménam periodicity a Casto i kvalitativnimu
posunu spiSe na stredoskolskou tGroveii.* O to vice pak ziskavaly na vyzna-
mu ony casopisy, které se podarilo béhem véalky a okupace udrZet na vysoké
odborné Grovni, jako napt. nejstarsi a nejdtlezitéjsi ceska lékarska revue -
Casopis 1ékai ¢eskych.

Vedle personalnich dopadd, kterym je pozornost vénovana nize, byl zdsah
proti ¢eskym vysokym Skoldm a univerzitdm spojen s exploataci a defrau-
daci jejich majetku: ,Byly (...) uspofddany vypravy némeckych profesort
a docentt do ¢eskych védeckych tstavi a za pritomnosti a narizené pomoci

47 Formanek, c. d., s. 63. Srov. také Jiri Pokorny, Odkaz Josefa Hldvky. Historie Ceské akademie véd
a ument, Hldvkovych studentskych koleji, Naddni Josefa, Marie a Zderiky Hldvkovych, jako? i Ndrodo-
hospoddrského tstavu, Praha 2005, s. 78-82. Srov. jeho heslo ve druhém svazku.

48 Miroslav Roudny, Kancelaf Slovniku jazyka ¢eského za valky, in: Kostlan - Barvikova, c. d.,
s. 81-86, zde ptiloha na s. 85-86.

49 Pro prehled v pfipadé humanitnich obort srov. Hoffmannovs, c. d., s. 244-250. Déle srov. rovnéz
Jana Mandlerova, Soupis odbornych spolkii a védeckych instituci v eskych zemich 1860-1918, Praha
1973.

50 Prehled tamtéz, s. 260-285.

51 Zdenék Koleska, Cesk4 entomologie v obdobi okupaé¢nich let 1939-1945, in: Kostlan - Barvikov4,
c. d., s. 119-127, zde s. 123. Srov. také Jifi Lach, Z4pisy buchenwaldské. Svédectvi Jaroslava Wer-
stadta z let 1939 aZ 1945. Listy 34/5, 2004, 5. 59-66.

52 Tomas Pasdk, Soupis legdlnich novin, éasopisii a tirednich véstnikil v ceskych zemich z let 1939-1945,
Praha 1980, s. 78, 87-418.

53 A.Beer, Censura ve vale¢nych ro¢nicich Nasi védy. Nase véda 24/8-10, 1945, s. 284-292.

54 Napt. pro lékat'ské obory prirezové u Jaroslav Blaho$ - Bohumil Tichdnek (eds.), Storoenka.
Historie Ceské lékar'ské spole¢nosti Jana Evangelisty Purkyné, Praha 2005, s. 59-289.

55 Bélehradek, Karlova universita, s. 13.
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¢eskych profesorti byly vybirdny nejcennéjsi kusy inventare k vyptjceni®
Vse se délo v prisné Gredni formé, vSechno bylo sepsano, potvrzeno a jednani
bylo vybrané zdvorilé. Zanedlouho vSak byly Gstavy prosté obsazeny némec-
kymi profesory. Nastalo stéhovan{ ve velkém, byly pfemistovany knihovny
seminafi a fakult, stéhovalo se zatizeni celych tstavi (...).“** Tyto majetkové
presuny byly velmi rozséhlé, profitovaly z nich jak némecké vysoké skoly ¢i
univerzity v protektoratu, tak i ostatni nacistické organizace, jako napt. SS
¢i gestapo.”” Znacné a Casto nendvratné postizeny byly po mnoho desetiletf
budované knihovni fondy: ,Knihy velmi utrpély nékolikerym stéhovanim,
které nemélo jiny smysl neZ ten, aby byly knihovny zniéeny (...) St€hovani se
délo v nabytkovych vozech a knihy se nosily nahazeny v ntsich. Skladaly se
na hromady bez ladu a skladu.“*® P¥i domovnich prohlidkach gestapa ¢i v pri-
padé zatéeni byly zabavovany rovné% rozsahlé soukromé knihovny (napt.
Gustava Gellnera, srov. jeho heslo v tomto svazku). Mnohé z nich se ptitom
v Praze automaticky posilaly NKU, ¢imz byly alespoii zachranény.»® Odhaduje
se, ze v ¢eskych zemich mélo byt do roku 1945 zni¢eno zhruba 40 % kniZnich
zasob verejnych obecnich knihoven, pricemz skody védeckych tstavi se ni-
kdy nepodarilo podrobné rekonstruovat.®

V posledni fazi byly v letech 1942-1944 zabavovany finanén{ prostredky
uloZené na uctech univerzitnich pracovist, studentskych spolkd, jednot-
livych nadaci apod.® Soupisové akce pro uzaviené vysoké skoly v Praze,
respektive narizeny prevod finanénich prostredkid ve vysi 884 tisic K byl
uskute¢nén za asistence neuniformované protektoratni policie k 1. lednu
1944.°* Obdobné byl preveden majetek Hlavkovy nadace na nové zfizenou

56 TamtéZz. Pro seznamy inventarizovanych ustavi UK a CVUT srov. BArch Berlin, f. R31, sl. 752,
seznam Ustavll a invent4rni soupisy, b. d.

57 Pouziti inventare v¢etné knihoven bylo velmi ¢asté; profitovaly z nich jak existujici némecké vy-
soké skoly a univerzity, tak i nové zakladané instituce, jako napt. Nadace Reinharda Heydricha
(Reinhard-Heydrich-Stiftung). Velmi dobte je v tomto ohledu dokumentovéna situace na praZském
CVUT, v jeho? p¥ipadé byly $kody na nemovitém i movitém majetku po skonéeni valky odhad-
nuty na 81 miliont pfedvale¢nych korun. Srov. Milena Josefovi¢ova, Osudy zabaveného majetku
Ceského vysokého ueni technického v letech 1939-1945. D&jiny véd a techniky (dale jen DVT) 40/4,
2007, 5. 209-217 a Jan Milbauer (ed.), Ceské vysoké uéeni technické v Praze 1938-1945, Praha 1948.
Pro situaci v Brné srov. Marie Bednatikova et al., Déjiny university v Brné, Brno 1969, s. 220-221.

58 Bélehradek, Karlova universita, s. 13.

59 Otakar Husék, ,Kommando Biicherei“, Pankrac, in: Viclav Pold¢ek (red.), Kniha a ndrod 1939-
1945. Rekonstrukce nevydaného pamétniho sborniku Svazu Ceskych knihkupcii a nakladatelii z roku
1947, Praha-Litomysl 2004, s. 179-185, zde s. 180, 182.

60 Véaclav Polaéek, Cenzura, rizeni kniZniho trhu, zabavovani a ni¢eni knih 1938-1945, in: Pol4cek,
c. d., s. 67-145, zde s. 143.

61 K prazskym univerzitnim spolktim srov. Jana Ratajovd, Studentské spolky v letech 1848-1948,
Forum 2, 2008, s. 58-60.

62 BArch Berlin, f. R31, sl. 761, zabaveny majetek uzavienych éeskych vysokych $kol v Praze,
1939-1945. Srov. Jan Bo¢ek, Nadace a nada¢ni fondy v protektoratu Cechy a Morava, Ri¢any 2010,
S. 32-44, 234-283.
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a URP kontrolovanou Hachovu nadaci (Emil-Hdcha-Stiftung), pfi¢em# bylo
stanoveno, e ¢ast vynosu bude poskytovana i CAVU, respektive jejimu
Nérodohospodarskému tstavu.® Naproti tomu zprava povéfence pro orga-
nizace pii URP konstatovala v srpnu 1943 celkovou hodnotu ve vys$i témé
dvanécti a pal miliont RM.*

Zasah proti nejdulezitéjsi ¢asti ceské védecko-vyzkumné infrastruktu-
ry, tedy vysokym $koldm a univerzitdm, byl s definitivni platnosti potvrzen
R. Heydrichem pocatkem roku 1942, pri¢emz K. H. Frank plédoval pro je-
jich trvalé uzavreni jiz v listopadu 1940.% Heydrichovo zdivodnéni pfitom
jasné predjimalo intence germaniza¢ni politiky, kterou prosazoval. Interné
k tomu v Gnoru 1942 bez skrupuli uved!l: ,Obzvlasté dalezité je jedno, a sice
%e se Ceské univerzita nevrati (...) Mohl bych si pfedstavit praZskou, ale
nikoli ¢eskou univerzitu. Nevim, pro¢ by mélo byt studium mediciny nebo
matematiky atd. vyslovné ¢eské (...) Cesk4 univerzita neexistuje a nikdy
vice se nevrati.“ Toto stanovisko také sdélil E. Hachovi u pfilezZitosti tfettho
vyrodi protektoritu 16. bfezna 1942.% Prazské ustavy provadéjici doposud
vyzkum v omezeném rezimu, mély byt napristé prevzaty NKU, jiz Heydrich
vymezil t¥i hlavni politické tkoly: 1. vizkum Cech a Moravy, 3. pfipravu
expertnich podkladid pro germanizaéni opatfeni v tzv. dynamickém pojeti
(dynamische Betrachtungsweise) a 3. zacileni na vychodoevropskou proble-
matiku (Scheitelpunkt der geistigen deutschen Ostfront).®® Oficidlné bylo toto
stanovisko vyhlaseno aZ 18. fijna 1942 u prilezitosti pfejmenovani prazské-
ho nébtezi po R. Heydrichovi.® Pro uplnost uvedme, Ze tzv. Heydrichovou
spravni reformou doslo v druhé poloviné roku 1942 k prevodu kompetenci
pti spravé agendy &eskych vysokych $kol na némeckou stranu (komisati),
kdy nakonec sice ztistala pod skupinou I 10 URP, ale jeji referenti zacali pii-
sobit rovnéz v Moravcem vedeném Ministerstvu $kolstvi a lidové osvéty.”
Kone¢né pokud jde o prazské 1ékat'ské ustavy a kliniky, ty byly prevedeny
k 31. prosinci 1942 pod nové ustanovené Zemské nemocnice I a IT podléhajici
Némci kontrolovanému Zemskému tGradu v Praze; obdobny model byl zvo-

63 Pokorny, c. d., s.178.

64 NA Praha, f. URP-ST 109, k. 25, sig. 109-4/231, p¥ipis Neuburga Frankovi, 18. 8. 1943.

65 BArch Berlin, f. R4311, sl. 1326a, dopis Franka Lammersovi, 1. 11. 1940.

66 ProjevR.Heydrichak vedoucim ¢initelim okupaé¢nich Gradt 4. 2.1942, in: Miroslav Karny - Jaro-
slava Milotova (eds.), Protektordtni politika Reinharda Heydricha, Praha 1991, s. 212-224, zde s. 221.

67 Tamtéz.

68 Situa¢ni zprava Heydricha o protektoratu Cechy a Morava Bormannovi ze dne 18. 5. 1942, in:
tamtéz, s. 249-259, zde s. 257-258.

69 Detlef Brandes, Ce$i pod némeckym protektordtem. Okupac¢n{ politika, kolaborace a odboj
1939-1945, Praha 2000, s. 279.

70 NA Praha, f. AMV-URP 114, k. 204, sig. 114-206/4, piipis Skupiny vyuka (Unterricht) I 10 pro
domo, 22. 10. 1942.
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len i v Brné.” Nésledné doslo také k degradujici Gpravé zaméstnaneckych
pomérd, nebot z prednostti klinik se stali primari.”

Paralelné s rozhodnutim o v podstaté trvalém uzavieni ¢eskych vysokych
Skol a univerzit byl navrzen plan naznacujici pragmati¢téjsi pristup, totiz
zpristupnéni vysokoskolského studia vybranym uchaze¢tm s protektorat-
ni prislusnosti v Némecku.” Tato moZnost byla irfedné ozndmena o mésic
pozdéji, 30. listopadu 1942, ve véstnikd REM, a sice nejdrive na zkousku
v omezeném poétu pro vybrané obory (medicina, farmacie, veterindrni me-
dicina, pfirodni védy, technika, hornictvi, lesnictvi).”# Pro¢ byla déna tato
preference jednotlivym obortm, je zfejmé mj. z Moravcova slibu vérnosti,
kdyZ jesté v rozhovoru s Heydrichem sankcionoval jeho nézor, Ze tyto obory
nemaji vztah k pojmu ¢esky a eo ipso mohou byt studovdny i na univerzitich
mimo protektorat v jiném, rozuméjme v némeckém jazyce.”> Na prvni vyzvu
se mélo sejit tfi a pal tisice prihlasek.

Ponékud v pozadi a stranou pozornosti oviem dodnes zistdva pldn na vy-
uziti zbyvajicich ¢eskych védeckych tstavi finalizovany rovnéz v fijnu 1942.
Podle predstav K. H. Franka se mély sousttedit pod Ustiedni svaz primyslu
a organizovat po vzoru Brna.” Pozdé&ji se konkrétné hovotilo o Ustavu pro
vyzkum uhlf a Vodohospodétském tstavu v Praze; k propojeni mélo dojit také
s pracovnimi skupinami (Arbeitsgruppen) p¥i Némecké vysoké $kole technic-
ké (Deutsche Technische Hochschule; déle jen DTH), respektive NKU v Praze.
Ty byly celkem &ty#i: 1. fyzika (Physik; garant Bernhard Gudden), 2. chemie

71 Srov. Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA) Brno, f. Zemsky prezident Brno, k. 2, sig. PA2450,
vysokoskolsky vyzkum na Brnénsku, 1968. Pro situaci v Praze srov. Petr Svobodny, Ceska 1é-
katska fakulta a méstské zdravotni a socidlni Ustavy za protektoratu (1939-1945), in: Katefina
Ji%ova (ed.), Vkomnatdch paldcil, v ulicich mést. Sbornik prispévkil vénovanjch V. Ledvinkovi k 60. na-
rozenindm, Praha 2007, s. 181-204. Pro pfehled brnénskych klinik srov. Bednatikovi et al., c. d.,
221-222.

72 Petr Svobodny, Diisledky 17. listopadu 1939 pro eské 1ékat'ské fakulty. Casopis lékatt Ceskych
(dale jen CLC) 133/8, 1994, 5. 245-248, zde s. 247. Srov. Frantiek X. Halas, Nacistick4 perzeku-
ce na brnénské univerzité v letech 1939-1945. Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské university
1978-1979, C 25/26, s. 41-70.

73 Srov. Michal V. Sim@inek, ,Tschechische Studentenaktion” - Das medizinische Universititsstu-
dium der Protektoratsangehorigen in Deutschland, 1941-1945, in: Ursula Ferdinand - Hans-Pe-
ter Kroner - Ioanna Mamali (eds.), Medizinische Fakultdten in der deutschen Hochschullandschaft
1925-1950 (= Studien zur Wissenschaftsgeschichte, Bd. 16), Heidelberg 2013, s. 283-292.

74  Srov. vynos REM ze dne 30. listopadu 1942, W] 3301 II, ZIIId.

75  Srov. Svobodny, Disledky, s. 247.

76 NA Praha, f. AMV-ST 109, k. 177, sig. 109-14/39, politickd zprava Daluegeho za obdobi 4. 11. aZ
10. 12. 1942.

77 Tamtéz, f. AMV-NSM 110, k. 43, sig. 110-4/493, dopis Giese Ehrlicherovi, 1. 10. 1942; tamtéZ, do-
pis Ehrlichera Giesovi, 10. 10. 1944. Srov. Luk4$ Guttek, Cinnost a postaveni Waltera Bertsche
v hospodatstvi Protektoratu Cechy a Morava, Praha 2007 (bakalafska prace FF UK), s. 24-25;
Marie Durmanové, Rizené hospodafstvi a spréva Ust¥edniho svazu priimyslu za okupace. Shor-
nik archivnich praci 16/2, 1966, s. 366-396 a Alice Teichova, Némeckd hospoddrskd politika v Ceskjch
zemich v letech 1939-1945, Praha 1998.
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(Chemie; garant Gustav F. Hiittig), 3. strojnictvi (Maschinenbau; garant Karl
Mikschiczek) a 4. elektrotechnika (Elektrotechnik; garant Eugen Flegler).”
Finan¢ni pokryti mélo byt zajisténo prost¥ednictvim Usttedniho svazu prii-
myslu a jeho zstupcii pro védecky vyzkum (Reiter).”

2.

Pokud jde o personalni oblast, i v ni znamenala existence mezivile¢ného
Ceskoslovenska jen malou cézuru. Stavajici pedagogové vysokych $kol a uni-
verzit byli prevzati s vyjimkou madarskych instituci a mnozi z nich, jimz byl,
at uz z jakychkoli dtvodi, v predeslé dobé pozdrzovan kariérni postup, byli
jmenovani docenty ¢i profesory pravé po roce 1918. Vznik dalsich vysokoskol-
skych instituci v obdobi 1918-1925 vedl ke zna¢nému persondlnimu naristu;
toto obdobi se vyznacovalo - vedle zmén z let 1948-1960 - pravdépodobné nej-
intenzivnéjsi proménou zakladny této profesni skupiny v ¢eskych zemich ve
20. stoleti vliibec. Rozvoj zejména aplikovaného vyzkumu byl v mezivale¢ném
obdobi kromé jiného akcelerovan ztizenim celé rady statnich vyzkumnych
Ustavii (viceméné po rakouském vzoru), z nich? mnohé navazaly ¢asto tizkou
spolupréici s primyslovym sektorem. Intenzita této kooperace nicméné
zUstava tématem pro podrobnéjsi zpracovani.

Persondlni zdsahy béhem némecké okupace, jejichZ soucésti byly i ty
nejdrasti¢téjsi metody, predstavovaly kvintesenci nacistické védni politiky
s dlouhodobymi a nezvratitelnymi nasledky. Prvni skupinou, ktera byla cilené
vyrazena z akademického a odborného Zivota, byli jesté pred zacatkem oku-
pace védci a akademici Zidovského ptivodu, zpravidla navic ohodnoceni i jako
politicky nespolehlivi, ktef'i ptisobili na némeckych vysokych skolach a univer-
zitdch v pomnichovském Cesko-Slovensku. V propagandistickych ¢lancich to-
hoto obdobi byl zpravidla vykreslovan naprosto negativni obraz Zidd, pri¢emsz
zidovskym intelektudltim, védce a akademiky nevyjimaje, bylo pfisuzovano
predevsim levicové angazmaé a vyzdvihovan byl jejich nenarodni internaciona-
lismus.® Naopak dlouhodoby pfinos Zidovskych vzdélanct ve védé a technice
zustaval zamléen. Pfitom je nutno uvést, ze kategorie ,,zidovstvi“ coby hlavn{
a urcujici byla v mnoha ohledech nésilné a neodpovidajici skute¢nosti, nebot
se jednalo o velmi indiferentni a do zna¢né miry subjektivni kategorii. I ve
védecké a univerzitni sféfe bylo mozné se setkat s osobami hluboce ndbozen-
sky orientovanymi stejné jako s osobami, které Zidovskou viru zcela védomé

78 NA Praha, f. AMV-NSM 110, k. 43, sig. 110-4/493, Ehrlicher Giesovi, 24. 10. 1944.

79 Tamtéz, dopis Ehrlichera Giesovi, 22. 12. 1944.

80 Srov. Petr Bednarik, Antisemitismus v ¢eském tisku v obdobi druhé republiky, in: Monika Han-
kové et al., Zidé v Cechéch, Praha 2007, s. 32-45.
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a dobrovolné opustily ¢ dokonce konvertovaly napt. ke katolictvi (A. Fuchs,
J. Levit, srov. jejich hesla v obou svazcich). Nemélo bylo i téch, které jejich ra-
cionalni zplsob mysleni ¢i jiné divody dovedly k ateismu. Homogenitu sku-
piny se naopak snazila vytrvale sugerovat nacisticka propaganda, ktera dlou-
hodobé pracovala s nesmiritelnym antagonismem ,zidovské“ ¢i ,poZzidovstélé
védy“ (jiidische/verjudete Wissenschaft) a ,némecké védy*, kterd méla spocivat
na volkisch zdkladech®. Dokazovani ,némeckosti“jednotlivych védeckych obo-
ru se tak stalo symptomem tohoto obdobf ve vyvoji déjin véd ve stfedni Evropé.

Protizidovskou politiku mezi Mnichovem a némeckou okupaci ovliv-
Hovala, ¢ spiSe urcovala predeviim Sudeton&meck4 strana (Sudetendeut-
sche Partei; d4le jen SAP), kterd méla na ,arizaci“ némeckych vysokych $kol
eminentni zijem, prezentovany jako naplnéni dlouho upirané ,historické
spravedlnosti“.® Pritom se aZ do bfeznové okupace jednalo o ingerenci do
zéleZitosti ciziho statu, coz ovSem mnohd prislusnd némeckd mista zdmérné
ignorovala. Smérodatna byla skute¢nost, Ze se vSechny tfi némecké vysoké
Skoly a univerzity nachizely na zbytkovém ceském tizemi, na ¢emz nic ne-
zménily ani snahy o jejich pfesun mimo nové hranice.® Jiz 11. ¥ijna 1938 psal
patolog Werner Gerlach (1891-1963), dékan 1ékatské fakulty jenské univerzity
a SS-Hauptsturmfithrer fungujici jako Himmlerav poradce, ohledné strate-
gie vii¢i némeckym vysokym $koldm v Eeskych zemich, Ze ,,(...) bud bude né-
mecky tlak na Prahu v ptipadé univerzity tak silny, Ze [némecka] vlada bude
schopna ovlivnit akademické pozice, nebo bude [tato univerzita] proménéna
¢eskou vlddou v néstroj pro nas nanejvyse nezaddouci a definitivné vse jiné
nezli némeckou univerzitu.“® Naslednd iniciativa pro zahéjeni ¢istek tak pti-
§la jak z jednotlivych univerzit, tak od mistni organizace docentii (Deutsche
Dozentenschaft Prag und Briinn), SAP, REM, némeckého velvyslanectvi v Praze
anémeckého konzuldtu v Brné.®

O mésic pozdéji, 29. listopadu 1938, se konalo setkdn{ zadstupctt REM ve véci
DTH Brno, kterou zastitil tamni némecky konzul4t.®® Kratce nato, 2. prosince

81 Srov. Gerhard Lehmann, Der Einfluss des Judentums auf das franzésische Denken, Berlin 1940,
s.18-35.

82 Karel Kudera - Miroslav Truc, Pozndmky k fasisaci némecké university prazské. AUC-HUCP 1/1,
1960, S. 203-223.

83 Alena Migkova, ,Pry¢ z Prahy!“ - plény na budovani a pfesuny némeckych vysokych kol v Ce-
chéch, in: Kristina Kaiserova - Miroslav Kunstat (eds.), Hleddnf centra. Védecké a vzdéldvaci in-
stituce Némcii v Cechdch v 19. a prvni poloviné 20. stoletf, Usti nad Labem 2011, 5. 99-121. Srov. také
Véra Vomackové, Némeckd universita v Praze mezi Mnichovem a 15. bfeznem 1939. AUC-HUCP
4/1,1963, s. 3-19, zde s. 13.

84 BArch Berlin, f. NS 19, sl. 838, Gerlach Himmlerovi, 11. 10. 1938.

85  Srov. Heinrich Bodensieck, Das dritte Reich und die Lage der Juden in der Tschecho-Slowakei
nach Miinchen. Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 9/3, 1961, s. 249-261, zde s. 257; Vomackov4,
c.d., s.13.

86 Srov. Pavel Si¥ma, Utitelé na némecké technice v Brné 1849-1945 (= Prace z dé&jin p¥irodnich véd
a techniky, sv. 2), Praha 2004, s. 43.
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1938, Dr. Max Schéfer-Riimelin z némeckého velvyslanectvi v Praze, povére-
ny vysokoskolskou agendou, konstatoval, Ze bude mozno oc¢ekédvat névrat ke
statu quo ante, ovSem s dodatkem, Ze zadné pozice dilezité pro némeckou
kulturni politiku nebudou opustény a Ze je potfeba ziskat ¢as pro novou pro-
ménu stavajicich némeckych vysokych skol a univerzity, pfi niz némeckému
velvyslanectvi méla pripadnout koordinatorska tloha.®” V téze zpravé se pak
s ohledem na situaci prazské NU vyslovné konstatovalo, Ze ,profesofi (...) jsou
4stetnd penzionovani a velkou mérou prostoupeni Zidy a politicky nespo-
lehlivymi elementy.“®® Dlouhodobé a kratkodobé cile pritom byly stanoveny
nasledovné: ,Zarovei s tim by univerzity mély byt vedeny k vnitfni zmeéné,
aby se staly nacionalné-socialistickymi vzdélavacimi tstavy. Predev$im
vSak - ajak jen to bude moZné - musi byt z pozic profesort, asistentti, doktort
a studentfi odstranéni Zidé, emigranti a politicky nespolehlivé elementy.“®
Ani ne dva tydny nato informoval némecké velvyslanectvi rektor NU, pedagog
Ernst Otto (1877-1959), Ze profesoti zidovského ptivodu méli pozddat MSANO
o zpro$téni svych zavazkl vici NU pro nastdvajici semestr, respektive méli
examinovat pouze zidovské studenty.?® Pfitom ovSem nemél ani tolik davéru
v ministra (J. Kaprase) jako spiSe v pod¥izené sekéni $éfy.> Pro toto obdobi jsou
dochovany zminky o pldnovaném protestu zidovskych profesorti, ktery mél
byt koordinovan z DTH v Praze. Spocival v pfipravé memoranda ohrazujiciho
se proti témto chystanym krokiim, oviem oc¢ividné z néj seslo.”

S nejvétsi pravdépodobnosti ve stejné dobé dostalo REM vypracovany
podrobny soupis o politické spolehlivosti, rasovém ptavodu a odborné zpt-
sobilosti jednotlivych pedagogt prazské NU a DTH; pro Brno takovy soupis
chybi. Na zakladé téchto podkladti byl jednotlivym ¢lentim fakult pridélen
stupeti spolehlivosti (Grad der Zuverldssigkeit) na stupnici 1 aZ 5, pri¢em? %i-
dovsky ptivod znamenal automaticky stupeil 5, respektive vylouceni z fakul-

87 Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes (déle jen PA) Berlin, f. Deutsche Gesandschaft Prag,
k. 70, zprava dr. Schéfer-Rimelina, 2. 12.1938.

88 Tamtéz.

89 Tamtéz.

90 Tamtéz, dopis Otty némeckému velvyslanectvi, 15. 12. 1938. Srov. Die Priiffungen an der medizi-
nischen Fakultit. Bohemia, 12. 12. 1938, s. 4; MiSkov4, Die Deutsche (Karls-) Universitit, s. 62. Roku
1939 méli studenti zidovského plivodu predstavovat 12 % z celkového poctu 21320 zapsanych vy-
sokoskolskych studentt v Ceskoslovensku. Viz W. Sch. (zkr.), Co &isla nepovi. Jiidischer Nachrich-
tenblatt 1/6, 1939, s. 8. Srov. také Jiti Pesek, Zidovsti studenti praZskych univerzit 1882-1939, in:
Jana Ratajova et al., Prazsky student. Univerzitni studenti v déjindch Prahy, Praha 2008, s. 69-79,
zde s. 67-79. Pro obdobi 1931-1932 srov. F. Friedmann, Einige Zahlen iiber die tschechoslowakischen
Juden. Ein Beitrag zur Soziologie der Judenheit (= Schriften zur Diss. des Zionismus, Nr. 9), Prag
1933, 8. 17.

91 PABerlin, f. Deutsche Gesandschaft Prag, k. 70, zprava dr. Schéfer-Riimelina, 2. 12. 1938; zde téz
poznamka k roli J. Kaprase.

92 Tamtéz, anonymni dopis zaslany némeckému velvyslanectvi, 19. 12. 1938.

93 BArch Berlin, f. R 4901, sl. 12880, ¢4st tykajici se LF NU, 1938.
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ty.+ Soucasné byla spusténa i propagandistickd kampan v tisku a rozhlasu
opakujici jiz dfive uvedend klisé o ,rusivém vlivu zidovské védy“ apod.”

Za téchto okolnosti bylo zdsadni rozhodnuti u¢inéno jesté pred Vanocemi
1938. Dne 17. prosince 1938 doslo k ptijeti programového prohlaseni nové ¢esko-
-slovenské vlady, v némz byla mj. ohldSena nova skolska a osvétova politika.”®
Jejimi hlavnimi body byla ,vychova pro Zivot“ vychazejici ,z pramend narodn{
kultury“?” Bezprostfedné na néj navazovalo schvaleni ndvrhu ministra $kol-
stvi a ndrodni osvéty na zasedani vlady 22. prosince 1938, které stanovilo, aby
»(...) vSichni nedrij$ti profesoti a docenti na némeckych vysokych $kolach
v Cesko-slovenské republice byli poslani na do¢asny odpocinek na neuréitou
dobu,” pripadné aby byli, jestlize dosahli véku pétasedesati let, v rozporu se
stavajicimi predpisy penzionovani.?® Tisk upozortioval na pfechodnost tohoto
opattenf a také ochotu némecké vlady prevzit do budoucna financovéni dotce-
nych tff instituci, pokud budou prizptisobeny risskonémeckym podminkdm.»
S tim souvisela také schiizka némeckych rektori (Ernst Otto, Kurt Brass,
Lothar Koschmieder) s prezidentem Hachou plidnovan4 na 20. prosince 1938.
Nakonec se ale uskutec¢nila az 21. inora 1939.°° Néme¢tf rektoti na ni predlozili
k projednéni celkem deset bod, v nichz se u klicovych opatfeni v personal-
ni oblasti, mj. personalniho zajisténi vyuky v nastavajicim letnim semestru
1939, jednoznac¢né konstatovalo: ,Dale se musi také uvazovat o dalsim oslabeni
ulitelského sboru v disledku poslani nearijskych profesorti na dovolenou.“:
V této souvislosti pozadovali uvolnéni ¢i pfimo zménu ve stavajicich pravidlech
pro povolavani kandidath na profesury z Némecka, ktef'i by mohli obsadit tak-
to ,uvolnén4“ mista.> Némecky tlak p¥i ,novém pretvoreni“ (Neugestaltung)
persondlnich pomeért na vysokych skolach byl neptrehlédnutelny a efektivni.

V podstaté béhem jednoho mésice pak byly u¢inény vSechny nezbytné
administrativni kroky vedouci k odstranéni pedagogt zidovského pivodu

94 Tamtéz.

95 Die Wissenschaft zur Judenfrage. Die Zeit, 20. 1. 1939, s. 7 nebo Die Schauspieler der Wissen-
schaft. Das Judentum in der Philosophie. Die Zeit, 22. 1. 1939, s. 8. Srov. Miskova, Die Deutsche
(Karls-) Universitit, s. 55.

96 J. O. Novotny, Program a ¢iny. Ndrodni listy, 22. 12. 1938, s. 2.

97 Tamtéz.

98 Predvano¢ni usneseni vlady. Prvni fada vladnich nafizeni. Ndrodni listy, 24. 12. 1938, s. 1. Sou-
¢asné byla ptijata opatteni ke sniZeni vékové hranice ze 70 na 65 (nebo 64) let pro odchod do
diichodu. Pro dopad t&chto opatieni na p¥ikladu LF UK srov. Michal V. Siminek, ,Mladi vpred“
alékarsk4 fakulta Univerzity Karlovy 1938-1939 v Praze. AUC-HUCP 42/1-2, 2002, s. 105-123. Pro
celkové seznamy viz ANM Praha, f. Kapras]J., sl. 4963-4971.

99 Srov. Anti-Jewish Decree in Prague - Professors to Go. The Times, 23. 12. 1938, s. 5 nebo lokélné In
Prag die gleichen Sorgen. Breslauer Neueste Nachrichten, 23. 12. 1938, s. 4.

100 AKPR Praha, sl. 1938 D, 1939 D 1089 (1158, 1589), zdznam o audienci rektort ti¥{ némeckych vyso-
kych kol u prezidenta republiky, 21. 2. 1939.

101 Tamtéz.

102 Tamtéz.
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ze vSech némeckych vysokych skol a univerzit v ¢eskych zemich. Pfislusny
obé#nik rozeslalo MSANO dotéenym institucim 26. ledna 1939. O den pozdéji
nasledovala dal$i konkretizace a doplitkovy vyklad.*> Odvolani kvili raso-
vému puvodu bylo kamuflovano jako pred¢asné penzionovani ¢i odchod na
vlastni zddost. Pokud by mél dotéeny odporovat, bylo na prislusném rektora-
tu, aby zasdhl. O tom, Ze se nepredpoklddaly komplikace, svéd¢i skuteénost,
Ze zavéreéna zprava méla byt poddna MSANO do 15. bfezna 1939. Protesto-
vali v8ak pouze jednotlivci. Tak napt. profesor psychiatrie NU Oskar Fischer
(1876-1942; srovnej jeho heslo v tomto svazku) se zvl4§tnim dopisem rekto-
ratu NU z 5. ledna 1939 vzdal prava venia legendi a doktoratu ziskanych na
této prazské univerzité.’+ Jeho gestu se nicméné nedostalo zddné publicity.

K 4. tinoru 1939 byli védci zidovského pivodu vylouceni rovnéz z dalsi
ustfedni némecké instituce pro védu a uméni v Ceskoslovensku, Némecké
spole¢nosti véd a uméni pro Ceskoslovenskou republiku (Deutsche Gesellschaft
der Wissenschaften und Kiinste fiir die Tschechoslowakische Republik); jednalo se
celkem o 8 radnych ¢lent.s

Po breznu 1939 zacaly persondlni agendu némeckych vysokych $kol na
némecké strang, i kdyz formalné i nadale spadaly pod MSANO, ovliviiovat
némecké bezpe¢nostni slozky, konkrétné Bezpe¢nostni sluzba (Sicherheitsdi-
enst; dale jen SD).¢ JiZ dva mé&sice po okupaci prezentoval jeji $éf R. Heydrich
souhrnnou zpravu nazvanou Pamétn{ spis o Némecké univerzité Praha a né-
meckych Technickych vysokych $kolach v Praze a Brné (Denkschrift iiber die
Deutsche Universitit Prag und die deutschen Technischen Hochschulen in Prag und
Briinn), v ni% shrnul vysledky tzv. o&istné akce (Reinigungsaktion) na téch-
to institucich v persondlni oblasti.**” Zprava kromé jiného konstatovala, Ze
od konce roku 1938 bylo jen z prazské NU odstranéno 97 ,netnosnych uéi-

vy s

103 Obé%nik MSANO ¢&. 30 621/39 ze dne 27. 2. 1939. Srov. MiSkov4, Die Deutsche (Karls-) Universitit,
s. 62.

104 Archiv Univerzity Karlovy (d4le jen AUK) Praha, f. LF NU, osobni spis O. Fischera, dopis d&kano-
vi LF NU, 5. 1. 1939.

105 Michael Neumiiller, Uberblick iiber die Geschichte der Gesellschaft zur Férderung deutscher
Wissenschaft, Kunst und Literatur in B6hmen bzw. der Deutschen Akademie der Wissenschaf-
ten in Prag von der Griindung bis zum Jahre 1945, in: Alena Mi$kova - Michael Neumiiller, Die
Gesellschaft zur Forderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in Bshmen (Deutsche Akade-
mie der Wissenschaften in Prag) 1891-1945. Materialien zu ihrer Geschichte und Inventar des Archiv-
bestandes. (= Studia Historiae Academiae Scientiarum Bohemicae 7/B), Praha 1994, s. 35-50, zde
s. 41-42. Srov. také Voméckovs, c. d., s. 14.

106 Srov. Alena Miskovd, Die Lage der Juden an der Prager Deutschen Universitit, in: Jérg K. Hoensch
(ed.), Judenemanzipation - Antisemitismus - Verfolgung in Deutschland, Osterreich-Ungarn, den
béhmische Lindern und in der Slowakei, Essen 1999, s. 117-127 a déle také Karel Litsch, Nacistické
rasové pravni predpisy na némeckych vysokych skolach v letech 1933-1935. AUC-HUCP 2/2, 1961,
S. 141-147.

107 BArch Berlin, f. R431, sig. 1324, zprava véetné Pamétniho spisu Heydricha Géringovi, Bormannovi,
Scheelovi, Schultzemu a Mentzelovi, 25. 5.1939, s. 8. Tento polet nicméné nerozli§uje mezi raso-

o ”

vymi a politickymi dvody; jedinou vyjimkou je LF NU, u ni% je uveden tdaj ,58 Zida”.
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telskych sil“.*® Jednalo se o 41 profesorti a 56 docentti, asistentd ¢i lektord.
Nejvice postiZzenou byla v tomto ohledu Lékat'ska fakulta NU, kde z 20 ordina-
riath ztstalo obsazeno pouze 6, coz znamenalo, Ze funkéni bylo vedeni pouze
2 7 10 Ustavi a pouze 6 z 12 klinik mélo svého prednostu.* Na DTH v Praze
bylo ze 47 fadnych profesur neobsazeno 20."° Jiz v bfeznu 1939 hlasil rektorat
DTH v Brné odstranéni 3 profesort, 3 docentt a 5 asistenti Zidovského ptivo-
du.m Tzv. o¢istnd akce byla do listopadu 1939 nejvétsi politicky motivovanou
intervenci do sloZzenf univerzitni a védecké komunity v ¢eskych zemich.*

Smutnym faktem zlstav4, Ze paralelné k ni byli védci Zidovského ptivodu
registrovani i na ¢eskych vysokych skolach. Na zvlastn{ soupis se tak dostali
3 profesofi a 5 docenti na prazské UK a jeden profesor brnénské Masarykovy
univerzity (dale jen MU)."s

Za takovychto okolnosti byly dalsi vyhlidky na odborné uplatnéni dotce-
nych osob velmi nezavidénihodné. Bud mohly ziistat a vyckéavat véci pristich,
nebo se mohly pokusit opustit okupovanou zemi a zacit novou etapu Zivota
v zahrani¢i. Ani prvni, ani druhé feSeni nebylo jednoduché a oboji bylo osudo-
vé. Moznosti odborného uplatnéni v protektoratu se pro Zidovské odborniky
zuzovaly, nebot jiz 16. bfezna 1939 napt. usilovaly vSechny lékarské stavovské
organizace o vylouceni ,nedrijskych ¢leni“ a obdobné aktivni byla v bieznu
1939 i advokéatni a inZenyrska komora.™ Lze predpokladat, Ze nejvice posti-
zenou skupinou byli praveé 1ékari, jejichZ pocet se v bfeznu 1939 odhadoval
na 5000." Vyloucenych advokatt Zidovského ptivodu pak mélo byt 127.7¢ Pro
techniky a inZenyry tdaje chybi. Pfipomenuto by v této souvislosti mélo byt
rovnéZ rozhodnuti nékterych fakult, mj. i ¢eské Lékarské fakulty UK, aby
nebyli (zpo¢atku pouze po dva semestry) pfijiméani zidovsti studenti.”” Jako
hlavni moZnost dalsfho uplatnéni se nabizela rekvalifikace a preskolovani.»®
V pripadé, Ze se nékdo rozhodl pro emigraci, bylo tfeba pocitat s nelehkou
av zadném pripadé jednoznacnou byrokratickou procedurou, ktera byla ¢as-

108 Tamtéz, s. 8-9.

109 Tamtéz, s. 9, 10. Pro NU a DTH srov. také NA Praha, f. AMV-ST 109, k. 24, sig. 109-4/206, situaéni
zprava za obdobi éerven - éervenec 1940, 26. 7. 1940.

110 Tamtéz.

11 MZA Brno, . B34, inv. ¢. 367, dopis rektora DTH REM, 7. 3.1939. Srov. Si¥ma, c. d., s. 43.

12 Svobodny, Diisledky, s. 245-248. Srov. také Tomas Pasék, 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova. Pra-
ha 1997. Podrobné v dal$ich pasazich této studie.

113 ANM Praha, f. Kapras]J., slozka 4963-4971, seznam Zidovskych uéitelskych sil, b. d.

114 Helena Petriiv, Zdkonné bezprdvi. Zidé v Protektordtu C'echy a Morava, Praha 2011, s. 84-85.

115 Tamtéz.

116 Srov. Eva Vyoralova, Postupné omezovéni prav Zidd v Protektoratu Cechy a Morava. Casopis pro
pravni védu a praxi 3, 1995, s. 223-231.

17 JanRataj, O autoritativni ndrodni stdt. Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938-1939,
Praha 1997, s. 118.

18 Punkte: Umschichtung - Geistige Voraussetzungen. Jiidisches Nachrichtenblatt 1/2, 1. 12. 1939,
s. 1.; Willy Schénfeld, Umschichtung. Der Lehrplan der Kurse. Tamtéz, s. 4.
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to limitovana nejen oborem, ale i vékem ¢i majetkovymi pomeéry dané osoby
a kterd ne vzdy musela vést ke kyzenému cili.

Bylo-li odstranéni univerzitnich pedagogti a védct zidovského ptivodu
mezi prosincem 1938 a kvétnem 1939 z dosavadnich ptisobist za danych okol-
nosti obecné chapano jako zéleZitost vice ¢i méné némecké védy, pak vytvo-
reni protektoritu postavilo pred novou a zdsadni otdzku dalstho vyvoje, nej-
drive zdanlivé garantovaného v ramci autonomie, i ¢eskou védu a vyzkum,
jejichz podminky se mély v personélni oblasti do konce roku 1939 drasticky
proménit. Byly pfitom charakterizovany nejen ménicim se némeckym pri-
stupem v této oblasti, nybrz i zcela novymi fenomény, z nichz byly ve svych
dusledcich zajisté nejdtlezitéjsi perzekuce a teror predstavujici konstantu ve
vztahu nacistického rezimu k této profesni skupiné.»

Nésilnym uzavienim eskych vysokych skol a univerzit, které nasledo-
valo 17. listopadu 1939, tedy necely piilrok po ukonceni ¢istek na némeckych
institucich, mélo byt podle dobovych soupist ¢eské provenience postizeno
celkem 1 333 uditelskych sil, z toho 513 profesort (¥4dnych i mimotddnych),
475 docentt a 345 ostatnich uéitelskych sil.*> Dobovy soupis némecké prove-
nience naopak uvadi celkem pouze 384 profesort, z toho 285 fadnych a 99 mi-
moradnych.” Bezprostedni vyjimku z uzavreni ziskali pouze tzv. akademic-
ti funkciondfi.””? Pro protektoratni ministerstva a dalsi arady mélo byt zprvu
¢innych 25 osob.”* Roku 1940 pak zlstdvalo v ¢inné sluzbé 68 radnych i mi-
moradnych profesort a 32 akademickych funkciondrd, pricemz v nékterych
pripadech se osoby a funkce pfekryvaly.* Poget asistent® (medici a technici)
s aktivnim pomérem, kon¢icim k 30. za1 1940, byl 225.2 U téch, kteti byli pre-

19 Zna¢né vagné vymezené ,vyhlazeni ¢eské inteligence® bylo jako prvni bod zahrnuto i coby sou-
¢ast povalecné éeskoslovenské dokumentace ohledné ni¢eni ¢eského kulturniho Zivota pted No-
rimberskym véleénym tribundlem. Srov. Ceskoslovensko a norimbersky proces. Hlavni dokumenty
norimberského procesu o zlo¢inech nacistii proti Ceskoslovensku, Praha 1946, s. 97. Obecné pak srov.
napf. Franz Neumann, Behemoth. Struktur und Praxis des Nationalsozialismus 1933-1944, Frank-
furt/Main 1977, s. 500ff.

120 AUK Praha, f. R NU, k. 128, celkovy tabulkovy prehled pro uzaviené éeské vysoké $koly a uni-
verzity, asi 1941; NA Praha, f. PMR, k. 3101, MSANO URP - seznam profesort a jejich tstavii,
které jsou se souhlasem URP v z4jmu RiSe nebo obecném zajmu v provozu, 12. 6. 1940; tamté,
f. URP-AMV 114, k. 196, sig. 114-198/3, seznam, 1942; tamtéz, k. 181, sig. 114-183/4, spisy tykajici se
zatéeni a propusténi profesort, 1942; tamtéz, k. 204, sig. 114-206/3, vladni natizeni o odejmuti
akademickych tituld, 1943; tamté, f. MS, k. 1960, slozka ,Umrti 1939-1945 1939-1945; ANM Pra-
ha, f.]. Kapras, k. 1, sl. 4970, dovolend s ¢ekatelnym - seznamy I, II a III, 1940.

121 AUK Praha, f. RNU, k. 128, tabulkové soupisy a souhrnné prehledy pro uzaviené éeské vysoké
Skoly a univerzity, 1939-1945.

122V ¢ervnu 1940 to bylo celkem 21 profesorti LF UK a 5 na PfFUK, déle 13 na LF MU, 2 PfF MU, 8 na
VSVet, 1 na CVUT a 4 na VUT, 13 na VSZ a déle 32 akademickych funkciondft. NA Praha, f. PMR,
k. 3101, MSANO URP - seznam profesort a jejich tstavi, které jsou se souhlasem URP v zajmu
Rige nebo obecném zajmu v provozu, 12. 6. 1940.

123 NA Praha, f. PMR, k. 3101, p¥{pis MSANO PMR, 15. 6. 1940.

124 ANM Praha, f. . Kapras, k. 1, sl. 4970, dovolena s éekatelnym - seznamy I, 11 a II, 1940.

125 Tamtéz.
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vedeni na dovolenou s ¢ekatelnym, se jednoznaéné zhorsila hmotnd a Zivotni
situace, nehledé na trvalou nejistotu.2

Jak jiz bylo uvedeno, disledkem némeckého zasahu z listopadu 1939 byl
nuceny presun vybranych vysokoskolskych pedagogickych a vyzkumnych
pracovnikd bud do statni, nebo do soukromé sféry, pri¢emz naprosto ztejmy
byl rozdil mezi jednotlivymi obory. Zatimco napt. 1ékati nasli i po listopadu
1939 az do roku 1943 zpravidla pozice na déle fungujicich klinikach ¢i napt.
v SZU, technici mohli najit uplatnéni bud piimo v primyslové vyrobé & pra-
covnich skupinach na ni napojenych, nebo protektoratni administrativé.=
Jen u letecké vyroby se odhaduje, Ze mohla absorbovat az 1 0oo vyzkumnych
pracovnik.”® V ramci pramyslového vyzkumu tak dochazelo az ke vzniku
paralelnich struktur suplujicich v nékterych momentech a ohledech dokon-
ce vysokoskolskou vyuku neboli z némeckého pohledu ke vzniku ,¢ernych
univerzit®, jak se nechal slySet K. H. Frank.”® To byl pripad napt. chemického
vyzkumu ve Zliné, kde postupné vznikl sofistikovany systém, jenz pro abitu-
rienty a nedostudované chemiky zajistil prednaskové kurzy prazskych a br-
nénskych univerzitnich profesort.=° Jak jiz bylo rovnéz uvedeno, némeckym
zésahem z listopadu 1939 doslo k relativné vyznamné preferenci technickych

126 Otakar Odlozilik, Karlova universita 1348-1948, Praha 1948, s. 70; Véclav Vojtisek, Karlova univer-
sita za némecké okupace, in: Buben, c. d., s. 31-38, zde s. 36; Bélehradek, Karlova universita, s. 13.
Pro podklady k prevedeni srov. NA Praha, f. AMV-ST 109, k. 87, sig. 109-4/103; tamtéz, k. 127,
sig. 109-7/110; tamtéz, k. 178, sig. 109-14/47. Déle také MZA Brno, k. 4, sig. PA3040, zaleZitosti ty-
kajici se prevedeni ¢eskych vysokoskolskych profesorti na dovolenou s ¢ekatelnym, 1939-1940.
K brnénské snaze zachranit knihovny jejich umisténim v soukromych objektech ¢i klasterech
srov. ANM Praha, f. Kapras J., k. 1, sl. 4966, pripis sluzebny gestapa Brno Zemskému uradu
v Brné tykajici se zdkazu prevozu univerzitnich knihoven do soukromych domu ¢i klasteru,
19.12.1939.

127 Obecné srov. Jan Havrének, Uvod, in: Petr Svobodny - Jan Havrének (eds.), Profesionalizace
akademickych povoldni v éeskych zemich v 19. a prvni poloviné 20. stoleti, Praha 1996, s. 10-15.
Pro jednotlivé obory srov. napf. Svobodny, Diisledky, s. 247; Miloslav Petrusek, Sociologie na
pocatku a konci protektordtu (poznadmky a teze), in: Kostlan - Barvikova, c. d., s. 201-205; Vla-
dimir Nalevka, Ceskoslovenska spole¢nost historick4 v letech nacistické okupace, in: Jind¥ich
Dejmek - Josef Hanzal (eds.), Ceské zemé a Ceskoslovensko v Evropé XIX. a XX. stoleti. Sbornik pract
k 65. narozenindm prof. Roberta Kvacka, Praha 1997, s. 447-459 ¢i Janko, Védy o Zivoté, s. 109-117,
zde s. 111. V povaleéné reflexi k vyvoji jednotlivyich obor srov. Blahoslav Stehlik, Ceské prace
numismaticka v letech 1939-1945. Nase véda 24/3-4 1945, s. 65-66; Josef Bohm, Ceska geodesie
1939-1945. Nase véda 24/5-7, 1945, s. 166-172; Karel Cupr, Cesk4 matematika 1939-1945. Nase véda
24/8-10, 1945, s. 270-278 (i Jitina Popelova, Studie o soucasné ceské filosofii, Praha 1946. Dale srov.
Bélehradek, Karlova universita, s. 13.

128 Karel Skoda, Vzpominky na obdobf pfed a béhem druhé svétové vélky, in: Hotej$ - Lorencova,
c.d., s. 471-474, zde s. 471-472; Karel Ryska, V§zkumny a zkusebni tstav CKD - Vzpominky z mé
technické praxe, in: Hof'ej$ - Lorencovi, c. d., s. 452-456, zde s. 452-453.

129 Pro SZU srov. Otto Jirovec - Karel Raska st., Seminate poradané naIV. oddéleni Statniho zdravot-
niho tstavu v letech 1944-1945. CLC 85/7, 1945, 5. 242-243.

130 Landa, c.d.,s. 208.
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a Castecné také prirodovédnych a 1ékarskych obort, jejichZz vzrastajici vy-
znam v oborové struktute ¢eské védy byl zfejmy jiz od 30. let 20. stoleti.’

Aspekty profesni degradace a izolace védeckych pracovnikt po listopadu
1939 velmi vystizné popsal jiz citovany A. Prazdk: ,Vzdélanec byl brzy nej-
krutéji omezen ve svém pohybu a ve své tvorbé, nemél brzy ani kam psat. Byl
pozorovan, Spehovan, znepokojovan, ¢inén zavislym na cizim, byl zatarasen
cizi tlustou sténou s vyhledem jen na ni.“®* Tyto momenty byly jesté vice
umocnény u védct a akademikt zidovského pvodu, kterym bylo z rasovych
davodl zamezeno navs$tévovat verejné instituce, které pottebovali pro sva
badani. Vystizné svou frustraci v ¢ervnu 1940 shrnul zoolog a znadmy cestova-
tel Ji¥{ Baum (1900-1944; srovnej jeho heslo v tomto svazku): ,Nyni v 1étech,
kdy bych mohl plné védecky zhodnotiti vysledek dlouholetého studia v ciziné
a domoveé, stdva se mi okolnost, Ze jsem Zidovského piivodu, vaZnou prekaz-
kou dal3i védecké prace a dokonceni spist, které jiZ po léta pripravuji (...).
Neopomenut by mél zistat i dileZity aspekt genera¢ni, nebot jak vystizné
shrnul zahy po skoncéeni valky V1. Vondracek: ,Generace starsi tficeti let,
zvl43té nad Styticet, proZivala druhou svétovou vélku (...). Po¢itdme-li prvni
valku pét a druhou pro nés sedm let a primérny vék lidsky benevolentné po-
suzovany 72 let, je to ztrata Sestiny Zivota, po¢itdme-li vSak Zivot az od dvaceti
let, je to ztrata témét jedné ¢tvrtiny. “3+

K postupné naristajici izolaci je tfeba pripoéitat rovnéz cenzurni zésa-
hy, které se nevyhnuly ani odborné produkeci. Prace nékterych védca, jako
napt. J. Bélehradka, E. Chalupného, J. Fischera, O. Fischera, Z. Nejedlého ¢i
B. Vaclavka (srov. hesla v tomto svazku a ve druhém svazku), lze najit jak na
prvnim seznamu nezadoucich autort z dubna 1939, tak i na poslednim, v tzv.
zelené knize (Liste des schidlichen unerwiinschten Schrifttums im Protektorat
Béhmen und Mdhren) z b¥ezna 1944, &itajicim celkem asi 4 500, respektive
10 000 titul.*®

131 Vaclav Podany, K problematice oborové struktury ceské védy 1918-1938. DVT 26/3, 1993,
s. 129-145. Pro medicinu srov. napt. Ludmila Hlava¢kov, Prof. Arnold Jirdsek a I. chirurgicka
klinika UK za druhé svétové valky, in: Kostlan - Barvikova, c. d., s. 129-143 nebo Miroslav Pesek,
Osudy I. chirurgické kliniky v dobé okupace, in: 100 let I. chirurgické kliniky Fakulty vSeobecného
lékaf'stvi Karlovy univerzity 1882-1982, Praha 1982, s. 67-72.

132 Pra%ék, Cesky vzdélanec, s. 66.

133 NA Praha, f. MV I-SR, k. 6581, sig. 1941-1944, 9/50/46, Baum J., Zadost stitnimu prezidentovi
o vyjmuti z dosahu platnosti protizidovskych nafizeni, 1. 6. 1940.

134 Vladimir Vondracek, Dusevni stav za valky a po valce. Véda a Zivot 12/6, 1946, s. 250-257, zde
S. 250.

135 Srov. Michael Wdgerbauer (ed.), V obecném zdjmu. Cenzura a socidlni regulace literatury v moderni
Ceské kulture 1749-2014, sv. II, Praha 2015, s. 915-930. K cenzurni a autocenzurni praxi ve védec-
kych ¢asopisech srov. prispévky v ¢asopisech Véda a Zivot nebo Vesmir ro¢niku 1945.

136 Srov. Pola¢ek, Cenzura, s. 78-79, 135-136, 138-139 a Jan Gotthard, Literarni tvorba na tizem{ Cech
a Moravy v letech 1939-1945, in: Polacek, c. d., s. 274-279.
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Z némecké strany byl styk s ¢eskymi védci upraven zvlastnim internim
narizenim REM, jez vyslovné nabadalo k ,nejvétsi zdrzenlivosti“®. ,Ideova
vyména“ méla byt nanejvyse vécnd, a kdyz uz méli byt cesti védci pozvani
do Némecka, pak musel tuto cestu pfedem schvalit URP i REM; prednasky
¢eskych védct v Némecku byly zakdzany.»®

Situace této profesni skupiny ovSem byla déle o to horsi, Ze védci a aka-
demici byli z némecké strany, predev$im pak bezpe¢nostnimi a represivnimi
slozkami, opakované oznalovéni jako tzv. vrstva inteligence (Intelligenz-
sschicht), jejiz ¢lenové byli zastoupeni ve vSech &eskych ilegélnich a odbojo-
vych aktivitidch.»® Tento argument se ostatné poprvé vyslovné objevil pravé
17. listopadu 1939, kdy vyhlaska oznamujici uzavieni ¢eskych vysokych skol
a univerzit difamovala bliZze neur¢enou ,skupinu ¢eskych intelektudld®, kte-
ré byla oznacena za jednoho z hlavnich ptivodcti ,,aktti odporu“4. Kdyz o osm
mésichi pozdéji $éf praZského vedouciho tiseku SD Horst Bhme (1909-1944)
predkladal zpravu o éeskych odbojovych aktivitach, prisuzoval v nich , hnaci
avadé sily” pravé tzv. kruhdm inteligence (Intelligenzkreise). Ty ¢élenil poli-
ticky na levicové a pravicové zamérené, pricemz pravicové povazoval za hor-
81, nebot jejich nendvist k Némecku byla starsi, hlubsi a zakotenénéjsi, a tim
padem byli z jeho pohledu radikalnéjsi.'> Z celkem 596 zatéenych oznacil 360
jako tzv. inteligenéiky (Intelligenzler).> Zd4 se, Ze hlavni roli mélo dosazené
vzdélani a status, nikoliv vSak uréit4 profese ¢i odbornost. Podle Bchmova
vykladu se jednalo o vy$si ministerské uredniky, zastupce svobodnych povo-
lani, vyssi dustojniky, advokaty, lékate a profesory, ktefi ovsem nebyli roz-
liSeni na stredoskolské a vysokoskolské. V obdobi utokd na Velkou Britanii
a pripravy tazeni na Balkdné pak K. H. Frank praveé proti této skupiné verejné
a bez skrupuli namiril v pfitomnosti risského protektora naprosto nesmiri-

137 BArch Berlin, f. R4901, sl. 13165, styk némeckych vysokoskolskych uéitelt s ¢eskymi védci, 19. 6.
1941 (d@vérné).

138 Tamtéz.

139 Pro Ceskou exilovou &asopiseckou reflexi srov. TaZeni proti deské inteligenci. Ceskoslovenské
zprdvy €. 10, 30. 4. 1941, s. 3-4; Hled4 se ,rozumné” inteligence. Cechoslovdk 5/5, 29. 1. 1943, s. 8;
Ji#{ Hronek, Spiknuti proti svobodnému mysleni. Nové Ceskoslovensko &. 19, 8. 5. 1943, s. 6; Mobi-
lisace &s. védeckych pracovnikii. Nové Ceskoslovensko ¢. 29, 17. 7. 1943, s. 4; Nova zatykani ¢eskych
intelektualéi. Nové Ceskoslovensko &. 8, 20. 2. 1943, s. 1; J. Skvafil, O &eskoslovenské inteligenci.
Ceskoslovenské listy 2/4, 1. 3. 1944, s. 8; Nespokojenost s ¢eskou inteligenci. Cechoslovdk 6/32, 18.
8.1944, s. 7; Zdenék Nejedly, Slovo k ¢eské inteligenci. Nové Ceskoslovensko 5/28, 22. 7. 1944, s. 5;
tyz, Slovo k ¢eskym spisovateliim, umélctim a védctm. Ceskoslovenské listy 2/10, 1. 6. 1944, s. 2;
Anna Jandova-Patzakovd, Véda a Zivot ndroda. Novd svoboda 21/7-8, 1944, s. 121-123 a 21/9-10,
1944, S. 161-166.

140 Vyhlaska o uzavreni Ceskych vysokych $kol 17. listopadu 1939, cit. dle Buridnek, 17. listopad,
s. 72-73 (pretisk).

141 NAPraha, 109, f. AMV-ST 109, k. 1, sig. 109-1/8, zprava BsShmeho Frankovi, 3. 7. 1940 (tajn4 #{3ska
véc).

142 Tamté

143 Tamté
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telné poselstvi: ,Vedle fronty proti nepfiteli stoji tu fronta doméci. Jedna bez
druhé nemtiZe zvitézit. Chci (...) také - dnes naposledy - vyslovné zdfiraznit,
Ze pravé tak co nejpresnéji vedeme zdznamy o chovani a skutcich vsech onéch
Ceskych kruhti v ¢eské vrstvé intelektuald, které jsem jiz opétovné oznacil za
lidi, ktet{ se nikdy nedaji poudit, za lidi vé¢né veerejsi, ilusionisty (...) lidi
s Janusovou hlavou (...) Této nesmititelné vrstvé predlozime jednou vytah
z jejich konta. Tato vrstva bude jednoho dne zni¢ena.“* TotéZ pak zopakoval
o dva mésice pozdéji v Krakové pred némeckymi uredniky Generélniho gou-
vernementu, kde ovSem pridal jesté dulezité rozliSeni, kdyz vice specifikoval
avydélil, kruhy starsi inteligence®, jeZ nelpély na udrzitelnosti statopravnich
pomért ustanovenych po roce 1918; mezi né pocital hlavné statni dredniky
abyvalé distojniky.s Za protipdl pak stavél Siroké vrstvy zemédéletr, délnfka
a drobné burzoazie.* Pozoruhodné je, jak intenzivné byla tato argumentace
prevzata rovnéz zastanci kolaborace. Cinil tak napt. 31. kvétna 1942 E. Mo-
ravec v rozhlasovém projevu, nazvaném Na osudném rozcesti, kdyZ verejné
hanél pravé ,inteligenci“a tvrdil: ,(...) ma-li ndrod déle Zit bez neplodné inte-
ligence anebo s ni spole¢né zhynout, pak volim zdchranu néroda a neplodnou
inteligencii se vSemi prazskymi darmoslapy hodim ptes palubu. Ze zdravého
prostého lidu vyroste ndm nova silnd inteligence.“#” Ponékud diferencova-
néjsi obraz po Gtoku na R. Heydricha nicméné poskytuje hldseni SD z konce
kvétna 1942: ,Ceska inteligence titok stejné jako dosud schvaluje, vyhyba se
jednoznaénému vyjadreni postoje a je presvédéend, Ze uder povzbudi Siroké
masy k aktivnimu odboji.“® Zd4 se, Ze tento diferencovanéjsi pristup, samo-
zfejmé pri zachovani vSech vyhrazek fyzického zniceni, nakonec prevazil,
nebot v oficidlnim projevu 18. rijna 1942 K. H. Frank jasné rozliSoval mezi
inteligenci ,destruktivni® a ,skute¢nou”, rozuméjme pro spolupréci s Némci
naklonénou ¢eskou inteligenci, ke které poéital predevsim uredniky, 1ékare,

144 K. H. Frank o Vadcové dile a vyznamu Protektoratu i jeho tkolech. Lidové noviny 49/201, 21. 4.
1941 (réno), s. 1; Feierliche Rekrutenvereidigung der Waffen-SS. Ansprache des Staatssekretirs
Karl Hermann Frank. Der Neue Tag 3/110, 21. 4. 1941, s. 2. Srov. NA Praha, f. AMV 109, k. 122, sg.
109-7/56, puvodni text projevu K. H. Franka na Staroméstském ndmésti, 20. 4. 1941. Déle srov.
také René Kiipper, Karl Hermann Frank (1898-1946). Politickd biografie sudetonémeckého naciondl-
ntho socialisty, Praha 2012, s. 121-123.

145 Die politische und volkerrechtliche Stellung des Protektorates. Ein Vortrag des SS-Gruppen-
fuhrers Staatssekretérs Karl Hermann Frank in Krakau, in: Der Neue Tag 3/174, 23. 6. 1941, 5. 1.

146 Tamtéz.

147 Emanuel Moravec, V hodiné dvandcté. Soubor projevil stdtniho presidenta a ¢lentt vlddy Protektordtu
Cechy a Morava po 27. kvétnu 1942, Praha 1942, s. 14.

148 Denni zprava f{dictho tiseku SD Praha ze dne 31. 5. 1942, cit. dle Vojtéch Sustek, Atentdt na Rein-
harda Heydricha a druhé stanné prdvo na tizem tzv. protektordtu Cechy a Morava (= Edice historic-
kych dokumentt, sv. 2/ Documenta Pragensia monographia, Volumen 26/2), Praha 2014, s. 52
(dokument II1/7); tamtéz, denni zprava ¥idiciho tiseku SD Praha ze dne 4. 6. 1942, s. 108 (doku-
ment I11/14).
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inZenyry, techniky, spisovatele, umélce a ¢ast ucitelr.# Co pritom ¢ekalo onu
,destruktivni® ¢ast, jasné ukazaly pravé predchozi mésice druhého stanné-
ho prava, v ném?z podil prominentnich osobnosti z ¥ad védct a akademikd
mezi perzekvovanymi jisté nebyl ndhodny, respektive byl zakalkulovan do
teroru béhem tzv. heydrichiddy.*° K tomu je navic jesté tfeba zminit rapidni
zhor$eni postaveni jiZ véznénych védch v koncentraénich tdborech (zejm.
Mauthausenu), kde se po kvétnu 1942 stali Ce$i pomyslné nejniz$i skupinou
véznu.* Jak ostatné po skonceni vilky vyjadril obecnéji prvni povéleény
rektor UK J. Bélehradek: , Byt ¢eskym profesorem nebo docentem bylo samo
o0 sobé provinéni nebo alespon pritézujici okolnosti, ktera stacila na nejtézsi
rozsudek - ovSem namnoze bez soudu - i pfi pouhém nedokazaném podezre-
ni.“»* K dal$im formam perzekuce, které zpravidla postihovaly celé rodiny
a Siroké pribuzenstvo, je navic tfeba pripo¢itat suspendovani, odebrani da-
vek a dichodii, zabaveni majetku a ztratu obéanské cti.

Jednim z klicovych faktor pro perzekuci védcti a akademik bylo za-
pojeni do odbojové ¢innosti, které ve své komplexité bohuzel nenf doposud
zpracovano.® Obecné lze Fici, Ze mélo riiznou intenzitu a zarovei se odli-
Sovalo i moZnostmi jednotlivych osob. Prvni odbojové krouzky a skupiny,
v nichZ se angazovali i mnozi z univerzitnich, vysokoskolskych a védeckych
pracovnikd, se zacaly vytvaret hned v jarnich mésicich roku 1939.% Prira-

149 NA Praha, f. AMV-ST 109, k. 34, sig. 109-4/341, koncept projevu, 18. 10. 1942; tamtéz, k. 35,
sig. 109-4/437, ohlasy na projev, 18. 10. 1942. Pfipomeiime na okraj, Zze podobnou diferenciaci
prosazovala pozdéji i oficidlni komunistick4 doktrina v Ceskoslovensku, kdy# se pro politicky
aideologicky akceptovatelnou ¢st vzdélanych vrstev uZivalo oznadeni tzv. pracujici inteligence.

150 Denni zprava ¥idiciho tiseku SD Praha ze dne 25. 6. 1942, cit. dle Sustek, c. d., s. 356 (dokument
111/37). K nacistickému postupu a taktice srov. Cenék Klapal, Neproml¢itelné zlociny, Praha 1980,
S. 134-141.

151 Miloslav Moulis, Rok 1942 v koncentraénich tdborech, in: Rok 1942 v ¢eském odboji, Praha 1999,
S. 76-79.

152 Bélehradek, Karlova universita, s. 16.

153 Podrobné je zpracovan podil 1ékard, srov. zejména Vladimir Kotinsky, Lékari - obéti éeského
doméctho odboje za druhé svétové valky I-XX. CLC 129/39, 5. 1239-1243, 129/40, 1990, 5. 1276-1277,
129/46, 1990, s. 1466, 129/47, 1990, s. 1501, 129/49, 1990, S. 1562-1563, 129/50, 1990, S. 1593-1594,
129/50, 1990, §. 1594-1595, 129/51, 1990, S. 1627, 130/1, 1991, S. 26-28, 130/3, 1991, 5. 92-93, 130/5,1991,
s. 152-153, 130/5, 1991, S. 153-154, 130/7, 1991, S. 213-214, 130/8, 1991, S. 253-254, 130/9, S. 280-281;
130/10, 1991, s. 313-314, 130/11, 1991, S. 348-349, 130/12, 1991, S. 379-380, 130/9, 1991, S. 179-281. Dile
srov. Petr Svobodny - Ludmila Hlavac¢kova, Déjiny lékar'stvi v ceskjch zemich, Praha 2004, s. 195-216;
Ladislav Nikli¢ek - Vaclav Kotek, Lékari v ndrodné osvobozeneckém boji éeského lidu. CLC
124/19, 1985, s. 595-601; Ladislav Nikli¢ek, Komunisti¢ti lékafi v ndrodné osvobozeneckém boji
¢eského lidu. Ceskoslovenské zdravotnictvi 23/3-4, 1975, s. 124-133.

154 Srov. Stanislav Kokoska, Obrana naroda a poc¢atek valky. DaS 21/4, 1999, s. 16-21; Jan Gebhart,
Néktet{ z mnohych. K ¢innosti Josefa Fischera, Karla Bondyho a Milo$e Otty Bondyho v ¢eském
odboji za druhé svétové vélky, in: Helena Krejéova - Jana Svobodova (eds.), Postaveni a osudy -
dovského obyvatelstva v Cechdch a na Moravé v letech 1939-1945, Praha 1998, s. 145-161; Milena Sim-
sova, Odbojati z Obrany niroda souzeni jako ,Helfert-Intelligenz-Gruppe*. Casopis Moravského
musea 117/1, 1998, s. 107-127; Toma$ Pasak, Po¢atky narodniho odboje, in: Jakub Cermin et al.
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dily se tak k ,,armadé stind“ jez ,bojovala zdsadné jen v obkli¢enf, z néhoz
nemohla, ba ani nesméla vyrazit.” Moznosti zapojeni se naskytaly razné,
nicméné obecné platilo, Ze odbojové angazma bylo - vedle prezivani a ko-
laborace - jednou ze t¥i alternativ, které staly ,pfed kazdym prislusnikem
ujarmeného naroda, pokud nebyl véznén, odvlecen nebo pravidelné volan
k policejni kontrole.“¢ P¥itom $lo o odboj viiéi reZimu, jenz odloudil ,(...)
politiku disledné od mravnosti, dal-1i ji posledni a nejvyssi prikaz a smysl,
to jest boj, (...) uréil tim i povahu svych bojovych prostfedki a svého chovéani
k nepfiteli a k poraZenému (...), prévo v ném preménil v bezpravi; silu v nési-
li; spravedlnost ve zlo¢in; ¢est v bezcnost; pravdu v lez; rozum v krev; lidskost
v sadistickou zvali.“*” V kone¢ném disledku vsak $lo vzdy o rozhodnuti zcela
individualni, pro néz nemél uplné kazdy predpoklady, jak o tom svéd¢i napt.
retrospektivni pozndmky Frantiska Weyra (1879-1951), zatéeného v za#{ 1943
pro podezteni z velezrady: ,Prozival jsem proto nejdramatic¢téjsi a zaroven
snad i nejtragic¢téjsi déni v dokonalém ustrani a v dokonalé pasivnosti. Pro
mou vrozenou povahu nebyl to arcit pocit nijak pfijemny, ale domnivam se,
ze pro mne tehdy nebylo Zadného jiného vychodiska, a to zejména proto, Ze
jsem v sobé necitil nikdy povolani a vlohy k néjaké aktivni odbojové ¢i tak
zvané ileglni ¢innosti. Nezbytna tajuplnost vSelikého spiklenectvi pric¢ila
se, jak jsem si byl davno jist, mému celkovému povahovému zaloZeni, i kdyz
nemyslim, Ze by mné byla pravé chybéla aspon primérn4 osobni odvaha pro
g¢innost toho druhu (...) Ostatné po celou dobu némecké okupace nikdo se
nikdy na mne neobrétil a nedosla mne odnikud vyzva k néjaké spolupraci
a v tak zvané ilegalité, kterd ostatné z naseho pravniho, politického a po-
vSechné vlasteneckého hlediska byla vlastné svrchovanou legalitou.”® Ak-
tivity védc 1ze pfitom chapat v $ir§im rdmci odboje politického, respektive
jako soucast odboje kulturniho, pricem?z specificky vklad pravé této skupiny
nebyl v dané souvislosti vZdy zcela zfejmy, nebot ,kulturni frontou” se ro-
zumeéla predevsim oblast literatury, umeéni, divadla a filmu.» Vedle politické

(eds.), Ndrod se ubrdnil 1939-1945. Sbornik praci historikil a pamétnikii, Praha 1995, s. 15-22; Jan Geb-
hart, Domadci odbojova fronta v ¢eskych zemich od vypuknuti 2. svétové valky do prepadeni
SSSR. HaV 31/1, 1982, s. 65-90. Z marxistickych pozic srov. Jan Kfen, Vojensky odboj na po¢atku
okupace Ceskoslovenska (1938-1940). HaV 9/2, 1961, s. 271-313 a Jan K¥en - VAclav Kural, Ke smy-
slu ¢eského protifasistického odboje. HaV 13/X, 1965, s. 35-80, 13/X, s. 126-127, 13/X, s. 129-130,
13/X, s. 132-133, 13/X, s. 135-136. Ve vzpominkové reflexi napt. Albert Prazak, Politika a revoluce.
Paméti, Praha 2004, s. 82-87.
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