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PODEKOVANI

Na tomto misté chci vyjadrit své diky tém, jejichZz pomoc a podpora byly pro
vznik této knihy vyznamné. Je mou pfijemnou povinnosti podékovat Vaclavu
Veberovi, a to pfedev§im za obohacujici diskuse a dlouholetou motivaci. Za
dalsi podnéty jsem vdé¢ny Jané BureSové a Marii Mackové, které praci opo-
novaly v jeji diserta¢ni podobé, jez se stala zdkladem knizky, a Viete Hlavové
a Janu Rychlikovi za podnétné lektorské posudky ke kniznimu rukopisu.
Podékovani patfi pracovniktim archivii, knihoven a nékterych dalsich insti-
tuci, z jejichz dokumentt jsem p¥i praci vychéazel a o jejichZ rady a pomoc
jsem se mohl opfit - Jitce Bilkové, Xenii Penizkové, Hané Rottové, Michaele
Kolouchové, Vladimiru Lejtnarovi, Svétlané Pta¢nikové a Jané Slabéndkové
z Archivu bezpecnostnich sloZek, Alené Siméankové, Vlasté Méstankové,
Franti$ku Stverdkovi, Vladimiru Waagemu a Miloslavé Buridnkové z Narod-
niho archivu, Marii Skopalové ze Statniho oblastniho archivu v Zamrsku.
Za ochotné zpristupnéni mnoZstvi nezpracovanych archivnich fondt dékuji
Romanu Reilovi ze Statniho okresniho archivu v Trutnové, Radkovi Pokor-
nému ze Statniho okresniho archivu v Hradci Krélové a Jitimu Topinkovi ze
Statniho okresniho archivu v Berouné, za dlouholetou spolupraci odbornym
pracovnikdm Stitniho okresniho archivu v Hradci Krélové Janu Koskovi
a Martinu Landsmannovi, Marcele Smetanové z Krajského soudu v Hradci
Kralové, Zlaté Sdmalové ze statniho podniku Povodi Labe, Jifimu Malkovi
z Konfederace politickych véziifi, Janu Srbovi z Uradu dokumentace a vyset-
rovani zloé¢int komunismu, Marté Harasimowiczové z Oddéleni referenénich
ameziknihovnich sluzeb Narodni knihovny. Za zprostredkovani dokumentd
ze Statnfho archivu Zakarpatské oblasti v Uzhorodu dékuji kolegovi Janu Dvo-
rékovi. Za neocenitelnou pomoc pri obstaravani nékterych raritnich a $patné
dostupnych kniznich tituld patfi m@j dik Ingrid Hronovské a Livii Vrzalové
z Knihovny Jadna LangoSe. Za dlouholetou vstficnou spolupraci v prijemném
prostredi knihovny, kterou povazuji za svou doméci, dékuji vsem knihovni-
cim Studijni a védecké knihovny v Hradci Kralové. Za pomoc s ovéfovanim
dil¢ich informaci vdééim Jaroslavu Pejsovi ze Statniho okresniho archivu
v Koling, Ivo Sulcovi ze Stitniho okresniho archivu v Chrudimi, Alené Bene-
Sové ze Statniho okresniho archivu v Mladé Boleslavi, Robertu Filipovi ze
Statniho okresniho archivu v Liberci, Michaele Bald$ové ze Statniho okres-
niho archivu Chomutov se sidlem v Kadani a starostce obce Dolni Kaln4 Jaro-



PODEKOVAN(

slavé Vanclové. Zvlastni podékovani si zaslouz{ kronikati a pamétnici - Otto
Kuéera ze StéZer, Zdenka Posova z Trubina, Gertruda Svobodova z Trubina
aJosef Hons z Mélnika. Za pozorné ¢teni rukopisu knihy a vytfibeni jazykové
stranky dékuji redaktorce Jané Kudélkové, za cenné pripominky k ¢astem
rukopisu Jaroslavovi Rokoskému, Tomasi Bursikovi a Janu Cholinskému, za
podporu pak Milanu Bartovi, svému vedoucimu ve vyzkumném oddélen{
Ustavu pro studium totalitnich reZim?. Za zprosttedkovani n&kterych titul
némecké historiografie a za pomoc s porozuménim jim jsem vdécen kolegovi
a kamaradovi Paulu Weigeltovi. Moji Zené Martiné patfi dik za dlouholetou
podporu, trpélivost a starost, ale také za povzbuzeni, kterého se mi od ni
dostava ve chvilich, kdy ho nejvice potrebuji.
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Promeéna, jiz ¢esky venkov v obdobi kolektivizace prochézel, nabizi stile
znalny prostor pro historické zpracovani. Nebude jisté na skodu, objasnim-li
hned na tGvod svij pohled na vyklad terminu kolektivizace. Kolektivizaci
chépu jako proces politicky, shora vnucené premeény tradi¢ni vesnické struk-
tury samostatnych hospodarstvi v socialistické vyrobni podniky, jakymi
v Ceskoslovensku byla dle sovétského vzoru budovana soustava jednotnych
zemédélskych druzstev (JZD), Ceskoslovenskych stitnich statkt (CSSS)
a strojnich traktorovych stanic (STS). Sovétska kolektivizace byla vyd4véna
za obecné platnou zdkonitost vyvoje socialismu a za vrchol Gspéchu v zemé-
délstvi. Proces premény venkova skrze kolektivizaci zemédélstvi povazuji za
nejradikalnéjsi socialni transformaci, ktera se zde béhem témér dvaactyrticeti
let monopolniho mocenského diktatu Komunistické strany Ceskoslovenska
(KSC) udala.

Podivame-li se na heslo kolektivizace do ti{ velkych ¢eskych encyklope-
dif - do Ottovy encyklopedie (Ottiiv slovnik nau¢ny?, respektive Ottiiv slovnik
naucny nové doby?), do Malé eskoslovenské encyklopedie® a do encyklopedie Uni-
versum¢, ziskdme nasledujici obraz: Ottiiv slovnik nauc¢ny heslo kolektivizace
pochopitelné neobsahuje a ani v Ottové slovniku naucném nové doby nebylo
doplnéno. V Malé ceskoslovenské encyklopedii zni heslo kolektivizace takto:
»Zespolecensténi - socialistickd preména individudlniho soukromého hospodareni
v kolektivni. Kolektivizace zemédélstvi - forma socialistické premény zemédélstvi,
jejimz obsahem je soustfedéni (centralizace) malorolnické vyroby do vétsich eko-
nomickych celkii na druzstevnich zdsaddch hospodareni; zdroveri s tim probthd
postupnd preména technického vybaveni této kooperace (za pfimé pomoci stdtu
a pritmyslové vyroby) velkovyrobnimi zafizenimi, modernim strojovym parkem
a novou organizaci prdce. Nej¢astéji se realizuje jako proces postupného slucovdni
jednotlivych drobnych rolnickych hospoddrstvi do velkych socialistickych zemé-
délskych podnikil. Kolektivizace je nevyhnutelnou podminkou rozvoje vyrobnich

1 Ottiiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie obecnjich védomosti. Praha, J. Otto 1888-1909.

2 NEMEC, Bohumil. (ed.): Ottitv slovnik nau¢nj nové doby: dodatky k velkému Ottové slovniku naucné-
mu. Praha - Litomys] - Poli¢ka, Paseka - Argo 1998-2003.

Mald ceskoslovenskd encyklopedie. Praha, Academia 1984-1987.

4 Universum: vSeobecnd encyklopedie. Praha, Odeon 2000-2001.
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sil v zemédélstvi a odstranéni protikladii mezi socialistickou priimyslovou velko-
vyrobou a drobnym rolnickym hospoddrstvim, které existuje v obdobi prechodu od
kapitalismu k socialismu. Viz také zdruZstevriovdni.“ Taz encyklopedie poskytuje
nasledujici vyklad terminu zdruZstevilovani: ,ZdruZsteviiovdni - socialistické
zespolecenstovdni vyrobnich prostredkil vytvarenim druZstev. Zdruzstevriovanim
vznikd druzstevni vlastnictvi. Uplatriuje se predevsim v zemédélstvi; s rozvojem
vyroby v zemédélskych druzstvech se zvysuje tirover jejitho zespolecensténi a druz-
stevni skupinové vlastnictvi se plnéji priblizuje celospolecenskému vlastnictvi.“

VSeobecna encyklopedie Universum nabizi pod heslem kolektivizace na-
sledujici vyklad: , Pojmenovdni zdméru KSC na preménu soukromého hospodarent
v druzstevni. Mimo oblast zemédélstvi se kolektivizovala napriklad femesla a vzni-
kala druzstva hodindrii, optikil, zlatnikil atd.”

Komunistickd strana Ceskoslovenska nazyvala proces kolektivizace
yzdruzsteviiovainim®. Bylo v tom kus promyslené strategie, nebot cesky
venkov mél jiz za sebou bohatou a velice rozvinutou tradici svépomocného
druzstevnictvi> a KSC hl4sala, Ze na ni projektem jednotného zemédélského
druZstva navazuje a dosavadn{ vesnicka druzstva pouze sjednocuje a zastte-
S$uje pod hlavickou JZD.* Avsak organizace, které zde od konce ¢tyticatych
let vznikaly pod oznacenim JZD, nemély s nejzakladnéj$imi principy druz-
stevnictvi, jakymi jsou dobrovolnost organizace, podily ¢lentt vyjadfujici
jejich dil odpovédnosti a druZstevni samosprava, zhola nic spole¢ného. So-
cialistické vyrobni podniky v podobé JZD byly fizeny stdtem a na stitu exis-
tenc¢né zavislé, podléhaly byrokratickému systému organizace a centralnimu
mechanismu ptikazového planovani. Centrum tak urcovalo vyrobni plany,
vstupy a vystupy, ceny prodejii i ndkupt, dod4vky na trh, dokonce i vnitini
organizaci a rozsah obhospodatované ptidy. Organizace, které v Ceskosloven-
sku vznikly pod ndzvem JZD, ve své podstaté druzstvy nebyly, ackoli se svym
promyslené zvolenym oznacenim tento dojem snazily budit’” Na existujici
propast mezi tradi¢nim druZstevnictvim a projektem jednotnych zemédél-
skych druzstev poukazali v uvolnéném obdobi konce Sedesétych let historik

5  Vizprehledové prace DVORAK, Ladislav FrantiSek: Druzstevnictvi deskoslovenské. Praha, Ust¥edni
jednota hospoda¥skych druzstev 1920; OBRTEL, FrantiSek: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslo-
vensku. Praha, F. Obrtel 1928; HULKA, Rudolf: TFicet let ¢eské zemédélské drugstevni prdce: jubilej-
ni spis. Praha, Ustiedn{ jednota hospodétskych druZstev a pFi¢lenénych kampeli¢ek a druzstev
1928; KLINDERA, Ferdinand: Stav zemédélského druzstevnictvi v Ceskoslovensku ve srovndni s ostat-
nimi stdty evropskymi. Praha, Ustedni jednota hospodatskych druZstev 1929.

6  BORECKY, Frantidek: Sjednocené zemédélské druzstevnictvi. Praha, VySehrad 1951.

7  Historicky kontext ¢eskoslovenského druzstevnictvi zpracoval v exilu FEIERABEND, Ladislav
Karel: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952. Volary, Stehlik 2007. Studii o v§vo-
ji predstav transformace zemédélského druzstevnictvi po druhé svétové vélce v pracich pred-
nich druZstevnich teoretikéi MiloSe Teplého a Jana Taubera napsal NOVAK, Pavel: Cesta k JZD.
In: Z historie zemédélstvi. Prameny a studie, ¢. 48. Praha, Narodni zemédélské muzeum 2012,
S.76-91.
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Zdenék Antos® a sociolog Jan Tauber®. V polistopadovém obdobi tento pro-
pastny rozdil vytrvale pfipominali Antonin Vaclavi® i Jana Buresova®, kterd
také o nepripustnosti zaménovani kolektivizace za zdruZsteviiovani kriticky
pojednala v samostatné studii.

V této souvislosti je vhodné objasnit mé chapani poméru kolektivizace
zemédélstvi a kolektivizace venkova. Uzivam-li dnes jiz zavedeného souslovi
kolektivizace venkova, madm na mysli vjznamové $ir$i proces socidlni (socio-
profesni, sociokulturni) p¥femény venkova skrze kolektivizaci zemédélstvi.
Souslovim kolektivizace zemédélstvi rozumim hospodatské konotace tohoto
procesu.

Na tomto misté povazuji za vhodné vénovat jesté kratkou poznamku né-
kterym néstrahdam vyplyvajicim ze specifického jazyka prament a souvise-
jicimu uzivani uvozovek. Domnivam se, Ze ideologicky zabarvené a dehone-
stujici dobové vyrazy ,kulak®a ,vesnicky boha¢“ by nemély byt prebirany do
naseho soucasného slovniku bez nalezité distance. Bez vyjimky je tedy opat-
fuji uvozovkami, ackoliv to v éeské historiografii dosud zdaleka nebylo pravi-
dlem. V tomto nézoru se shoduji i s nékterymi prednimi odborniky ve vyzku-
mu kolektivizace. Stejny pristup si dle mého nadzoru zaslouzi i néktera dalsi
dobova oznacenf: ,tfidni neptitel, ,protistatni ¢innost®, ,t¥idni boj“. Snaha
pounorového komunistického reZimu interpretovat své oponenty jako ,tfid-
ni nepratele®, jejich aktivity jako ,protistatni ¢innost“ a jejich pronéasledovani
za ,tridni boj“ byla typicka a spole¢nd i pro dalsi zemé, které se ocitly v mos-
kevské sfére vlivu, uzivani téchto pojmti v dnesnich textech bez nalezité di-
stance a vyli¢eni dobového kontextu vSak povazuji za nevhodné a zavadéjici.

8 ANTOS, Zdenék: K navaznosti predsocialistickych a socialistickych forem zemédélského druz-
stevnictvi v éeskych zemich. In: KRATOCHVILOVA, Zelmira (ed.): Ceskoslovenské zemédélstvi oci-
ma historikil. Praha, Ustav d&jin socialismu 1969, s. 63-71.

9 TAUBER, Jan: Sociologie zemédélstvi a venkova. 2. dil, édst specidlni. Praha, Institut pro vzdélavani
pracovnikil v zemédélstvi a vyzivé 1968, s. 125-126.

10 VACLAVU, Antonin: Ke sporiim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizaci v Ceskoslovensku. Pra-
ha, Vysoka skola ekonomicka 1999, s. 23-24, 53-58, 72-74.

11 BURESOVA, Jana: Osudy eskoslovenského zemédélstvi po druhé svétové valce (1945-1960). In:
Historicky obzor 7-8/1997, s. 178-179.

12 TAZ: ZdruZsteviiovani nebo kolektivizace zem&d&lstvi po roce 1948? In: RASTICOVA, Blanka
(ed.): Osudy zemédélského druZstevnictvi ve 20. stoleti. Uherské Hradistg, Slovécké muzeum 2002,
s. 223-228. Z nedavnych studii srov. PAUKNEROVA, Ingrid: Fenomén zemédélského druZstev-
nictvi a deformace jeho myslenky v obdob{ kolektivizace na prikladu jihoceské obce Hrejkovice.
In: Ndrodopisnd revue, 2011, 2, StraZnice, Narodni dstav lidové kultury, s. 103-114.

13 GRAZIOSI, Andrea: The great Soviet peasant war: bolsheviks and peasants, 1917-1933. Cambridge,
Massachusetts, Ukrainian Research Institute, Harvard University 1996, s. 47; SWAIN, Nigel:
Collective farms which work? New York, Cambridge University Press, 1985; LEWIN, Moshe: The
making of the Soviet system: essays in the social history of interwar Russia. New York, Pantheon 1985,
s.121-141 (kap. Who was the Soviet kulak?).

14  Srov. VARDYS, Stanley V. - SEDAITIS, Judith B.: Lithuania: the rebel nation. Boulder, Westview
Press 1997, s. 82.
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DOSAVADNI HISTORIOGRAFICKE
PRiISTUPY K TEMATU

Kapitola vénovana odborné literatute je v podstaté kritickou resersi hodno-
tici pristupy, prinosy i omezeni dosavadni historiografické produkce vzta-
hujici se ke kolektivizaci zemédélstvi a venkova. Na nésledujicich strankach
predkladdm prehled o dosavadnim stavu, proudech a cilech historického
vyzkumu problematiky kolektivizace zemédélstvi a venkova. Nejprve pre-
hlédnu vyznamné a mnohdy inspirativni dila svétové sovétologie, poté se
zastavim také u vychodoasijskych studii vztahujicich se k venkovu a jeho
kolektivizaci. Nasledujici oddily vénuji zhodnoceni ¢eskoslovenské a ¢eské
historiografie na tomto poli, pfi¢emz se podrobnéji zastavim u problematiky
vyzkumu fenoménu odporu proti kolektivizaci. Poté se pokusim podat ales-
pon zékladni prehled o zpracovani tématu v sousednich a okrajové i v nékte-
rych dal$ich postkomunistickych zemich.

SOVETOLOGICKA HISTORIOGRAFICKA PRODUKCE

Své prvni déjepisce nasla kolektivizace venkova prirozené mezi historiky
zajimajicimi se o sovétské Rusko. V této Casti se proto zminim o pracich,
které posouvaly poznani a uvazovani o kolektivizaci a které povazuji i dnes
za dulezité a inspirativni.

Prvni daleZitou praci pojednavajici o kolektivizaci sovétského venkova
predstavuje Hindusova kniha Rudy chléb.”> A¢koliv jde o popularizaéni zpraco-
vani dané problematiky, jeho autor byl pro tento zdmér osobou nanejvys po-
volanou. Spisovatel, uéitel a vdle¢ny reportér Maurice Hindus (1891-1969) byl
bélorusky emigrant zidovského pvodu, ktery priplul k americkym biehtim
v roce 1905. Jesté pred studiem stravil tfi roky na farmé, kde ziskal zaklad-
nf znalosti a védomosti 0 zemédélském hospodareni. V pribéhu dvacatych
a Ctyricatych let 20. stoleti podnikl mnoho cest do sovétského Ruska a stal se
tak prfimym svédkem kolektiviza¢ni promény sovétského venkova. V knize
Rudy chléb, kterou vydal v roce 1931, pojednavé o dvou svych nédvratech do
rodné obce v roce 1929 a znovu roku 1930. Hindustv pohled byl z dne$niho

15 HINDUS, Maurice: Red bread: collectivization in a Russian village. Bloomington, Indiana Universi-
ty Press 1988. Prvni vydéni, vyti§téné nakladatelstvim Cape v Londyné v roce 1931, jsem k dispo-
zici nemél.
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hlediska naivni, az oslavny, snazil se Stalinovy metody chépat a obhajovat,
vétil v lep$f, hum4nné&jsi budoucnost Ruska. (Pozdé&ji vyjadril presvédéent,
ze bez kolektivizace by Sovétsky svaz nebyl schopen rozsihlé industriali-
zace a nepreZil by proto invazi nacistického Némecka.) P¥inos Hindusova
zpracovani vidim jinde. Béhem svych cest do sovétského Ruska si totiZ pilné
zaznamenaval ¢etné rozhovory s bolSeviky, duchovnimi, s rolnfky, kolchoz-
nimi pracovniky, dojickami a jejich postrehy, postoje a vnimani vtélil do
knihy. Nezastiral, Ze metody prosazovani kolektivizace byly kruté a nadmiru
nakladné, Ze drtiva vétsina rolnikd se myslence kolchozi vzpirala a Ze bolse-
vi¢ti kolektivizatori nakladali s rolnfky necitlivé a s aroganci, nicméné véril,
ze tyto praktiky prispéji k dosaZeni vyssich cild, a obhajoval je. Ronald Suny
z Michiganské univerzity o Hindusovi napsal, Ze do Ruska prijizdél s iluzemi,
a proto se vyhybal deziluzi.** Divodem, pro¢ této praci vénuji tolik prostoru,
je fakt, Ze hodnotu Hindusova pozorovani vtéleného do jeho knih” odhalili
a jako unikatni pramen o pfeméné sovétského venkova zacali vyuzivat sové-
tologi¢ti odbornici, pri¢emz nékter{ z nich, napt. Davies ¢i Violova, napsali
o nékolik desetileti pozdéji o kolektivizaci zcela fundamentélni préce, které
ve svém dalsim vykladu nemohu pominout.

V roce 1949 Naum Jasny, ekonom Zidovského pivodu pochézejici z ukra-
jinského Charkova, publikoval na Standfordové univerzité rozsahlou praci
o fungovani sovétského zkolektivizovaného zemédélstvi.® Jasny se speciali-
zoval na zemédélskou statistiku a ekonomiku, a ac¢koli vychézel predevsim ze
sovétskych oficidlnich zdrojt, dokazal kriticky zhodnotit vypovédni hodnotu
téchto problematickych prament.” Mél pro to ostatné vyborné predpoklady
diky svému pasobeni v porevolu¢nim Rusku, kde pro sovétskou vladu pra-
coval na vytvéteni potravinovych strategif (Jasny emigroval v roce 1933 pies
Némecko, kam byl vyslan, aby podnikl ekonomicky vyzkum). Jeho odhady
sklizné obili v SSSR pak americké vladé slouzily mnoho let jako zdklad pro
zkoumanf sovétského vojenského potencidlu.>

16  SUNY, Ronald Grigor: Maurice Hindus and Red bread. In: HINDUS, Maurice: Red bread, s. xvii.

17 Kromé Rudého chleba psal Hindus o ruském venkové také v titulech The Russian peasants and
the revolution (1920), Broken Earth (1926) a v sociologickém zamygleni nad mor4lnim ipadkem
v disledku bolgevického Usili o vykotenéni starych hodnot v knize Humanity uprooted (1929).
Neni bez zajimavosti, Ze ve tfech svych knihach se Hindus zabyval také Ceskoslovenskem, viz
tituly We shall live again (1939), To sing with the angels (1941) a The bright passage (1947), v nichZ se
reportazné a esejisticky vénoval Mnichovu, okupaci a osvobozeni. V éestiné vSak vysla pouze
jeho kniha Kozdci. Osudy vdle¢nického lidu (1947) ve vyborném piekladu Frantiska Bommera.

18 JASNY, Naum: The socialized agriculture of the USSR: plans and performance. Stanford, Stanford
University Press 1949.

19 Kdobové diskusi nad sovétskymi statistikami viz GERSCHENKRON, Alexander - MARX, Daniel:
Comments on Naum Jasny’s “Soviet Statistics”. In: The Review of Economics and Statistics, vol. 32,
no. 3 (Aug., 1950), 5. 250-252.

20 Encyclopaedia Judaica: Jasny, Naum. In: Jewish Virtual Library [cit. 2016-01-11].
URL:<https://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/judaica/ejud_ooo2_oo11_o_10008.html>.
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Za prvni zdsadni historickou praci povazuji knihu Moshe Lewina*
o poméru sovétské moci k rolnfkiim od konce obdobi NEPu az po radikéln{
dekulakizaci, tedy brutalni Gtok proti rolnikiim svévolné oznacovanym za
ykulaky“, pro ktery je v historiografii bézné uzivan termin ,rozkulaeni®.
Lewin dokézal shromdazdit Gctyhodné mnozstvi sovétskych dokumentd
a praci sovétskych autort vydanych od tficatych az do pocatku Sedesatych
let, kriticky je zhodnotil a podal excelentni pionyrskou analyzu vyvoje vyts-
tivsiho v nasilnou kolektivizaci venkova pod sovétskou moci. Jeho préce byla
hodnocena jako milnik ve vyzkumu hospodatskych a s ohledem na rozvijejici
se vyzkum fenoménu revoluce shora i politickych déjin sovétského statu.>
V poloviné osmdesatych let mu pak vysla kniha o utvareni sovétského systé-
mu.” Jednd se o soubor jiz dfive ¢asopisecky publikovanych studif k socialni
historii mezivale¢ného Ruska, jejichZ vyznamn4 ¢ést je vénovana tématim
venkovské spole¢nosti a kolektivizace zemédélstvi.

Monumentélni dilo o kolektivizaci sovétského zemédélstvi publikoval
v roce 1980 Robert William Davies, viid¢i postava Centra pro ruské a vychodo-
evropska studia na birminghamské univerzité. V ramci série o industrializaci
sovétského Ruska predlozil detailni rozbor pribéhu kolektivizace a fungova-
ni nové ustavenych kolchozii v letech 1929 21930.24 Sousttedil se v prvé fadé na
ekonomické faktory kolektiviza¢niho procesu, dok4zal excelentné zhodnotit
dopady na sklizen obili a vyvoj jeho vykupu, pojednal o dilezité roli stroj-
nich traktorovych stanic, o gigantomanii p#i vystavbé kolchozl a o systému
odménovani jejich ¢lend. Daviesovy prace, v nichZ ztrocil dlouhodoba studia
v moskevskych aleningradskych knihovnach, se staly neopomenutelnym p¥i-
spévkem ke studiu kolektivizace zemédélstvi jako fenoménu hospodarskych
déjin. Série o industrializaci sovétského Ruska z Daviesova pera pokracovala
dal$imi dvéma svazky v roce 1989 a 1996, k tématu kolektivizace sovétského
zemédélstvi se pak autor, tentokrat spole¢né s australskym odbornikem Ste-
phenem Wheatcroftem, navratil v patém svazku z roku 2004, v némz pojed-
nali o druhé kolektiviza¢ni viné let 1931-1933 a s ni souvisejicim hladomoru.>

21 LEWIN, Moshe: Russian peasants and Soviet power: a study of collectivization. New York - London,
W. W. Norton & Company 1975. M. Lewin (1921-2010) publikoval svou prici jiz v roce 1965 ve
francouzstiné pod ndzvem Paysannerie et le pouvoir sovietique. Prvni anglicky preklad Irene No-
veové vysel v roce 1968.

22 Khodnoceni Lewinovy knihy v kontextu vyvoje americké sovétologie viz ENGERMAN, David C:
Know your enemy: the rise and fall of America’s Soviet experts. New York, Oxford University Press
20009, 5. 291-294.

23 LEWIN, Moshe: The making of the Soviet system: essays in the social history of interwar Russia. New
York, Pantheon 1985.

24 DAVIES, R. W.: The socialist offensive: the collectivisation of Soviet agriculture, 1929-1930. London -
Basingstoke, Macmillan 1980. TYZ: The Soviet collective farm, 1929-1930. London - Basingstoke,
Macmillan 1980.

25 DAVIES, R. W. - WHEATCROFT, Stephen G.: The years of hunger: Soviet agriculture, 1931-1933. New
York, Palgrave Macmillan 2004.
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Dalsi zdsadni anglicky psand prace vzesla z pera Roberta Conquesta, kte-
ry v poloviné osmdesétych let publikoval pojednéni o sovétské kolektivizaci
coby sklizni Zalu a utrpeni.** Conquest se zaméril na sovétskou Ukrajinu, vy-
licil jeji vyjchozi situaci, rolnicka povstani a prvni hladomory béhem ob¢anské
valky a obdobi NEPu oznad¢il ve vztahu bolSevikt k rolniktim za slepou kole;j.
Ve dvou hlavnich oddilech knihy podal brilantni syntézu let 1928-1932 na
ukrajinském venkové (s odbockou do kaza3ské st¥edni Asie) . Sousttedil se na
represivni charakter prosazovani kolektivizace, na rozkulacovani, vyvlast-
novani, deportace, vhanén{ rolnikt do kolchozl a na hladomor, ktery vylicil
jako nelitostny statni teror. Ve svém zpracovani bohaté zuzitkoval moZnost
oprit se o své predchidce, v prvé fadé Lewina a Daviese, ale také Danilova,
hojné rovnéz analyzoval sovétsky tisk. Pokud jde o sovétologické dilo Roberta
Conquesta, na okraj bych rad vzpomnél jim fizenou, dnes zda se pozapome-
nutou edi¢nf fadu The contemporary Soviet Union series: institutions and policies,
v jejimz ramci vysla na konci Sedesatych let kniha o fenoménu zemédélskych
délnikd, kterd faktograficky pojedndva o postaveni této socidlni skupiny
a jejim vztahu ke komunistické strané od Lenina aZ po zac¢atek Breznévovy
éry.”

Prednimu ruskému znalci agrarnich déjin, historikovi Viktoru Petrovic¢i
Danilovovi vysla koncem osmdesatych let minulého stoleti dodnes vyhleda-
vand kniha o ruském venkové dvacatych let 20. stoleti. Jedna se o preklad
z pera budouciho velikdna britské sovétologie Orlando Figese.?® Danilov po-
drobné pojednal o strukture venkovské populace agrarniho Ruska, o zptso-
bech a zvyklostech v uzivani a obdélavani ptidy, o rolnickych hospodatstvich
a domdacnostech a také o velmi ¢asto opomijeném fenoménu kolektivizace
a kolchozi ve dvacatych letech.»

V zavéru osmdesatych let publikoval svou monografickou prvotinu vyse
zminovany britsky historik Orlando Figes. Na zdkladé rozsdhlého vyzkumu
v regionalnim archivu kujbysevské oblasti a v centralnich archivech fijnové
revoluce a narodniho hospodatstvi zpracoval rolnicka povstani v Povolzi.>
Pritom mistrné vykreslil nejen dimenzi odporu proti pomalu se etablujicimu
bolsevickému rezimu, ale také hospodatské zazemi a povstaleckou samo-
spravu.

26 CONQUEST, Robert: The harvest of sorrow: Soviet collectivization and the terror-famine. New York,
Oxford University Press 1986.

27 TYZ (ed.): Agricultural workers in the U.S.S.R. New York - Washington, Frederick A. Praeger 1969.

28 DANILOV, V. P.: Rural Russia under the new regime. Bloomington - London, Indiana University
Press - Hutchinson 1988.

29 Cestnou vyjimku v tomto ohledu pFedstavuje historik Vaclav Veber, o jehoz studii o poéatcich
kolektivizace na ruském venkové se jesté zminim v oddile vénovaném ¢eské historiografii.

30 FIGES, Orlando: Peasant Russia, civil war: the Volga countryside in revolution, 1917-1921. London,
Phoenix Press 2001.
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Nésledujici prace, o niZ bych se rdd zminil, se ze souboru téch predcho-
zich do zna¢né miry vymyka. Jednak proto, Ze jejim autorem nenf{ historik,
nybrz biochemik, jednak proto, Ze jeji zdbér dalece presahuje kolektivizaéni
rémec jejich predchfidcti. Autorem je Zores Alexandrovi¢ Medvedév, bratr
historika Roje Medvedéva, zfejmé zndméjsiho z obou dvojcat. Jde o souborné
pojednéni o ruském, respektive sovétském zemédélstvi v letech 1900-1986.
Autorovi se podarilo nabidnout anglickému ¢tenari komplexni zpracovani
agrarni problematiky, od vykresleni pfedrevolu¢niho stavu a reforem rus-
kého venkova, agrarni baze ob¢anské valky a utvareni vztahu mezi novou
bolsevickou moci a rolnickou vétsinou pres vyli¢eni kolektivizace, systému
tizeni kolchozl a vale¢né zemédélstvi az po Chruscovovy bezzubé reformy.
Ve druhé poloviné knihy pak Medvedév pojednava o ekonomickych pri¢inach
a dusledcich neutéseného stavu zkolektivizovaného zemédélstvi a nabizi
¢tendri erudovany rozbor hospodatrskych problémi a jejich feSeni za Brez-
névovy éry.

V zavéru osmdesatych let vysla také prvni kniha budouci vyznamné od-
bornice na sovétsky venkov Lynne Violové z Torontské univerzity. Vénovala
ji délnickému predvoji na venkové a problematiku sovétské kolektivizace tak
nahlédla novym prizmatem nejvétsi a nejuspésnéjsi mobiliza¢ni kampané
prvniho pétiletého planu.*

V devadesatych letech 20. stoleti se zpracovani konfliktu mezi statem
a rolniky dostalo novych zajimavych perspektiv ve dvou naprosto zasadnich
pracich. Prvni ddma americké sovétologie Sheila Fitzpatrickova publikovala
v roce 1994 brilantnf{ praci o strategiich odporu a preZiti na ruském venkové
pretvoreném nésilnou a bezohlednou kolektivizaci® Fitzpatrickova zde ve
velkém stylu analyzuje témata vytraceni socidlni podpory a strategie uchy-
lovani se k pasivni rezistenci. Jako vyjimeény pramen zuzitkovala dopisy,
které rolnici nahnani do kolchozl zasilali do redakci zemédélskych novin
Krestjanskaja gazeta. V roce 1996 publikovala Lynne Violova své Rolnické re-
bely*, v nichz dokumentuje a klasifikuje Sirokou $kalu forem odporu proti
kolektivizaci, poukazuje na silu selského odporu a analyzuje myslenkovy
svét, z néhoZ tento odpor vyrustal. Aktivni odpor predstavuje v rozmezi od
vybijeni hospodarskych zvirat, niceni strojii, zhaf'stvi po hlasité demonstra-
ce, osobni napadénf{ a vytrznosti. Pasivni odpor prezentuje jako rozmanitéj-
8i, protoZe perzistentni, vytrvaly, a zahrnuje sem prestupky proti pracovni

31  MEDVEDEYV, Zhores A.: Soviet agriculture. New York - London, W. W. Norton & Company 1987.

32 VIOLA, Lynne: The best sons of the fatherland: workers in the vanguard of Soviet collectivization. New
York, Oxford University Press 1987.

33 FITZPATRICK, Sheila: Stalin’s peasants: resistance and survival in the Russian village after collectivi-
zation. New York - Oxford, Oxford University Press 1994.

34 VIOLA, Lynne: Peasant rebels under Stalin: collectivization and the culture of peasant resistance. New
York, Oxford University Press 1996.
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kazni, kradeZe a podvody, pfi¢emz podotyk4, Ze se ukazal byt pro sovétskou
ekonomiku nezvladatelnéj$im problémem nez aktivni formy rezistence. Vio-
lovd mimochodem uk4zala, ze mnoho ruskych rolnikd vétilo (v souvislosti
s bolgevickym horlivym obrazoborectvim), Ze sovétsk4 moc predstavuje An-
tikrista, pri¢emz néstup kolektivizace u nich vyvolal explozi apokalyptickych
obav.

Tématu se vénoval také italsky sovétolog Andrea Graziosi.?® P¥i mapovani
otevieného odporu proti kolektivizaci v oblasti ukrajinského pasu ¢ernoze-
mé upozornil na souvislost s ohnisky revolt z roku 1905. Vénoval se vSak také
pasivnimu odporu, k némuz, jak uvadi, dovadél rolniky strach z chladno-
krevného naklddéani s oteviené projevenym vzdorem. Graziosi v této souvis-
losti uvadi, Ze rolnici nevérili nicemu, pracovali, co nejméné to bylo mozné,
kradli, schovavali své vlastni produkty, kdykoli to $lo, a radéji je nicili, nez
by se jich vzdali. Odpor proti kolektivizaci na zdpadni Ukrajiné v podobé
nabozenskych procesi, pouli¢nich nepokojii, otevienych povstani a rebelif
popsala ve své praci také Kate Brownova.3 Podle jejich zjisténi tvorily az 75 %
ucastnikd masovych demonstraci Zeny. I zde se vSak vedouci role automatic-
ky pripisovala ,kulacky” ocejchovanym hospodaitim. Pozadavkem protestu-
jicich bylo zruseni kolchoz, vraceni konf, osiva, navraceni deportovanych
rodin a znovuotevreni kostelt. Protestujici nezridka napadali komunistické
aktivisty, predsedy a ucetni kolchozii, vedouci kolchoznich skladd, ale i ag-
ronomy a ulitele - ti v8ichni byli v jejich oéich predstaviteli sovétského reZi-
mu. Kate Brownova ve své praci opakované dokldd4, ze navzdory oficidlnim
tvrzenim o podpore kolektivizace nenachazeli mali a stfednf rolnici davody
pridat se ke kolchoznimu hnuti. Naopak ¢astéji neZ reZimem ocejchovani
ykulaci“ oteviené protestovali proti Grednimu a represivnimu tlaku, jenz je
mél nahnat do kolchozi. Stejné jako Graziosi pfipomind také Brownova pri
interpretaci konfrontace vzbourenct s presilou bezpec¢nostnich sil dlouhou
tradici selskych povstani jejich predkd.

Na za¢atku nového tisicileti se konceptu rezistence pti studiu kolektiviza-
ce vénoval Jason Sharman z Univerzity Sydney>” Ve své podnétné studii mimo
jiné provéroval aplikaci konceptd vypijcenych od odbornikti zkoumajicich
rolniky v jinych spole¢nostech (nap#. David Kideckel, James Scott, u nichZ
se jeSté zastavim) a analyzoval problémy s tim souvisejici. Podrobny rozbor
konceptu odporu i obtizi pfi hleddni presné a uspokojivé definice posléze

35 GRAZIOSI, Andrea: The great Soviet peasant war: bolsheviks and peasants, 1917-1933. Cambridge,
Massachusetts, Ukrainian Research Institute, Harvard University 1996.

36  BROWN, Kate: A biography of no place: from ethnic borderland to Soviet heartland. Cambridge,
Harvard University Press 2004, s. 97-109.

37 SHARMAN, Jason C.: New conceptions of peasant resistence to collectivization. In: The Soviet
and Post-Soviet Review, vol. 27, nos. 2-3, 2000, s. 241-259.



18

DOSAVADNI{ HISTORIOGRAFICKE PRISTUPY K TEMATU

nabidla Lynne Violova, kterd se snazila ukazat, ze antikomunistické aktivity
na sebe braly celou fadu podob, které dosud nebyly dostate¢né prozkouma-
ny3® Debaté o vztahu mezi obyvatelstvem a komunistickou moci dominovala
v sovétologické odborné literature dvé odlisnd paradigmata - paradigma
rezistence a paradigma diskursivni. Autofi jako Lynne Violova dokazovali,
Ze ob¢ané mohli komunistické moci odporovat a také ji opravdu odporovali.
Avsak slabinou téchto praci byl leckdy extenzivn{ vyklad pojmu rezistence,
vCetné napf. homosexuality, noseni muslimskych $atkii nebo ¢erného trhu
s potravinami.® Prili§ Siroké pojeti rezistence a také slabé rozliSovani mezi
aktivnf a pasivni rezistenci byly komplikované ¢asto tim, Ze nebylo mozné
rozpoznat, §lo-1i o rezistenci vici tovirnimu vedeni, vici specifické, kon-
krétni vladni politice, anebo vii¢i komunistické moci jako takové, ¢i zkratka
o kazdodenni strategii preziti. Proti paradigmatu rezistence postavili histori-
cijakoJochen Hellbeck# a Igal Halfin# diskursivni paradigma. Argumentovali
tim, Ze specificky jazyk komunistického rezimu ovladl vSechny oblasti Zivota
spole¢nosti, tedy i aktivni oponenty rezimu. Podle nich byla historiografie
zameérend na rezistenci zaloZena na nepochopeni fe¢i uzivané v komunistic-
ké spole¢nosti. Masinerie oficidlni propagandy totiz monopolizovala mysle-
ni i chovan{ ob¢ant. Historiografie vSak brzy prokizala selhavani této teze,
kdyZ ukézala, Ze odptrci rezimu byli schopni najit a uzivat autonomni jazyk
vybocujici z rezimni rétoriky. Timothy Johnston se sousttedil na Gzce pojatou
skutkovou a verbalnf rezistenci védomeé zamérenou na podkopéavani praktik
a institucf komunistické moci.* Podle ného lze o vétsiné sovétské spole¢nosti
tvrdit, Ze reZim nepodporovala, ale ani se proti nému nestavéla, nybrz Ze se
sousttedila na to, aby si vystacila a prezila.

V roce 2007 publikovala Lynne Violova svou zatim posledni monografii
vénovanou sovétskému venkovu. Nazvala ji Nezndmy gulag a pozornost v ni
zamértila na deportace ,kulacky” ocejchovanych hospodart a jejich vysid-
lenecky zivot.#* Mohla se nyn{ opfit i o Siroky vyzkum v regionélnich rus-
kych archivech a o mnozstvi publikovanych vzpominek. Dokézala tak podat

38 VIOLA, Lynne (ed.): Contending with stalinism: Soviet power and popular resistance in the 1930s.
Ithaca - London, Cornell University Press 2002, s. 1-16.

39 Viz tamtéz. Srov. se studiemi zkoumajicimi téma rebelie a odporu viéi autoritdm v evropskych
d&jin4ch JENSEN, Henrik (ed.): Rebellion and resistance. Pisa, Plus-Pisa University Press 2009.

40 HELLBECK, Jochen: Revolution on my mind: writing a diary under Stalin. Cambridge, Harvard Uni-
versity Press 2006.

41 HALFIN, Igal: Intimate enemies: demonizing the Bolshevik opposition, 1918-1928. Pittsburgh, Uni-
versity of Pittsburgh Press 2007.

42 JOHNSTON, Timothy: Being Soviet: identity, rumour, and everyday life under Stalin 1939-1953. Ox-
ford, Oxford University Press 2011, s. Xx-Xxii.

43 VIOLA, Lynne: The unknown gulag: the lost world of Stalin’s special settlements. New York, Oxford
University Press 2007.
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plasticky obraz nucené prace a Zivota ve vyhnanstvi. Kniha se dockala, jako
jedind z produkce Violové, také ceského prekladu.+

Inspirativni, pokud se tyce analyzy vyvoje nazirani represivnich slozek
na zemédélce, je prace Hugha Hudsona vychazejici z rozboru hlaseni tajnych
spolupracovniki z venkova, svodek z policejnich stanic a souhrnnych hlaseni
z velitelstvi Bezpecnosti urcenych stranickému vedeni.#

Na z4avér je teba jesté zminit nejnovéjsi, do Cestiny jiz preloZené kolek-
tivni zpracovani ruského dvacatého stoleti, vyznamny historiograficky po-
¢in, v némz autofi pod redakénim vedenim Andreje Zubova vénovali vyva-
Zeny prostor také kolektivizaci (ozna¢ili ji za druhé nevolnictvi) a fenoménu
protikomunistického odboje, v ném?z odpor proti kolektivizaci sehral velmi
dilezitou tlohu.#

VYCHODOASIJSKA STUDIA

Vyzkumem $iroké $kaly strategii a praktik kazdodenniho odporu vii¢i domi-
nantnim mocenskym strukturdm se dlouhodobé zabyva americky antropolog
James Campbell Scott.#” Ve vjzkumu rolnickych komunit jiz zaméril pozor-
nost na mnoho zemf jihovychodni Asie, napriklad na Barmu, Laos, Malajsii,
Thajsko ¢i Vietnam, jeho pristup vsak zcela programové nerespektuje hra-
nice dnesnich stitl a soustfedi se na spole¢né antropologické, etnologické
a sociologické znaky. James Scott predstavuje rolniky jako relativné bezmoc-
nou, marginalizovanou skupinu obyvatelstva, kterd, vstupuje-li do déjin,
vypliluje spise statistiky, nez Ze by déjiny sama utvarela. Autor se zamétuje
na strategie rolnik{ p#i prosazovani vlastnich z4jmi k (pte)Ziti pod mocen-
skym utlakem a zkouma je jako ,zbrané slabych®. Studuje kulturni praktiky,
myslenkovy svét a systém hodnot rolnikd, soustredi se na kazdodenni formy
odporu, jako jsou drobné kradeZe, lenost, pofkalovani a zdrzovani préce,
predstirdni souhlasu, prizptsobeni se, ¢i naopak nezajem. Scott vnesl tyto
techniky odporu do historiografie a rozsiril tak vnimani rezistence od orga-
nizovanych kolektivnich akei k individudlni, nekoordinované, ¢asto skryté,

44 VIOLOVA, Lynne: Nezndmy Gulag: ztraceny svét Stalinovjch zvldstnich osad. Praha, Nage vojsko
2012.

45 HUDSON, Hugh D.: Peasants, political police, and the early Soviet state: surveillance and accommoda-
tion under the New Economic Policy. New York, Palgrave Macmillan 2012.

46 ZUBOV, Andrej Borisovi¢ (ed.): D&jiny Ruska 20. stoleti - dil I, 1894-1939. Praha, Argo, 2014, zejmé-
nas. 798-812, dale s. 454-457, 785-786,

47 SCOTT, James C.: The moral economy of the peasant: rebellion and subsistence in Southeast Asia. New
Haven, Yale University Press 1976; TYZ: Weapons of the weak: everyday forms of peasant resistance.
New Haven, Yale University Press 1985; TYZ: Domination and the arts of resistance: hidden tran-
scripts. New Haven, Yale University Press 1990; TYZ: The Art of not being governed: an anarchist
history of upland southeast Asia. New Haven, Yale University 2009.
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ale vytrvalé ¢innosti individualnich aktért. V préci, v niz zobecnil predeslé
vyzkumy,*® prehledné sumarizuje formy odporu oteviené deklarovaného
(petice, demonstrace, bojkoty, stavky, oteviené revolty & invazivni vpady na
pozemky) i maskovaného, utajeného (krom vyse zminéného napt. pytlactvi,
neopravnéné usazovani, nebo naopak zbihani, ale i anonymni vyhrazky
a hrozby). Jeho p¥istupy se ve svych sovétologickych vyzkumech inspirovaly
autorky zdsadnich pracf o odporu proti kolektivizaci, pfedev§im Lynne Vio-
lova a ¢astecné i Sheila Fitzpatrickova.

Zajimavé a inspirativni mtze byt také nahlédnuti do Mao Ce-tungovy
Ciny. Americky historik ¢inského ptivodu Huaiyin Li, ktery ptisobi na Texa-
ské univerzité v Austinu, obohatil anghcky psanou hlstorlograﬁl o precizni
mikrohistoricky pohled do ¢inské vesnice Cchin v prov1nc11 Tiang-su® a p¥i-
blizil rovnéz strategie odporu ¢inskych rolnikd viéi prosazovani kolektivi-
zace.®* K jesté rozsadhlejsi, pritom regionalné izce vymezené fresce napri¢
staletimi se odhodlal Liiiv kolega Philip Huang, ktery se zaméril na deltu reky
Jang-c’-tiang > Letopoctem, ktery knihu konceptualné (i rozsahem) rozdéluje
na dvé poloviny, je rok 1949, kdy se cel oblast véetné Sanghaje dostala pod
komunistickou vladu.

K poznani kolektivizovaného ¢inského venkova vSak prispéli i autori
necinského piivodu. Na zac¢atku 9go. let uplynulého stoleti byly vydany dvé
vyznamné prace na toto téma: jednak antropologicky pohled na prerod Zivota
vesnické komunity Ceng-pu v regionu Tung-kuan,” jednak sociohistoricka
analyza podrobeni ¢inského venkova komunistickou stranou zamétena na
region Zao-jang.® V roce 2008 vydal inspirativni praci o hladomoru provéze-
jicim politiku Velkého skoku (1958-1962) a o odporu proti kolektivizaci a ko-
rupci Ralph Thaxton, vedouci vychodoasijskych studii na Univerzité Brandeis
ve Walthamu u Bostonu. Zamétil se pfitom na mikrohistoricky a oralnéhisto-
ricky vyzkum poméra ve vesnici Ta-fo, lezZici v severnim vybézku vychodni

48 TYZ: Domination and the arts of resistance, s. 198.

49 LI, Huaiyin: Village China under socialism and reform: a micro history, 1948-2008. Stanford, Stan-
ford University Press 2009, k odporu proti kolektivizaci viz s. 50-80.

50 TYZ: Confrontation and conciliation under the socialist state: peasant resistance to agricultu-
ral collectivization in China in the 1950s. In: Twentieth-Century China, Volume 33, Issue 2 (April
2008), 5. 73-99.

51 HUANG, Philip C. C.: The peasant family and rural development in the Yangzi Delta, 1350-1988. Stan-
ford, Stanford University Press 1990.

52 Jedna se opét o vizkum v oblasti #{éni delty, tentokrat Perlové feky (Cu-t'iang) Gstici do Jihoéin-
ského mote ve stedn{ ¢asti provincie Kuang-tung. POTTER, Sulamith Heins - POTTER, Jack M.:
China’s peasants: the anthropology of a revolution. Cambridge, Cambridge University Press 1990.

53 Jde o okres v provincii Che-pej na severovychodé Ciny. FRIEDMAN, Edward - PICKOWICZ,
Paul G. - SELDEN, Mark: Chinese village, socialist state. New Haven - London, Yale University
Press 1991.
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provincie Che-nan.> Zavérem, pokud jde o inspiraci pracemi o ¢inském ven-
kové a jeho kolektivizaci, bych rad upozornil na jednu z publikaci Jonathana
Ungera, predniho australského odbornika na moderni ¢inské déjiny. V roce
2002 vydal knihu o preméné ¢inského venkova, kterou povazuji za nejlepsi
ramcové zpracovani problematiky.® Pokud jde o ¢esky pisici autory, lze k uve-
deni do problematiky kolektivizace ¢inského zemédélstvi doporuéit studii
Alese Skrivana.s

CESKOSLOVENSKA HISTORIOGRAFIE

V Ceskoslovenské mezivale¢né historiografii se ruskymi a sovétskymi déji-
nami vyznamné zabyval jejich jedine¢ny znalec Jan Slavik, jenz ve svych
vyzkumech a interpretacich sovétského Ruska a jeho predstaviteld vyznamné
predbéhl svou dobu. V prosinci 1930 oznacil kolektivizaci ruského venkova za
»Stalinovo socialistické radikdlniceni“” Ve vztahu k venkovu jsou cenné Slavi-
kovy kritické postrehy z cest do sovétského Ruskas® a kapitola vykreslujici
dénf na vesnicich v prvnich letech po bolSevickém prevratu v jeho vyjimec-
ném zpracovani Leninovy vlddy.® Pfedevsim v pozndmkach ze své treti cesty,
coz je prirozené s ohledem na rok jeji realizace, zaznamenal mnoho postfeht
o dusledcich nésilné kolektivizace, kterou oznaéil za ,zlo¢in na sovétské 7isi“
a experiment kasty, kterd myslila pri tom predevsim na svou zdchranu®.° Pouka-
zal tak predevsim na bolSevickou snahu ziskat kontrolu nad produkei potra-
vin a trhem s nimi. , Této druhé a nejstrasnéjsi agrdrni revoluci vénuji v krdtké
dobé zvldstni knihu,” avizoval Slavik,* avsak nedoslo k tomu. Agrarn{ revoluci
se CasteCneé zabyval ve své nasledujici knize,* celkové hospodarské prestavbé
sovétského Ruska pak vénoval dvé rozsahlé studie. V prvni z nich upozornil
na prostredky ziskané diky ohromnému rozdilu mezi cenami zemédélskych
plodin a pramyslovych vyrobkt jako na zadsadni oporu sovétského rezimu
a vyjadril nazor, Ze ,resistence zemédélského venkova hrozila podlomiti cely péti-

54 THAXTON, Ralph A.: Catastrophe and contention in rural China: Mao’s great leap forward famine
and the origins of righteous resistance in Da Fo village. Cambridge, Cambridge University Press
2008.

55 UNGER, Jonathan: The transformation of rural China. Armonk - London, M. E. Sharpe 2002.

56 SKRIVAN, Ales: K ekonomickym okolnostem utvateni komunistického rezimu v Ciné v prvnich
letech jeho existence. In: Acta Oeconomica Pragensia, 13, 2005, S. 109-127.

57 SLAVIK, Jan - BOUCEK, Jaroslav (ed.): Iluze a skute¢nost. Praha, Academia 2000, s. 117.

58 SLAVIK, Jan: Co jsem vidél v sovétském Rusku. Praha, Svaz narodniho osvobozeni 1926, s. 52-56;
TYZ: Po druhé v sovétském Rusku. Praha, Svaz nirodniho osvobozeni 1927, s. 13-15, 20-21, 50; TYZ:
Po tr'eti v sovétském Rusku. Praha, Svaz narodniho osvobozeni 1932, s. s. 11-12, 52-56, 70-71.

59 TYZ: Leninova vldda (1917-1924). Praha, Melantrich 1935, s. 218-235.

60 TYZ: Po treti v sovétském Rusku, s. 79.

61 Tamtéz,s.7.

62 SLAVIK, Jan: BolSevismus v prerodu: historicko-sociologickd studie. Praha, Melantrich 1932, s. 57-74.
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lety plan“.%3 Ve druhé obsirné studii se zaméril na dobu prvni a poloviny druhé
pétiletky a problematika kolektivizace venkova zde dostala nejvétsi prostor
ze vSech jeho praci.®+ Autor zde ukédzal na rozpor mezi hospodatskymi plany
arealitou, seznamil ¢eskoslovenské ¢tenate s formami kolektiviza¢nich pod-
nikd, priblizil nékteré charakteristické rysy ruského venkova a mentality
sedlakd a neopomenul ani fenomén odporu proti kolektivizaci.

Kriticky rozbor situace sovétského venkova predlozil ceskoslovenskému
Ctendri také rusky emigrant Sergej Semjonovi¢ Maslov,® jenZ se ve svém po-
jedndni vénoval také socidlnf stratifikaci, po¢atkim kolektivizace v letech
1919-1921 a rovnéz fenoménu fiktivnich ,papirovych® komun a artéli. V dalsi
praci pak Maslov popsal raketovy postup kolektivizace v SSSR a naznacil
miru odporu proti ni.® V roce 1934 publikoval své kritické postiehy o zkolek-
tivizovaném sovétském zemédélstvi i mlady narodni socialista Ota Hora.®”
Naopak nekriticky obdiv k sovétské kolektivizaci projevil Jit{ Kotatko,* teh-
dejsi zemédélsky komisar Statnfho pozemkového Gradu a pozdéjsi akademik
vyrazné ovliviiujici ceskoslovenskou cestu ke kolektivizaci.

Novy, i kdyz zcela nekriticky impuls prineslo vitézstvi Sovétského svazu
ve vélce, kterou Gtokem na Polsko spole¢né s nacistickym Némeckem roz-
poutal. Neptehlédnutelnym a nedinavnym propagatorem zkolektivizovaného
sovétského zemédélstvi se stal jiz zminény Jiff Kotatko,* dlouholety spolu-
pracovnik ministra zemédélstvi Julia DuriSe, jeden z hlavnich teoretikii
a praktickych organiz4torti osidlovani (do roku 1948 vedl odbor pozemkové
reformy).”

63 TYZ:Dé&jiny Ruska ve XX. stoleti. In: Dvacdté stoleti: co dalo lidstvu. Vysledky prdce lidstva XX. véku.
Dil VI., Ndrodové a stdty. Praha, Orel 1933, s. 249-320, zde s. 316-320.

64 TYZ:SSSRv dobé pétiletek. In: SANTHOLZER, Vilém (ed.): Spirdla 1936: rocenka pokrokii a objevii
XX. stoleti. Roénik 1. Praha, Orel 1936, s. 7-96, zvl. s. 31-49.

65 MASLOV, Sergej: Agrdrni revoluce v Rusku. Praha, Statn{ pozemkovy tfad 1928.

66 TYZ: Narevoluéni prdciv sovétském Rusku: pozorovdni a dojmy protibolSevickjich revoluciondrii. Opa-
va, Krestjanskaja Rossija v Praze 1930, s. 28-40, 59-60, 62-63.

67 HORA, Ota: Rusko pri prdci: pozndmky z cest. Praha, Melantrich 1934, s. 62, 73-81, 117, 123. K fe-
noménu prvorepublikového cestovani do SSSR viz LOMICEK, Jan: Poznavaci zijezdy Ces-
koslovenskych ob¢ant do sovétského Ruska v mezivale¢ném obdobi z pohledu archivnich
prament Ruské federace. In: Casopis Ndrodntho muzea. Rada historickd, 2014, ro. 183, ¢&. 3-4,
s. 75-88.

68 KOTATKO, Jiti: Zemédélstvi, kollektivisace rolnickjich usedlosti a obdélané plochy. Praha, J. Prokopo-
v41935.

69 Viz napt. TYZ: 30 let sovétského zemédélstvi. Praha, Svaz pratel SSSR - Spole¢nost pro kulturni
styky se SSSR - Orbis, 1947; TYZ: Jak pfispé&ji jednotnd zemédélskd drugstva a stdtni statky k zvelebent
naseho zemédélstvi. Praha, Ministerstvo zemé&délstvi 1949; TYZ: Jak pracuji sovétsti rolnici. Praha,
Svaz Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi 1950; TYZ: J. V. Stalin a kolektivisace sovétského zemé-
délstvi. Praha, Orbis 1953.

70 K jeho Zivotu a dilu viz NOVAK, Pavel: Akademik Jif{ Kotatko (1899-1962). In: Osobnosti v zemé-
délstvi. Prameny a studie, ¢. 46. Praha, Narodni zemédélské muzeum 2011, s. 33-44.
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V padesatych letech se vedle apologetické a schematické historiografické
produkce” a Cisté propagandistickych agitek” dostal pod kontrolu stranic-
kych organizaci také ¢eskoslovensky narodopis, ktery nyni musel podridit
etnografické badan{ drive vysoké drovné zamérim vladnouci ideologie.”
Symbolem tohoto posunu se stal Otakar Nahodil.

V Sedesatych letech se nékteti historici zacali nad ¢erstvé dokonanym pro-
cesem kolektivizace ceskoslovenského venkova kriticky zamyslet. Je vSak nut-
né mit na paméti, Ze se historiograficka produkce nadéle pohybovala v manti-
nelech marxistické ideologie a nedotknutelnych Leninovych tezi. P¥ikladem
budiz priprava sborniku stati o kolektivizaci v prvni poloviné Sedesatych let,
na niz se podileli Viliam Hanzel, J. Karnik, Jozef Krilek, Vlastislav Lacina,
M. Laskova, FrantiSek Myslivecek, Dragutin Pelikdn, Juraj Purgat, Zelmira
Richtova (pozd&ji Kratochvilové), Cestmir Suchy, Antonin V4clavii a Zbyslav
Zeleztiov. Vyet spoluautorl uvadim zdmérné, nebot v nasledujicich letech
i desetiletich pravé oni publikovali mnozstvi studii tak ¢i onak se vztahujicich
ke kolektivizaci. Pri pfipraveé zminéného sborniku vyslo najevo, Ze nejozeha-
vé&jsim obdobim let 1951-1953 nemél nikdo zdjem se zabyvat.” V danych pod-
minkach bylo vyhybani se konfliktnim tématim asi nejc¢astéjsi strategii. Své
studie brzy publikovali Zelmira Richtova,” Vlastislav Lacina,” Josef Pale¢ek.”

71 Uvedme jako p¥iklad PROCHAZKA, Jan - NOLC, Marcel - MYSLIVECEK, Franti$ek: Diivéra pod-
loZend ¢iny zvitézila: fakta a cifry o zemédélském druzstevnictvi1948-1958. Praha, Statni zemédélské
nakladatelstvi 1958, nebo prace tisténé v dobovém odborném periodiku Za socialistické zemédeél-
stvi. Praha, Brazda 1951-1960.

72 Viz napt. KETTNER, Petr: Nepritelé vesnice bez masky. Praha, Stitni zemédélské nakladatelstvi
1953.

73 K tomu viz RUBES, Zdenék: Marx-leninsky narodopis: ideologicky zaklad ¢eskoslovenské pova-
le¢né etnografie. In: Déjiny a soucasnost, 2011, ro¢. 33, ¢. 2, s. 14-17.

74 Viz napt. NAHODIL, Otakar: Sovétsky ndrodopis a jeho pokrokovd tiloha. Praha, Svét sovétd 1950;
NAHODIL, Otakar - KRAMARIK, Jaroslav: J. V. Stalin a ndrodopisnd véda: piispévky k diskusi o dile
Marxismus a otdzky jazykovédy. Praha, Ceskoslovensko-sovétsky institut 1952. Viz té% Nahodilovu
obhajobu, NAHODIL, Otakar: Totalitni hodnocent totality. Praha, vl. n. 1995.

75 NAPraha, f. Ustav d&jin KSC, kt. 107, arch. j. 107, Zprava o zased4ni redakéni rady sborniku stati
o pritbéhu budovani JZD v CSSR, Praha 10. 10. 1961.

76 RICHTOVA, Zelmira: O nékterych podminkach ptechodu k zdruzsteviiovani ¢eskoslovenské
vesnice. In: Prispévky k déjindm KSC, ro¢. V, ¢&. 3 (Cerven 1965), s. 381-408. Richtova se zatadila
mezi predstavitele tehdy se rodiciho reformniho déjepisectvi a zacala se odklanét od svych pre-
deslych text, které neprekracovaly stin oslavného psani, viz SOMMER, Vitézslav: AngaZované
déjepisectvi: stranickd historiografie mezi stalinismem a reformnim komunismem (1950-1970). Praha,
Nakladatelstvi Lidové noviny 2013, s. 192, 250, 326-329. Z naslednych praci stoji za pfipomenuti
jejf kritické pojednani o fenoménu ruské obé¢iny, viz KRATOCHVILOVA, Zelmira: Od ob¢iny ke
kolchozu. Praha, Ustav d&jin socialismu 1969.

77 LACINA, Vlastislav: Hled4ni cest a prvni kroky zdruZstevilovani ¢eskoslovenské vesnice. In:
Sbornik historicky 14, 1966, s. 95-134.

78 PALECEK, Josef: Zemédé&lsk4 vyroba v CSSR a ve svété v poslednich dvaceti letech. In: Déjiny
a soucasnost, ro¢. VIII, ¢. 10/1966, s. 38-40, 44.
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V roce 1963 vysla kniha Jana Kozédka, jez m4 v ndzvu priléhavé souslovi
z bojii o kolektivizaci vesnice.” Vznikla jako historicka studie k autorové ro-
maénové praci® a pojednédvé o kolektivizaci v trodné Vychodoslovenské ni-
ziné v michalovském okrese nékdejsiho kraje PreSov. Autor vénoval znaény
prostor interpretaci odporu mistnich rolnikd proti kolektivizaci a totdlnimu
krachu vétsiny JRD v roce 1953, nezaviral o¢i pred organiza¢nimi nedostatky
ani nésilnostmi, které pripsal na vrub ,dogmatickému uplatiiovani chybné
Stalinovy teze o zdkonitém zosttovani tfidniho boje”. Ideologicky ramec mar-
xistické historiografie vSak prekrocit nemohl.® Nicméné jeho kniha prinasi
prvni kriticky pohled na kolektivizaci v PreSovském kraji, ktery stoji dodnes
v poptedi zajmu slovenské historiografie.®

V roce 1964 vydalo Nakladatelstvi politické literatury knihu KSSS a rol-
nickd otdzka, v niz se osmiclenny kolektiv autort zabyva hlavnimi etapami
sovétské zemédélské politiky od revolu¢niho roku 1917 aZ po souéasnost, tedy
do roku 1963.% Kontroverzniho tématu kolektivizace se ujal Zdenék Sladek,
ktery své pojednani pojal do zna¢né miry jako kritiku Stalinova kultu a ne-
kritického prebirani jeho metod jako obecné platnych a zadvaznych principt
socialistické organizace zemédélstvi. Trfi ¢tyri roky po ohldSeném dovrsent
kolektivizace v Ceskoslovensku vyvolala Sladkova studie do té doby skuteéné
nikoli béZnou diskusi o sovétskych déjindch.® Tehdejsi zajem Ceskoslovenské
historiografie o problematiku kolektivizace pfitom do zna¢né miry podnéco-
valy problémy cerstvé zkolektivizovaného ¢eskoslovenského venkova.

79 KOZAK, Jan: Dramatické kapitoly z bojii o kolektivizaci vesnice. Praha, Nakladatelstvi politické lite-
ratury 1963.

80 KOZAK, Jan: Horky dech: t#i novely. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1961.

81 K hlubsi kritické reflexi jeho knihy viz SULEJOVA, Lucia: Odpor rolnikov proti kolektiviz4cii na
vychodnom Slovensku. In: ROKOSKY, Jaroslav - SVOBODA, Libor (eds.): Kolektivizace v Ceskoslo-
vensku. Praha, Ustav pro studium totalitnich rezimd 2013, s. 217-224.

82 Nejnovéji viz SULEJOVA, Lucia: Rozpad jednotnych rolnickych druZstiev v Prefovskom kraji
v roku 1953 ako prejav odporu rolnikov voéi kolektivizacii. In: PETRAS, Jit{ - SVOBODA, Libor
(eds.): Osm let po vdlce: rok 1953 v Ceskoslovensku. Praha - Ceské Budgjovice, Ustav pro studium
totalitnich re#imti - Jihoéeské muzeum v Ceskych Budéjovicich 2014, s. 92-100. Autorka na dané
téma obhdjila disertaéni praci Odpor rolnikov proti kolektivizdcii v Presovskom kraji 1949-1953. Fi-
lozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislavé - Historicky ustav Slovenské akademie
véd 2014. Déle viz FIAMOVA, Martina: Kritické obdobie v kolektivizacii vidieka - dramatické
udalosti roka 1953 v Pre$ovskom kraji na priklade obce Kel¢a. In: Pamdit ndroda, 03/2010, s. 57-64;
TAZ: ,Vydejte ndm kravy, my druZstvo nechceme!“ Bezpeénostna situdcia v PreSovskom kraji
v roku 1953. In: Securitas Imperii 21, 2/2012, s. 150-181.

83  KSSSarolnickd otdzka: kapitoly z rolnické a zemédélské politiky KSSS. Praha, Nakladatelstvi politic-
ké literatury 1964.

84 SLADEK, Zdenék: N&které problémy kolektivizace ve svétle kritiky kultu osobnosti. In: tamtéz,
S.149-178.

85 K tomu viz TYZ: Po stopé historické pravdy (1964-69). In: VEBER, Véclav (ed.): Ruské a sovétské
déjiny v Ceské povdlecné historiografii: sbornik studii. Praha, Spole¢nost pro vyzkum stedni a vy-
chodni Evropy v Ceské republice 1996, s. 45-46. Srov. SOMMER, Vitézslav. AngaZované déjepisec-
tvi, s. 317-344.
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Asi nejplodnéjsi historickou diskusi prezentuje sbornik Ceskoslovenské
zemédélstvi odima historikil,* ktery vzeSel ze sympozia porddaného v kvétnu
1968 Komis{ pro agrarni a rolnickou otdzku na pidé Ustavu dé&jin socialis-
mu, kde byl posléze vydan jako internf edice v ndkladu 500 kusti. Sympozia
se Glastnili Zden&k Antos, Samuel Cambel, Viliam Hanzel, Zelmira Krato-
chvilovd (za svobodna publikovala pod divéim jménem Richtovd), Vlastislav
Lacina, FrantiSek Myslivecek, Jaroslav Patek, Karol Rezny, Vasil Skrip, Jif
Sima, Zden&k Travnicek a Antonin Vaclavii.¥” V uvolnéné dobé bez cenzury
si ii¢astnici mohli dovolit formulovat teze, které by jinak byly v rozporu s ofi-
cidlnim vykladem, a tak se v proslovenych referdtech i zaznamenané diskusi
vesmés kriticky zamysleli nad pri¢inami nedostatkl a netispéchii kolektivi-
zace, zpochybiiovali tradovand a prikraslujici tvrzeni o vzestupném vyvoji
zemédélské produkce a bezkonfliktnosti kolektivizace.

V sedmdesétych letech byla diskusni tendence utlumena a mnoh4, pred
rokem 1969 otevi'end témata odsunuta.®® Presto byla po¢atkem sedmdesatych
let publikovana prvni zavaznéjsi syntéza kolektivizace ¢eskoslovenského ze-
médélstvi. Vzesla z pera sovétskych histori¢ek Valentiny Marjinové a Galiny
Muraskové a byla vyddna v bratislavském nakladatelstvi Pravda pod ndzvem
Rozorané medze.® Autorky se opiraly o rozsahlé studium tisku a bddéni v Ar-
chivu Ministerstva zemédélstvi a lesniho hospodarstvi i ve stranickych archi-
vech. Pozitivné je tfeba hodnotit faktograficky zabér prace a skute¢nost, Ze se
nevyhybaly ani rozboru nedostatkt procesu kolektivizace* zarover je vSak
treba k vysledkiim jejich prace pristupovat s védomim, Ze zdkladnim teore-
tickym vychodiskem jim byly ,vSeobecné platné leninské teze®.

V poloviné sedmdesatych let zpracoval kolektiv vedeny Jaroslavem Kabr-
helem publikaci hodnotici t¥icetilety vjvoj zemédélské politiky KSC.* Autoti
se soustredili predev§im na socialistické pojeti druZstevnictvi, na politicky
ramec a ekonomické aspekty transformace ¢eskoslovenského zemédélstvi.
Jejich vychodiska a zavéry prirozené konvenovaly vlddnouci ideologii. Dals{
studie se zamérily na zpracovani statistickych tdajii o ¢eskoslovenském ze-

86 KRATOCHVILOVA, Zelmira (ed.): Ceskoslovenské zemédélstvi o¢ima historikii. Praha, Ustav d&jin
socialismu 1969.

87 Jeho pojeti kolektivizace a pozadavek kritického pfezkoumaéni teoretickych vychodisek socialis-
tickych koncepci zemédélstvi pouzil Vitézslav Sommer jako ukazku historiografického revizio-
nismu reformniho d&jepisectvi ve vztahu k problém@im budovéni socialismu v Ceskoslovensku,
viz SOMMER, Vitézslav: AngaZované déjepisectvi, s. 420-421.

88 KU{istce, jiz ¢eskoslovenskd historické obec prosla v roce 1970, viz tamtéz, s. 455-461.

89 MARJINOVA, Valentina Vladimirovna - MURASKOVA, Galina Pavlovna: Rozorané medze: k histd-
rii socialistického zdruZstevriovania ceskoslovanskej dediny 1948-1960. Bratislava, Pravda 1972.

90 Kritické analyze, zamé¥ené na reflexi odporu proti kolektivizaci, podrobila jejich dilo SULEJO-
VA, Lucia: Odpor rolnikov proti kolektivizdcii na vjchodnom Slovensku, s. 217-224.

91 KABRHEL, Jaroslav et al.: 30 let vjvoje ¢s. zemédélstvi a jeho dalsi perspektivy. Praha, Horizont 1975.

25



26

DOSAVADNI{ HISTORIOGRAFICKE PRISTUPY K TEMATU

médélstvi.? Podstatné prace zachycujici prerod slovenského venkova v této
dobé vydavalo bratislavské nakladatelstvi Priroda. V roce 1973 zde Alois
Vojacek publikoval svou obdivuhodnou syntézu,” v niz zachytil vnimani,
charakter a vyvoj slovenského zemédélstvi od konce druhé svétové valky
po pocatek sedmdesétych let. Autortiv pohled je pohledem zemédélského
ekonoma, vychazel z velkého mnozstvi souhrnnych zprav a statistického
materialu, z nichZ mnohé zpracoval do rozsahlych tabulkovych priloh. Jeho
knihu vnimam jako nepravem pozapomenuté, nad¢asové zpracovani hospo-
darskych déjin povale¢né transformace slovenského zemédélstvi.

Zminku si zde zaslouzi také publikace vydavané od konce Sedesatych az
do konce osmdesatych let pti riznych vyrocich - konce svétové valky, tnora
1948, IX. sjezdu KSC, zahdjeni ¢i zavrSeni kolektivizace, zaloZeni prvniho
JZD apod. Vydévaly je zpravidla prislusné okresni narodni ¢i stranické vy-
bory nebo krajské ¢i okresni zemédélské spravy. Dnes mohou pro historika
predstavovat cenny pramen pro regiondlni badani o kolektivizaci. Uvedu jen
nékteré priklady téchto praci, s nimiz jsem jiz v minulosti pracoval a jeZ se
regiondlné vztahuji k Polabi. Vychodocesky kraj ziskal takovouto publikaci
v roce 1974, omezovala se vSak oproti ndzvu pouze na nékdejsi kraj Hradec
Kralové. Ve stejném roce se za kolektivizaci ohliZeli také v kolinském okre-
se,” na Nymbursku®® a na Trutnovsku® zahrnujicim téz nékdejsi vrchlabsky
okres. Kritického zpracovani se pti stejném vyroc¢i dostalo statnim statkum.%®
V roce 1979 vysla podobna publikace pro Nachodsko® a také pro Nymbursko
a Podébradsko.'>° Posledné jmenovand pritom kvalitou zpracovéni i rozsa-
hem ostatni prevysuje.

Nékdejsi Ustav marxismu-leninismu p#i UV KSC vypsal na prelomu
sedmdeséatych a osmdeséatych let jakousi soutéz pro zasildni vzpominek
pamétnikd na kolektivizaci zemédélstvi. Vysledkem byla publikace sborni-

92 Napifklad CHOMA, Dimitrij: V§voj zemédélské vyroby a zmény jeji struktury v CSR a SSR v ob-
dobi let 1948-1971. In: Zemédeélskd ekonomika, ro¢. 18 (1972), &. 9-10, s. 691-700.

93 VOJACEK, Alois: Vyivoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku. Bratislava, Priroda 1973.

94 MASKA, Jan et al.: 25 let budovdni socialistického zemédélstvi ve Vyichodoleském kraji. Hradec Kralo-
vé, Krajska zemédélska sprava 1974.

o5 VAVRA, Slavoj et al.: 25 let socialistického zemédélstvi Kolinska. Kolin, Okresni zemé&dé&lska spra-
va 1974. Dal3{ vyroéni publikace byla vydéna v roce 1985, viz Cty¥icet let budovdni socialismu na
Kolinsku: 1945-1985. Kolin, Komise regionalnich dé&jin pri OV KSC 1985, s. 50-61.

96 DAVIDEK, Frantisek (ed.): Sbornik vzpominek a dokumentii o zakldddni a rozvoji jednotnjich zemé-
délskych druZstev v okrese Nymburk: 1949-1974. Nymburk, Okresni zemédélska sprava 1974.

97 25 let socializace vesnice na Trutnovsku. Trutnov, Ceskd zemédélska spole¢nost 1974.

98 NOVAK, Miroslav et al.: 25 let stdtnich zemédélskyich organizaci. Praha, Statni zem&délské nakla-
datelstvi 1974.

99 MIL, Old¥ich et al.: Socialistické premény zemédélstvi na Ndchodsku. Nachod, OV KSC, 1979.

100 ROBEK, Antonin - SVOBODOVA, Jifina: Kronika socialistické vesnice: Nymbursko a Podébradsko.
Podébrady, Polabské muzeum 1979.
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ku,* ktery dnesnim historikiim zprostfedkovava osobni reflexi nékdejsich
kolektivizatort - funkcionafa a aktivist, kteti kolektivizaci sami aktivné
prosazovali. Oproti dfive vydanému velkolepému souboru osobnich vzpomi-
nek a reflexi kolektivizace slovenského venkova** v§ak Neobycejnd doba pu-
sobi dojmem chudého pribuzného. Je s podivem, Ze slovenska historiografie
diskutuje s obsahem Kroniky rodnej zemé jen velmi zridka, pritom by kniha
mohla byt pfi kritickém uchopeni idedlnim podkladem pro dalsi regionalni
badani ¢i historické zpracovani sebereflexe aktéri kolektivizace.

V osmdesétych letech se zacal zviditelniovat ceskoslovensky etnologicky
vyzkum kolektivizované vesnice, ktery ziskal interdisciplinarni charakter,
etnografie zacala spolupracovat predevsim se sociologii a antropologii.:
V prvni poloviné dekady vysly celkem tfi svazky s ndzvem Socializace vesnice
a promény lidové kultury,°+ které vychazely z odbornych seminart a koncen-
trovaly se pfevazné na kulturni (folklor, vytvarné uméni, lidové stavitelstvi)
a sociokulturni (bydleni, mysleni, zvyky, sousedské vztahy) zmény na jiho-
moravském venkové, pojimaly ale i historicky vyzkum (osidlovéani, kolektivi-
zace, urbanizace). Kromé pfispévki jihomoravského regionélniho zaméteni
se zde objevily také studie orientované do st¥ednich Cech a na Slovensko.
Vysledky svych vyzkumu publikovali také etnografové z prazského i brati-
slavského pracovisté. Zatimco Cesky tym se v rdmci vyzkumu zkolektivizo-
vaného venkova zamétoval na vyzkum rodiny, pribuzenstvi, sekularizace,
volného ¢asu, Zivotniho prosttedi a socidlniho postaveni zemédélce v $irsi
oblasti stfednich Cech, ale i jihozdpadniho pohrani¢i ¢ podhtiff Orlickych
hor, s slovensky tym se soustfedil na jedinou obec Sebechleby na jiznim tpati
Stiavnickych vrchii.*® Do této oblasti stfedniho Slovenska, byt regionalné da-
leko $ifeji vymezené, orientoval sviij vice nez dvacetilety vyzkum také Josef
Kandert, tehdy jiz vyznamny afrikanista Ndprstkova muzea.*”

101 HOLA, Véra - VICHEREK, Efrem (eds.): Neobycejnd doba: vzpominky priikopnikii socialistického ze-
médélstvi. Praha, Svoboda 1980.

102 DUNAJOVEC, Jozef - PODSTUPKA, Leopold (eds.): Kronika rodnej zeme. Bratislava, Priroda 1974.

103 BliZe viz VALKA, Miroslav: Sociokulturni promény vesnice: moravsky venkov na prahu trettho tisici-
leti. Brno, Masarykova univerzita 2011, s. 11n.

104 Pracoval jsem pouze s1. a 2. svazkem, viz FROLEC, V4clav (ed.): Socializace vesnice a promény lido-
vé kultury: prehledy vysledki vjizkumu. Uherské Hradistg, Slovacké muzeum 1981; TYZ (ed.): So-
cializace vesnice a promény lidové kultury. Sbornik materidlii z II. semindre ,Socializace vesnice a pro-
mény lidové kultury v Jihomoravském kraji“ (26.-27. 1. 1982 Strdznice). Uherské Hradisté, Slovacké
muzeum 1983.

105 ROBEK, Antonin et al.: Ceskd vesnice po roce 1945: sbornik referdtii ze semindre porddaného oddé-
lenim etnografie socialistické spole¢nosti Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV v Praze. Praha,
Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV 1987.

106 PRANDA, Adam (ed.): Spésob Zivota druZstevnej dediny: z etnografickjich vyiskumov obce Sebechleby.
Bratislava, Veda 1986.

107 KANDERT, Josef: KaZzdodenni Zivot vesnicanii stfedniho Slovenska v Sedesdtjch aZ osmdesdtych letech
20. stoleti. Praha, Karolinum 2004.
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Neopominutelnym projektem byl historicky vyzkum kolektivizace ven-
kova realizovany v osmdesatych letech kolektivem kolem Samuela Cambe-
la v rdmci vyzkumného tikolu Rolnickd politika KSC p#i vystavbé socialismu
v Ceskoslovensku, ktery se stal soucast{ statniho planu zdkladniho vyzkumu.
Autorsky tym sice poukazal na nékteré limity dosavadniho vyzkumu, jako
prehliZeni lidského faktoru (mentality, Zeb¥i¢ku hodnot, vlastnosti) p¥i po-
pisu prosazovani kolektivizace, prezirani specifickych mistnich podminek
a absenci interdisciplinarity,°® ale jeho prace** se soustfedila predev$im na
politicky rdmec a ekonomické faktory kolektivizace ¢eskoslovenského ven-
kova, spiSe vyjimecna byla pojednéni o spoleCenském a kulturnim Zivoté na
vesnici." Navic se autofi pfi feSenf vyzkumu museli pfidrzovat stile nezbyt-
nych marxistickych pozic, a tak hodnoceni realizace zemédélské politiky KSC
plnilo vice funkci jeji obhajoby. Rada témat a souvislosti se tehdy nezkoumala
vibec, o nésilné a donucovaci povaze kolektivizace se psalo pouze v obec-
né roviné jako o prehmatech a chybach. Predevsim na Grovni regionalniho
badani vsak v osmdesatych letech vzniklo nékolik praci, v nichZ vladnouci
ideologie méla funkci jen jakéhosi povinného zardmovani, projevujiciho
se v terminologii (diisledné vyd4vani kolektivizace za zdruZsteviiovani)
a v nadbyte¢ném slovnim balastu. Zde bych uvedl préci Jana Peska o kolek-
tivizaci jihoCeského venkova™ a praci vychodoceskych historikti zahrnujici
také oblast hornfho Polab{. Méné to uz plati o studii Drahomiry Kopejtkové,
ktera se vénovala venkovskému okol{ Prahy."

Udélosti roku 1989, které vyustily v pdd nedemokratického komunistic-
kého rezimu, znamenaly konec ideologického monopolu KSC a navrat k de-

108 CAMBEL, Samuel - KRATOCHVILOVA, Zelmira: P¥edb&zné vysledky vyskumu dejin kolekti-
vizacie Ceskoslovenského polnohospodarstva. In: Ceskoslovensky casopis historicky, roé. 34, 1986,
S. 174, 184.

109 Ke zplisoblim prace a praxi pracovnich konferenci v Casté a ve Smolenicich viz BURESOVA,
Jana: Problematika vjzkumu déjin kolektivizace v Ceskoslovensku a v Ceské republice. In: RO-
KOSKY, Jaroslav - SVOBODA, Libor (eds.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 25-26.

110 CAMBEL, Samuel (ed.): Kapitoly z dejin socialistického polnohospoddrstva v Ceskoslovensku. Brati-
slava, Pravda 1982; TYZ (ed.): Formovanie triedy druZstevného rolnictva v Ceskoslovensku: kapitoly
z dejin socialistického polnohospoddrstva v Ceskoslovensku. Bratislava, Pravda 1984; TYZ (ed.): Ku
vzniku a zadiatkom JRD v CSSR: kapitoly z dejin socialistického polnohospoddrstva v Ceskoslovensku.
Bratislava, Pravda 1985; TYZ (ed.): Skiisenosti KSC a KSSZ z riesenia rolnickej otdzky za socializmu:
kapitoly z dejin socialistického polnohospoddrstva v Ceskoslovensku. Bratislava, Pravda 1985; TYZ
(ed.): Nase polnohospoddrstvo v obdobi dobudovdvania zdkladov socializmu: kapitoly z dejin sociali-
stického polnohospoddrstva v Ceskoslovensku. Bratislava, Pravda 1986.

11 PESEK, Jan: Pferod jihoceské vesnice: k historii zdruZsteviiovdni zemédélstvi Ceskobudéjovického kraje
v letech 1949-1959. Ceské Bud&jovice, Jihoteské nakladatelstvi 1985.

112 DOLEZAL, Jan - KMONICEK, Josef - PEKAREK, Jit{: Kdyz mizely meze: kapitoly z kolektivizace vy-
chodoceského zemédélstvi v letech 1949-1960. Hradec Kralové, Kruh 1987.

113 KOPEJTKOVA, Drahomira: Poldtky socialistického zemédélského druZstevnictvi v Ceskoslovensku
(1948-1953): studie o budovdniJZD se zvldstnim zfetelem na situaci v praZskych pfiméstskjch okresech.
Praha, Academia 1987.
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mokratické tradici, ztélesnény svobodnymi volbami v ¢ervnu 1990. Zruseni
tistavné zakotveného ¢lanku o vedouci tiloze KSC ve spole¢nosti a o mar-
xismu-leninismu jako stitni ideologii v zavéru listopadu 1989 narysovalo
novou startovn{ ¢aru také pro historiografii, kterd nyni mohla zacit dohdnét
metodologicky skluz za vyvojem ve svété na zdpad od Zelezné opony a zapl-
ovat bild mista, o nichz v predeslém obdobi nebylo mozné psat. KdyZ se na
sklonku roku 1989 historik Jan Kfen snazil tato bild mista ¢eskoslovenskych
déjin vymezit, neopomnél tehdy ani kolektivizaci venkova, kterou nastinil
jako lidské a socidlni drama ¢eského rolnika.* Na nésledujicich strankich
se tedy pokusim priblizit, do jaké miry se ¢eskoslovenské, brzy nato uz Ces-
ké a slovenské historiografii v uplynulém ¢tvrtstoleti datilo toto bilé misto
zapliovat.

Prvni vlastovkou zdjmu Ceskoslovenské historiografie o problematiku
kolektivizace zemédélstvi byly studie Vaclava Vebera publikované v ¢asopisu
Slovansky prehled v roce 1991," odrazejici autoriv dlouholety, ale také dlouho
potlacovany zdjem o ruské a sovétské déjiny. Zminku si zaslouZi jeho pojed-
nani o sovétské kolektivizaci v samém zacatku dvacétych let, coz je dodnes
¢asto opomijenou kapitolou bolSevického pretvareni venkova.

V roce 1992 vydal Ustav pro soudobé dé&jiny ve své interni edi¢ni +adé Do-
kumenty o perzekuci a odporu pramennou edici, v niz historik Karel Jech
zpracoval evidenci centralné rizené akce , K" v jejimz rdmci dochézelo v le-
tech 1951-1953 k vystéhovavani nepohodlnych selskych rodin na praci u ur-
¢enych statnich statkd."® Tato edice se stala na dlouhych osmnéct let hojné
vyuzivanou priruc¢kou pro dal$i mapovani perzekuce predstaviteld selského
stavu v regionech.

ZPRACOVANI TEMATU KOLEKTIVIZACE V CESKU

0d roku 1993, po rozdéleni Ceskoslovenska, uz hovotime o ¢eské a sloven-
ské historiografii. Kolektivizaci venkova se v ¢eské historiografii pomérné
dlouho nedostévalo zaslouzené pozornosti. Prikopnickou préci na tomto poli
odvedli Karel Jech a Jana BureSov4, ktefi orientovali vjzkum dvojim smérem;
jednak na represivni charakter kolektiviza¢ni politiky a perzekuci selského
stavu, jednak na implementaci sovétské kolektiviza¢ni predlohy do ¢eskoslo-
venského prostredi.

114 KREN, Jan: Bild mista v nasich déjindch? Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 1990, s. 54.

15 VEBER, Viclav: Sovétské zemédélstvi po revoluénim roce 1917. In: Slovansky prehled 2/1991,
s. 97-108; TYZ: Sovétské zemédélstvi ve 20. letech a na zadatku 30. let. In: Slovansky prehled
3/1991, s. 213-225.

116 JECH, Karel (ed.): Vystéhovdni selskych rodin v Akci K (,kulaci®) 1951-1953. Dokumenty o perzekuci
a odporu, sv. 3. Praha, Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 1992.
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Jana BureSova publikovala v roce 1994 studii o implementaci sovétského
modelu kolektivizace do ¢eskoslovenského zemédélstvi,"” v niZ se zabyvala
predzvéstmi, okolnostmi a disledky rezoluce Informaé¢niho byra komunis-
tickych a délnickych stran z ervna 1948, kterd skrze jugoslavsky pripad
dévala instrukci, jak maji komunistické strany na poli zemédélské politiky
postupovat. V roce 1996 autorka toto téma déle rozvinula a rozsirila zdbér na
celou kolektiviza¢ni dekddu. Reprezentativni syntetickou studii s kompara-
tivnim pohledem do dalsich statd, jejichZ venkov podstupoval kolektivizaci
dle sovétského vzoru, viak Ustav pro soudobé dé&jiny publikoval opét v jakési
interni edi¢ni fadé, dostupné jen v nékolika mélo knihovnach, a tak nepra-
vem tak trochu zapadla.®® V dalsich, drobnéjsich studiich pak autorka bud
sumarizovala své dosavadni zavéry,” nebo se zamyslela nad socioprofesnim
dopadem kolektiviza¢ni premény venkova™ ¢i nad problematikou vyzku-
mu,™ nevyhybala se pfitom ani regiondlnimu uchopeni problematiky, které
pochopitelné zamérila do svého rodného kraje.** V poslednich letech Jana
Buresova, kterd s novym tisiciletim pfesunula hlavni tézisté svého vyzkumu
ke genderové problematice v déjinach, publikovala tfi vyznamné prace ke
kolektivizaci: jednak rozsahlou studii historického kontextu a vychodisek
kolektivizace v Ceskoslovensku, jednak zhodnoceni hlavnich proudt dosa-
vadniho vyzkumu kolektivizace a naposledy pak vyznamnou studii poda-
vaji prehled o podstatnych rysech ¢eskoslovenské kolektivizace pro anglicky
¢touci odbornou vetejnost.'?

117 BURESOVA, Jana: Prosazovani sovétského modelu do eskoslovenského zemédélstvi. In: Shornik
Vojenské akademie v Brné. Rada C, mimo¥4dné ¢islo. Brno 1994, s. 395-402.

118 TAZ: Zemédélska politika v Ceskoslovensku v letech 1948-1960 jako souddst vyvoje komunis-
tickych reZimt v Evropé. In: Shornik praci moravskjch historiki. Praha, Ustav pro soudobé dé&ji-
ny AV CR, 1996, s. 87-128. Studijni materidly vyzkumného projektu Ceskoslovensko 1945-1967,
SV. 21.

19 TAZ: Osudy &eskoslovenského zemé&délstvi po druhé svétové vélce (1945-1960). In: Historickj ob-
zor 7-8/1997, s. 177-180.

120 TAZ: Zem&délstvi v eskych zemich a na Slovensku v podminkach ,kolektivizace” 1949-1960:
poznamky k prevratu v Zivoté a praci zemédélcf. In: Cesko-slovenskd historickd rocenka, Brno,
Masarykova univerzita 1998, s. 197-203.

121 TAZ: K problematice vyzkumu déjin ¢eskoslovenského zemédélstvi po druhé svétové valce. In:
Podil Frantiska Kutnara a agrdrniho déjepisectvi na formovdni obrazu Ceské minulosti: sbornik referdti
z védecké konference konané ve dnech 24.-25. 4. 1998 v ldznich Sedmihorkdch. Semily, SOkA 1998,
5.103-108. Z Ceského réje a Podkrkonosi - Supplementum 4.

122 TAZ: Zemédélstvi Olomouckého kraje na p¥elomu 40. a 50. let 20. stoleti. In: Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Historica 27-1996, Olomouc 1998, s. 103-115.

123 TAZ: Politicky a institucionalni rdmec kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku se zaméte-
nim na historicka vychodiska. In: BLAZEK, Petr - JECH, Karel - KUBALEK, Michal (eds.): Akce
»K“. Vyhndni sedldkil a jejich rodin z usedlosti v padesdtych letech: studie, seznamy a dokumenty. Pra-
ha, Pulchra 2010, s. 17-60.

124 TAZ: Problematika vyzkumu déjin kolektivizace v Ceskoslovensku a v Ceské republice. In: RO-
KOSKY, Jaroslav - SVOBODA, Libor (eds.): Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 23-31.

125 TAZ: The collectivization of agriculture in Czechoslovakia: the imposition of the Soviet commu-
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Karel Jech navézal na svij vyznamny, v predeslém oddile zminény, edic-
ni po¢in zpracovanim dalsi kapitoly z mnozZiny perzekuénich opatfeni proti
selskému stavu, ,tFidné“ motivovaného vylu¢ovani selskych déti z odbornych
zemédélskych §kol.** V roce 2001 pak publikoval monografii Soumrak selského
stavu, ktera se zahy stala v podstaté zdkladni literaturou k tématu kolekti-
vizace Ceskoslovenského venkova.”” Jech pti psani knihy pochopitelné kladl
ddraz na dosud nezpracovany aspekt nasilného prosazovani kolektivizace,
vychdazel pritom predevsim ze zevrubného studia materidld uloZenych ve
fondech nékdejstho Archivu UV KSC a ministerstva zemé&délstvi. Rada do-
kumentd byla otidténa v p¥iloze knihy, dal$i zvefejnény na webu Ustavu pro
soudobé déjiny.”*® Ndklad knihy byl brzy rozebran, dotisku ¢i druhého vydan{
se vak publikace z nepochopitelnych dtivod nedockala. Na Zadost Asociace
soukromého zemédélstvi proto Karel Jech publikoval rozséhlou stat i doku-
menty z predeslé knihy, kterd byla pro $irsi, zemédélskou verejnost zcela
nedostupnd, ve zkracené, jen mirné upravené podobé bez poznamkového
aparatu.” V roce 2008 se Jechova monografie dockala nového, rozsifeného
vydani pod nazvem Kolektivizace a vyhdnéni sedldki z piidy.° Autor rozsiril
text o ,stfipky z rolnické a selské minulosti a o stat ,,sedlaci z prelomu tisi-
cileti®, shrnul tak sviij vyzkum do ucelené, reprezentativni podoby. Kniha si
zachovala bohatou dokumentaéni prilohu a navic dostala hodnotny obrazovy
doprovod v podobé poutavé fotodokumentace z fonda teplického okresniho
archivu. Podle informaci nakladatelstvi VySehrad se uz po méné nez dvou
letech dockala prvniho dotisku.

V devadesatych letech se kromé vyse zminéné dvojice objevovali dalsi au-
tofi se zdjmem o kolektivizaci jen velmi zfidka. Antonin Kubacdk publikoval
v roce 1995 svij druhy dil déjin zemédélstvi,* avSak zvolil spiSe prehledovy
a popisny postup bez hlubsi analyzy a pozndmkového aparatu. Pozornost vé-
noval ekonomickému vyvoji zemédélstvi, jeho statni spravé a také zemédél-
ské védé a technice. Kolektivizaci pfitom prezentoval jako ,zdruzsteviiova-

nist model on the Czechoslovak agriculture after the Second World War, 1945-1960. In: KUBU,
Eduard - LORENZ, Torsten - MULLER, Uwe - SOUSA, Jiti (eds.). Agrarismus und Agrareliten in
Ostmitteleuropa. Berlin - Praha, Berliner Wissenschafts-Verlag - Dokof'dn 2013, s. 621-645.
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déjin: sbornik stati k pétasedesdtindm historika Karla Kaplana. Praha, Ustav pro soudobé dé&jiny
AV CR 1993, s. 123-141.

127 TYZ: Soumrak selského stavu 1945-1960. Praha, Ustav pro soudobé déjiny AV CR 2001. Sesity Usta-
vu pro soudobé déjiny, sv. 35.

128 TYZ: kni#né nepublikované dokumenty [cit. 2015-03-06]. URL: <http://http://www.usd.cas.cz/
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Kolektivizace - zlo¢in proti venkovu. Praha, Asociace soukromého zemédélstvi CR 2004, s. 9-128.
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ni“ Proti zaménovani kolektivizace za zdruZsteviiovani dirazné vystupoval
dalsi autor, kterého nechci prehlédnout - historik Antonin Vaclavt. Ac¢koliv
nezanechal mnoho textf, mél k problematice kolektivizace venkova hodné
co rict. V roce 1999 byl aZ posmrtné publikovan vybér jeho prispévkl o pod-
statnych rysech kolektivizace (ale také dekolektivizace) Eeskoslovenského
zemédélstvi.»* Texty vychdzely z jeho prednaskové ¢innosti pro seminaf so-
ciologti venkova a zemédélstvi a pro posluchace postgradudlnich kurz histo-
rie zemédélstvi na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy a Ceské zemédélské
univerzity. To bude také jeden z davodd, pro¢ vynikaji slohovou lehkosti
a schopnosti postihnout na relativné malém prostoru jddro problému. V roce
1997 publikovala vysledky vyzkumu, provddéného v rémci projektu Ustavu
pro soudobé dé&jiny Ceskoslovensko 1945-1967, Zuzana Miskovska z kolinského
okresniho archivu. Zamétila na likvidaci st¥edni selské vrstvy na Ceskobrod-
sku, pojednala o po¢ate¢nim obdobi prosazovani kolektivizace a zdokumen-
tovala hlavni rysy provadéni presidlovaci akce ,K“ v tomto regionu.

Zasadni edi¢ni pocin odstartoval v poloviné devadesatych let Narodni
(tehdy Statni ust¥edni) archiv projektem Zemédélské druZstevnictvi, v jehoZ
ramci agrarn{ historicka a archivarka Jana PSenic¢kova ve spolupréci s Jifi-
nou Junécovou vybrala, kritickfm komentafem opattila a postupné vydala
devét svazkl pramenné edice vénované obdobi let 1945-1954.34 Této rozsahlé
a hodnotné préci lze vytknout snad jen jeji zastfesujici ndzev, budici zdan{
ztotoznénfi kolektivizace s druzstevnictvim.

Z podnétnych studif, které se objevily na zac¢atku nového tisicileti, bych
rad vyzdvihl vyzkum Petra Ji¢inského z tfebi¢ského archivu, ktery v regionu
Moravskobudéjovicka analyzoval dilezitou roli tajemnikd mistnich narod-
nich vybort.” Na ptidé Uradu dokumentace a vySetiovan{ zlo¢int komunis-

132 VACLAVU, Antonin: Ke sporiim o zemédélské drugstevnictvi a kolektivizaci v Ceskoslovensku. Pra-
ha, Vysoka $kola ekonomické 1999.

133 MISKOVSKA, Zuzana: Likvidace selského stavu v okrese Cesky Brod v letech 1945-1960. In: Ar-
chivni prameny Kolinska 1996, Kolin, Statni okresni archiv 1997, s. 25-54.

134 JUNECOVA, Jitina - PSENICKOVA, Jana (eds.): Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédél-
stvi - vznik JZD 1948-1949. Praha, SUA 1995; PSENICKOVA, Jana (ed.): Zeméd&lské druzstevnictvi:
kolektivizace zemédglstvi. Vznik JZD - 1950. Praha, SUA 1998; TAZ (ed.): Zemédé&lské drusstevnictvi:
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kolektivizace zemédélstvi. Vznik JZD - 1952. Praha, SUA 2000; TAZ (ed.): Zeméd&lské druZstevnictvi:
kolektivizace zemédélstvi. Vznik JZD - 1953. Praha, SUA 2002; TAZ (ed.): Zeméd&lské drusstevnictvi:
kolektivizace zemédélstvi. Podminky pro vznik JZD - 1945. Praha, SUA 2003; TAZ (ed.): Zemédélské
druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi. Podminky pro vznik JZD - 1946. Praha, SUA 2004; TAZ
(ed.): Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi. Podminky provznik JZD - 1947. Praha, NA
2005. TAZ (ed.): Zemédélské drusstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi - vznik JZD 1954. Praha, NA
2008.

135 JICINSKY, Petr: Socializatori venkova? Tajemnici mistnich nirodnich vybori na Moravsko-
budéjovicku v prvnich letech komunistického rezimu 1949-1954. In: Zdpadni Morava: vlastivédnj
sbornik 6. Brno, Muzejni a vlastivédna spole¢nost 2002, s. 74-103.
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mu se metodami pronasledovani sedldkii zabyvala Sirka Rokosov4.>s Jeji
studie prinesla podrobny, v historickém kontextu zakotveny prehled rtizno-
rodych omezeni a opatfeni v rdmci prosazovani kolektivizace.

Nebyvale inspirativni v nalézani témat i pristuptd je odbornik Nérod-
niho zemédélského muzea Pavel Novak. Ve svych studiich napf. analyzoval
daleZity moment profesionalizace prace mistnich narodnich vybort skrze
nové dosazené tajemniky™’ ¢i vliv kolektivizace a industrializace na zménu
stravovacich navykd venkovského obyvatelstva,® popsal promény zemédél-
skych staveb v souvislosti s kolektivizaci,® vyzkouSel moZnosti sestaven{
kolektivni biografie pfedsedt JZD*“° ¢i vytvoreni socidlniho portrétu jednoho
z nich.

Za dulezity impuls, pokud se tyce sife nahliZzen{ kolektivizace jako his-
torické latky, lze povaZovat grantovy projekt Ceské zemédélské univerzity
Kolektivizace v Ceskoslovensku 1948-1960: politické a socidlni promény venkova
iniciovany Petrem Blazkem a Michalem Kubalkem. V jeho rdmci se v zar{
2007 v Praze uskute¢nila védecka konference vénovana kolektivizaci v Ces-
koslovensku a jejim mezindrodnim souvislostem, v nésledujicim roce pak
vysel rozsdhly sbornik, jehoZ zaklad utvorily prispévky prednesené na této
konferenci.* Nékteré prezentované studie a pohledy byly velmi inovativni,
jiné ztistaly v prili§ obecné roviné a nesly do hloubky problému, celkové vSak
sbornik podstatné obohatil dosavadni historické pohledy na kolektivizaci
a jeji interpretaci. Druhym velmi pfinosnym kniznim vystupem projektu
bylo nové kritické vydani Jechovy edice z roku 1992.# RemesIné vyborné

136 ROKOSOVA, S4rka: Administrativni opat¥eni - jedna z forem perzekuce sedlak? komunistic-
kym rezimem. In: Securitas Imperii 10: sbornik k problematice vztahil ceskoslovenského komunistic-
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S. 73—84.
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provedend kniha ¢tendri kromé podkladti a seznamti k centralné fizené vysi-
dlovaci akci ,,K“ nabidla zasttresujici studii k historickému kontextu a vycho-
disktim kolektivizace v Ceskoslovensku, t¥i regiondlni studie (zaméfené na
Ji¢insko, Jind¥ichohradecko a Sedl¢ansko) a vzpominkové ohlédnuti nékdejsi
hospodyné vystéhované ze Slanska. Pozadi akce ,K“ ¢tendri osvétlila jednak
obsihld pramennd studie hlavni editorské dvojice, jednak komentovana
souhrnnd zprava z pera nékdejsitho nacelnika oddéleni MNB pro mimoradna
opatfeni, ktery byl v rijnu 1951 provddénim akce povéren. Celkové vysledky
grantového projektu Kolektivizace v Ceskoslovensku 1948-1960, k nim% miizeme
pripoditat jesté tematické bibliografie publikované na webovych strankich
projektu, povazuji za mimotradné prinosné a pro dalsi vjzkum na tomto
poli podnétné.

Nahlédneme-li do knihovnickych katalogt, zd4 se, Ze po¢inaje rokem
2008 vychdazi kazdy rok alespoil jedna kniha pojednévajici o kolektivizaci.
Jana Véachova pripravila k vydani osobitou reflexi kolektiviza¢nich let po-
hledem stfedniho hospodate z Mladoc¢ova, malé vesnice uprostred Svitavské
pahorkatiny na Litomyslsku.¢ Zprostredkovani takto cenné osobni vypovédi
by si v8ak zaslouZilo doprovodit kritickou studii a dopliiujicimi pozndmkami.
Ustav pro soudobé dé&jiny viak vydani koncipoval jako studijni material pro
dal3i odbornou praci a omezil jej na drobny néklad (60 ks) v interni edi¢ni
radé. Téhoz roku vydal svou podnétnou praci kulturolog Pavel Hajek, ktery
projevuje dlouhodoby zdjem o vztah krajiny a ¢lovéka.#” Autor se vénoval
jednotlivym druhtim lidské ¢innosti, které maji dlouhodoby dopad na kra-
jinu a zivotni prostfedi - pojednal o znidrodnéni pidy, scelovani pozemkd,
zemédélském druzstevnictvi, vylidiiovani venkova, zesvétsténi krajiny, jeji
militarizaci a urbanizaci. Kazdou z kapitol tvori analyticky text a pe¢livé ko-
mentované fotografie ilustrujici pfedmeétny fenomén. Ve vysledku se jednd
o velmi netradi¢ni, avsak o to podnétnéjsi knihu.

V roce 2009 nésledovalo vydani knihy kolektivu historikd, ktefi zare-
agovali na dosavadni mezeru ve zpracovani zavére¢né fize kolektivizace
ceskoslovenského zemédélstvi.* Podkladem se staly prispévky pronesené
na workshopu konaném v listopadu 2006 ve Zliné. Pilotni studii vénovanou
celostatnimu ramci kolektiviza¢nich let 1957-1960 napsal Jifi Pernes, stiedn{
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