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Uvod

Petr Agha

Tato kniha analyzuje nékterd z astfednich témat prava a pravni védy,
avsak zkouma je prostfednictvim $kaly disciplinarnich pfistupdi, mezi
které patii uméni, poezie, film a literatura. Na pomoc si bere také vice
konvenc¢ni metody pravni védy, které pracuji na priseciku prava, poli-
tiky a filozofie. Uelem takového ptistupu je vytvotit ramec, ve kterém
budeme moci zkoumat zakladni otazky prava a pravni védy. Interakce
s raznymi texty, jejich kulturné historickymi kontexty ¢i reprezentacemi
vytvari specifickou dynamiku, diky které mohou studenti i §irsi vefejnost
ziskat hlub$i znalosti o pravnich a pravné teoretickych otazkach.

V poslednich letech se literatura, poezie, hudba, uméni, film a obrazy
staly oblibenym zdrojem kritického zkoumani prava. Piiklon ke studiu
prava prizmatem téchto kulturnich a estetickych rdmcti potom vedl ke
vzniku interdisciplindrnich projekt, jako je ,,pravo a literatura®, ,,pravo
a film*“, ,pravo a uméni®, ¢i dokonce ,,pravo a hudba“. Vezméme si jako
pfiklad mozna to nejbéznéjsi spojeni — pravo a literatura, ktera sezna-
muje studenty s riznymi zptasoby interakce literarnich a pravnich tex-
td. Pravo a literatura jsou totiz piibuznymi disciplinami: pravni témata
a postavy se v beletrii vyskytuji ¢asto a uméni mluvit a vypravét ptibe-
hy je nedilnou soucasti pravni argumentace. Tematické spojeni ,,pravo
a literatura® se naptiklad zaméfuje na to, jakym zpisobem je pravni fad
reprezentovan v literarnim kontextu, a klade si otazku, zda lze pravni
texty interpretovat jako literdrni produkt. Tyto riizné piistupy k pravu
obecné a spole¢né usiluji o pochopeni existujicich pravnich instituct,
konceptti a praktik v Sirokém kontextu, zohlednuji spole¢enské dopady
pravniho fadu na spole¢nost a jednotlivce. Vychazi se z toho, zZe kulturni
a umélecka média jsou schopna ukazat jednak na systémové problémy,



se kterymi se pravo potykd (normotvorba a implementace prava), a také
poskytnout platformu a hlas tém, ktefi se v riznych zZivotnich situacich
stavaji obétmi téchto mechanismi a rozhodnuti, které vydavaji. Pokud
se zabyvame tim, jak se v romanech, uméni nebo filmech zobrazuje pocit
(ne)spravedlnosti, nasili nebo trestani, mtizeme tak ziskat jemné;jsi opti-
ku, ktera nam zprostiedkuje mnohem bohatsi kognitivni pole, ze kterého
potom muizeme Cerpat pii analyze klicovych pravnich problémi; takové
pole se totiz neomezuje na doktrinalni chdpani prava.

Kniha upozornuje na ptibéhy, které se nemohou z rtiznych diavodu
bezprostiedné odrazit v procesech interpretace prava nebo jeho tvorby,
pfipadné jsou tyto pribéhy podfazoviny dominantnimu narativu pra-
va, ktery miize nespravné rozpoznat nebo zkreslit konkrétni prozitky
jednotlivce. Kniha ukazuje, Ze existuje rozdil mezi oficidlnimi ptibéhy
prava, které lze vypravét jazykem prava a jako takovym jim i naslou-
chat, a témi, které miizeme zachytit pouze v jinych (literarnich) oborech.
Vétsina toho, cemu fikame préavo, se tyka samotného textu pravniho
predpisu a prace s nim. Proto je diilezité, abychom dokazali rozeznavat,
jakym zptisobem se v soudnich rozhodnutich konstruuje ptibéh, ktery je
nasledné jazykem prava vypravén, a naudili se ¢ist v argumentaci soudti
a rozpoznavat zpusoby, jak mohou slova a slovni spojeni pravniho jazy-
ka bud reprodukovat, nebo ménit zakladni kulturni a politické nastaveni
spole¢nosti.

Pravni véda zpravidla zkouma pravni fad jako soubor pravidel a dok-
trin, ale jazykové a rétorické prosttedky, které pouziva, zlistavaji témér
zcela mimo oblast zdjmu pravnich védci. Jazyk totiz hraje zasadni roli
jak pfi tvorbé prava (napf. pfi tvorbé konkrétnich zakont), tak pii jeho
provadéni (napft. v tom, jak se jazyk pouziva v pritbéhu soudniho fize-
ni). Pravni fad stejné jako i literatura jsou hluboce propojeny s feno-
ménem reprezentace — fakts, udalosti a osob — a mozna nejvyznamnéjsi
napéti mezi pravem a literaturou spociva nejen v rozdilnych formach,
prostiednictvim kterych se v obou disciplinach piibéhy vypravéji, ale
hlavné v tom, jak pfislu§na narativni pravidla, techniky vypravéni a cile,
které obé¢ discipliny sleduji, ovliviiuji (vy)znéni ptibéhu.

Cilem této knihy je tedy sezndmit ¢tenafe s témi nezdkladnéjsimi prin-
cipy interdisciplinarniho zptsobu zkoumani prava, zejména s riznymi
zpusoby interakce rtiznych forem uméni a pravnich text. Zkoumame,
jak je pravo zastoupeno v riiznych kulturnich kontextech, a zkoumame
také moznosti interpretace pravnich textl jako literarniho a uméleckého
produktu v tom nej$irsim slova smyslu.



Trnité cesty spravedlnosti a prava

Michal Urban

Sociologie prava, zkuSenosti z pravni praxe, ale napiiklad i pouhé sle-
dovani toho, jak casto fidi¢i piekracuji pfredepsanou rychlost, a pfitom
bézné nedostavaji pokuty, nas uci, Ze pravo v knihach a soudnich roz-
hodnutich (law in books) se odlisuje od prava, které se ve spolecnosti
skutecné uplatiiuje (law in action). Vedle védomi rozdilu mezi law in books
a law in action' by si kazdy pravnik ze svych studii mél odnést také védo-
mi toho, Ze ani pravo a spravedlnost mnohdy neznamenaji totéz. Pravo
nepochybné ma ke spravedlivosti ve spolecnosti pfispivat, kazdy pravnik
by si ovS§em mél byt védom toho, ze ji neztélesnuje. Minimalné proto, ze
ne kazdy legislativec je mistr formulaci, ne kazdy soudce nutné spravnak,
ne kazdy advokat dostate¢né motivovany podat pfi obhajobé svého kli-
enta maximalni vykon. Zkratka a dobfte, pravo tvoii a reprezentuji lidé,
a proto je také nutné lidské — se vSemi chybami, kterych se lidé z nepo-
zornosti, inavy ¢i zlého imyslu dopoustéji.

Architekti pravnich systémt si ostatné jsou téchto nedokonalos-
ti védomi a zabudovavaji do nich pojistky proti §patnému fungovani.
Zakony se schvaluji vefejné a v parlamentu byva zastoupena opozice,
ktera vznasi své pripominky. Legislativni proces je zamérné rozdéleny do
fady stadii a podili se na ném vice instituci i vice moci (vedle legislativy

1 Toto nazvani se traduje minimalné od ¢lanku amerického pravnika Roscoea Pounda, srov.
Roscoe Pound. Law in Books and Law in Action. Am. L. Rev. 1910, s. 44, 12. Zajimavé o napéti
mezi pravem v knihdch a ve skute¢nosti uvazuje také americka sociolozka Kitty Calavita. Kitty
Calavita. Invitation to Law &Society: An Introduction to the Study of Real Law. Chicago: University
of Chicago Press 2010, chapter 6, The Talk versus the Walk of Law, s. 94-115.



typicky i exekutiva, vyjime¢né dokonce i moc soudni?) v pfesvédcent,
ze dokazi odstranit nedostatky v zdkonech. Soudci ¢i jini tfednici, ktefi
pravni predpisy aplikuji, mivaji prostor k uvazeni, aby mohli pfedchéazet
prilis tvrdé, mechanické ¢i prosté nespravedlivé aplikaci predpist. V pti-
padé pochybnosti je mozné se proti jejich rozhodnuti odvolat. Soudci
podléhaji disciplinarnimu fizeni, které mtze vést az k jejich propusténi
z justice. Proti pfili$né tvrdosti zejména trestniho prava pak typicky hla-
vy statti maji pravo udélit milost ¢i amnestii.

Pravni fady dokazi pomoci kombinace novelizaci, pfijimani novych
predpist a politické vule prekonat i hodnotovou zménu rezimt a uhdjit
svoji alespon zakladni legitimitu, kterd zpravidla souvisi s tim, Ze novy
rezim je spravedlivéjsi nez ten pfedchozi, nebo je tak alespon vniman
vétSinou lidi. Snahu uhdjit zdkladni podobu spravedlnosti spocivajici
v podiizeni platného prava pravu pfirozenému vidime i ve slavné Rad-
bruchové formuli, ve které tento némecky predvale¢ny zastance pozitiv-
niho prava vefejné pro sebe i celou pravni komunitu provadi vyznamny
myslenkovy obrat. Zakon je samoziejmé nutné dodrzovat, ale i pravnic-
kd mantra ,zdkon je zdkon, protoze je zdkon“ ma podle Radbrucha,
pouceného do nebe volajici nespravedlnosti, ke které vedly fadné piijaté
(nejen) nacistické predpisy, svoje limity. Pokud se mohly zakony stat
pravni oporou pro pachéni zjevnych zlo¢indi, neni mozné je donekonec-
na omlouvat tim, Ze byly pfijaty pravem predvidanou procedurou, a pro-
to piedstavuji legitimni a nezpochybnitelné pravo. Gustav Radbruch to
formuluje nasledovné: ,Konflikt mezi spravedlnosti a pravni jistotou lze
resit jen tak, Ze pozitivni pravo, zajiStované piedpisy a moci, ma pfed-
nost i tehdy, kdyz je obsahové nespravedlivé a neticelné, to ovSem vyjma
ptipadu, kdy rozpor mezi pozitivnim zdkonem a spravedlnosti dosahne
tak nesnesitelné miry, Ze zakon jako ,nepatti¢né pravo‘ musi spravedl-
nosti ustoupit.“3

2 Napiiklad ve Francii je moné pozadat Ustavni radu, aby posoudila tstavnost je$té nepfi-
jatého zakona. Ustavni soudy také funguji jako tzv. negativni zakonodérci, tj. mohou rusit
neustavni pravni predpisy. Nadto stavni soudy bézné kontroluji nalezitosti legislativnich
procesu.

3 Radbruch se vymezuje viiéi pozitivnépravni tradici, reprezentované ve 20. stoleti zejména
Hansem Kelsenem a jeho ryzi naukou pravni ¢i H. L. A. Hartem, hlavnim pfedstavitelem
moderniho analytického pravniho pozitivismu. Na Radbrucha naopak navazuji vlivni americ¢ti
filozofové prava Ronald Dworkin a Lon Fuller. Srov. Ignac Antonin Hrdina a Zdenék Maso-
pust: Chrestomatie ke studiu filosofie prdva. Praha: Leges, 2011, s. 292-355 a Gustav Radbruch:
Zakonné nepravo a nadzakonné pravo, in: Gustav Radbruch: O napéti mezi iicely prava. Praha:
Wolters Kluwer, 2012, s. 130.
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