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Jeho priéiny a disledky

Udajn{/ problém , kapitulovat’, nebo ,bojovat’, ktery

byl nejprve v publicistice a propagandg, ale potom
vesmés, v debatach, beletrii & filmech i v pojednanich
filozofickych, spojovan s generalni stavkou, mobilizaci,
odhodlanymi vojiky v pevnostech atd. - ten prosté vitbec
neni autentickym historickym problémem. Jistéze ho

tak citili vojaci. Ale ti byli, a to pravé pro svou tupou

viru nedtistojnou svobodnych ob&and, pouhymi stazisty
absurdni tragikomedie. Pro¢ to bylo moiné - to je dalsi
skuteény problém, jimz zabyvate se bylo by tim naléhavéjsi,
Ze i toto je rys, ktery se opakuje. Chci fici nikoli jen to, Ze
se opakuje cynicka hra vlady s nadSenim naroda: je

jeste daleko nalé¢havejsi vidét vlastnosti toho niroda,
které to umoinily a které jsou tak vkofenéné, ze ani
otfesna zkuSenost mnichovska nebyla piijata, nebyla

zpracovana - nevytvotila protilatky a nezburcovala odpor.
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Pamatce dr. Jaroslava Werstadta (1888-1970)

Uvahy o tzv. mnichovské zradé¢ a o tom ,zda jsme se ten-
krat méli branit“ (tomto, jak uvidime, pseudoproblému) pa-
tfi k nejoblibenéj$im naméttim. Co vic: jsou bezmala jed-
nim z identifika¢nich znakt Ee$stvi. Néco podobného jako
britské trauma z kralovrazdy 1649 nebo tajeny francouzsky
komplex vynalezcti teroru 1793. Upln4 iracionalita eského
traumatu ptitom pravdépodobné ani nemiiZe byt pozorovana
zevnit¥; neni ndhodou, Ze vynika z prace dvou autori sude-
tonémeckych, F. P. Habela a H. Kistlera, kte#i pisi o vitéz-
stvi dynamického ¢eského narodniho hnuti za prvni svéto-
vé valky a o jeho triumfu dosaZeném za cenu minimalnich
obé&ti ve valce druhé - na pozadi dvojnasobné a definitivni
tragédie Sudetonémcii jako pFirozenych protivnikia Cechi
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Jan Tesat: Mnichovsky komplex

v boji 0 &eské zemé.! Shrnul bych takto: Cesi za prvni svéto-
vé valky projevili jedine¢né mistrovstvi ve strategii dle Mis-
tra Suna - drzenim mést na sibifské magistrale dobyli mést
Chebu, Komarna a Téina; za druhé svétové valky brilantné
aplikovali strategii, na niz stalo impérium britské - nehledé¢
na porazky v bitvach vyhravat valky, pokud mozno silami
jinych (pticemz k tomu vyuzili pravé Britd, jejichz premiér
si naivné myslel, Ze se eské manipulaci, valce za ceské za-
jmy, ubranil); ale tyto ,lachende Bestien“ (jak Cechtim tikali
Sudetonémci) maji trauma pravé z tohoto svého svrchova-
ného strategického mistrovstvi! Toto pfece o né¢em svéd-
¢! - Takto zformulovany problém potom opravdu stoji za
pozornost, d4 nahlédnout, kdo jsou to Cesi. Bohuzel, takto
nebyva rozebirdn v Ceskych debatach.

»ZVOohi, Zzvoni zrady zvon...”

Po padesat let obehravany ver§ narodniho basnika dobte vy-
stihuje Cesky mnichovsky mytus, o némz tvrdim, Ze se stal
hlavnim duchovnim nastrojem k satelizaci a sovétizaci Ces-
koslovenska a 7e je zdtivodnénim legitimity prosovétského re-
zimu dodnes. Utinnost tohoto nastroje je dana celonarodnim
rozitenim mytu a je$té vice tim, ze mytus tkvi svymi kofeny
hluboko v povaze geské kultury, navazuje na né.
Komunistim od pocatku slouzily viechny zikladni slozky
mytu: zklaméni z tzv. zrady Zapadu jako argument, e se CSR
musi ve své zahraniéni politice yorientovat na Vychod®; me-
mento zhrouceni Eeskoslovenského statu interpretované jako

1/ Fritz Peter Habel, Helmut Kistler, Némci a Cesi 1848-1948 (edice v ¢eském
jazyce), Mnichov 1987, zejména str. 116, 81, 126 ad.
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tzv. zrada Ceské burzoazie; nezbytny motiv spaseni v podobé
ylidu, jenz chtél bojovat“ — samoziejmé pod vedenim KSC.
Viechny tyto problémy vefejnost oslovovaly. Komunisticka pro-
paganda prokazala pfi praci s ndirodnim mytem cilevédomost,
zruénost i pruznost. Mytus neztratil po padesat let svou pfitaz-
livost a manipulaéni silu také proto, Ze komunisté nabidli po-
stupné fadu variaci uvnitf zikladniho sloganu. Napt. ve svém
zpracovani mytu nejprve asi deset let ponechavali otevienou
otazku, zda zvonem houpal také prezident Bene$ (vyuzivali
chytfe jeho traumatu a strachu), poté ho dalsich zhruba pat-
nact let mezi zradce zahrnovali (v dobé, kdy chtéli ukazat, Ze
jim nesta&i CSR prosovétska, Ze musi byt bolsevicka), a pak si
znovu ziskali d@ivéru lidi tolerovainim nebo inspirovanim teze,
7e dr. Benes byl obéti, nikoli pachatelem. Po celou tuto dobu byl
ustavi¢né a z rdznych stran atakovan ,zradny Zapad“ a veleben
Sovétsky svaz jako zachrance. Ani do budoucna nejsou moz-
nosti vyerpany, motiv je velmi ptihodny pro ptestavbu; mii-
zeme se nadit napt. ptibéhu o $ajtanu Stalinovi, jenz vyvrazdil
sovétské generaly nadiené pro Ceskoslovensko a podnécuijici
francouzské, potazmo britské kolegy k jeho obrang. Uvidime.

Produkcee eskych emigrantd je dokladem venarodniho
roz§iteni mytu. Jeho zdkladni struktura je v emigrantském
podani tataz. Verzi je vice, ale nejsou pestiejsi, naopak je tu
ve srovnani s komunistickou zruénosti a pruznosti patrna
strnulost, nebudu-li uz mluvit o tom, Ze komunisté neustale
obohacuji mytus novymi historickymi fakty. Pouze role my-
tickych sil jsou ponékud odlisné rozdéleny: Zapad sice zra-
dil, ale jen neporozuménim (nedocenil nas!), kdezto oprav-
dovou zradu spachal SSSR, nechtél nas branit. Takze SSSR
je v rezimnim podani v ptirozeném postaveni protektora, bez
néhoz nemohl nas stat existovat, a motivem ,zrady zvonu®,
protektora, ktery zradil, se jen Eerné podtrhuje jeho napros-
ta nezbytnost pro nas stat; v podani emigranta samozfejmé
,zradil® SSSR, &imz se opét jen zddrazni totéZ, nezbytnost
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protektora. ,,Zradu burzoazie', ptip. BeneSovu z komunistic-
kych verzi mytu nahrazuje v emigrantském podani zrada -
Benesova (viak nas zradil taky v anoru 1948!). A lid dychtivy
boje a oklamany;, jelikoz neposlechl KSC, je nahrazen lidem
dychtivym boje a oklamanym, jelikoz nesvrhl zlého Benese.

Mnichov jako memento byva ¢as od ¢asu citovan i mimo
kotlinu ¢eského mysleni a znamen4 pak zpravidla banalni pti-
pominku, Ze ustupovat agresorovi se nevyplaci. Sovéttim slou-
zi ,Mnichov* k ospravedInéni jejich paktu s Hitlerem a jejich
mytus je vlastné dost blizky ¢eskému, navazuje na komplex
svaté Rusi, jiz tolikrat zhrdl nevdéény spojenec. Francouzské
trauma existuje, ale je za nim pfedeviim rok 1940; nikdo si
nesmi myslet, Ze miZe existovat francouzsky pocit viny; né-
Eeho takového jsou schopni snad jediné Némci. Kdezto Bri-
tové zpravidla vidy znovu vécné ptipominaji, Ze pomér sil
jim v za# 1938 prosté nedovolil za&it konflikt s Némeckem
bez velkého rizika nebo jistoty porazky - pro narod vale¢ni-
ki1, ktery vybudoval svétové impérium, je tstup spojeny s t&z-
kymi ztrAtami samoziejmosti, zejména kdyz zaplatil satelit.?

Pokud se tyka téchto obecnych souvislosti, pravé posled-
ni léta pfinesla Eetné podnéty, které nabadaji skoncovat s ko-
munistickym zjednoduSenim o spiknuti svétové reakce pro-
ti SSSR, jeho? obéti se stala CSR. Tak napiiklad se ukazuje,
ze k rozvratu francouzského vojenského primyslu, vale¢ného
rozpoctu a obranné schopnosti Francie vyznamné napomoh-
la vlada lidové fronty a jeji socialni opatieni; a kapitulantsky
duch Francie v dobg $panélské valky a pfed Mnichovem je, jak
ukazal vyzkum, také pacifistického, tj. vyrazné levicového ptivo-
du.? Toto spravné obecné zafazeni mytu musim bohuzel pone-
chat stranou, mym tématem je mytus v narodni ¢eské podobé.

2/ Kloniskému vyroéi v tom duchu znovu sir Douglas-Home; viz o tom polska
Kultura, Patiz 1988, &. 494, str. 126.

3/ K tomu naposled Christian Jelen, Hitler ou Staline. Le prix de la paix, Flam-
marion, Pa¥iz 1988.
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Ptedchozi jubilejni rok ptinesl nékolik vybornych ukazek
pro mou demonstraci. Prvni z nich je francouzska a byla
hned pouzita také gorbatovskym Ogosikem a poté prazskym
rezimnim Kmenem.* Francouzsky vojensky archivaf plk. Pier-
re Le Goyet napsal praci o poméru vojenskych sil mezi fran-
couzsko-Ceskoslovensko-britskou koalici s moznou podporou
SSSR na strané jedné a Némeckem s moznou podporou Itlie
na strané druhé. Zakladni Le Goyetova myslenka: mnichov-
ské rozhodnuti bylo osudnou chybou francouzské politiky
a vedlo k tézkému oslabeni Francie v poméru vojenskych
sil, coz se ptimo a vyrazné projevilo za francouzského tazeni
1940 (Zeskoslovenské tanky atd.); p¥i¢inou tohoto rozhod-
nuti byl t&zky omyl francouzského vojenského zpravodajstvi,
které na jedné strané podcenilo moznosti CSR, na druhé
strané se dalo oklamat Hitlerovym blufovanim a pteceni-
lo napt. silu némeckého letectva vice nez dvakrat; ,mit vic
odvahy fici Hitlerovi Ne!, dost mozn4, Ze by nejen nedoslo
k valce, ale Ze by se zhroutil i hitlerovsky rezim!“. Argumen-
tace plk. Le Goyeta se odvolava na premiéra Daladiera, tj. na
mnoh4 osobni setkdni s nim nad tajnymi archivaliemi z let
1938-1940 v 1. 1963: ,,Spolkl jsem hada,” tikal Daladier, ro-
zumé&j Chamberlainova. Zfejmé ex post po pétadvaceti letech
litoval, a zd4 se, Ze nejen oslabeni vojenské sily Francie, ale
i obecnéji, ztraty vérného spojence. Zadostiu¢inéni E. Bene-
$ovi, $koda, Ze se ho nedozil.®

4/ Kmen, tydenik Svazu eskych spisovatelt, Praha, r. 1. (1988), ¢. 24, 25, 26.
5/ Moizn4, 7e jde o tendenci médy, literarni nebo politické. Naptiklad Le Monde
otiskl k vyroi ¢lanek J. Nobecourta (25.-26. 9. 1988), kde se, vedle Eetnych
nehoraznosti po francouzsku, setkdme opét s plukovnikem Le Goyetem a Da-
ladierem pozdé€ litujicim; pi3e se téz o Daladierovych papirech v pfisluiném
astavu, jeho obsahlé studii o Mnichove a 0 vyznamné védecké praci Elisabeth
de Réau na zikladé tohoto materialu. Je-li to snad symptom né&jakych $irsich
tendenci, u¢inime to nejhorsi, budeme-li je povaZovat za projev pocitu viny.
To je némecky pocit a vyrastd z némecké tradice, ve Francii je néco takového
vylouteno: omyl Daladierav poskodil Francii!
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Pochopitelng, ze toho vyuzili éesti komunisté, Pretiskli roz-
hovor a doplnili vlastnim komentafem, v némz ,nas predni
historik R. Kvagek“ konstatuje predeviim fakt, Ze nazory Le
Goyeta v podstaté odpovidaji stanoviskiim ,nasi historiogra-
fie". Dale velmi spravné pfipisuje otazniky tam, kde se Le Go-
yet viditeln& dal unést zipalem (omlouvani Daladiera; nazor,
7e by ke zlomeni Hitlera mozn4 byla postatila i pouha hos-
podatska blokdda). A poté provadi nepozorovany, elegantni
podvod v zijmu gorbacovitiny: posunuje totiz Le Goyetovu
idealni ptedstavu, francouzsko-eskoslovensko-britskou ko-
alici s moznou nebo pravdépodobnou podporou sovétskou
do podoby velké koalice SSSR-CSR-Francie-Britanie. Tra-
di¢ni pouziti komunistického sloganu (n4$ stat doplatil na
zradu Zapadu) je tu jasné, jeho zcela aktudlni variace (,velky
dam"“) také. Skoda, ze Kvacek slouzi 17, je to opravdu dobry
historik: napt. on mezi prvnimi také ukazal, e ,velka koa-
lice” v r. 1938 je iluzi jiz proto, Ze az do poloviny roku 1940
nebylo Némecko natolik vaZznym neptitelem ani pro Britanii,
ani pro Sovéty, aby utinilo tuto koalici v§eobecné zadouci.

Druhou ukazku cituji s osklivosti a omluvou Kvackovi
za juxtapozici: je pod tim podpis Ivana Pfaffa. Ale Die Zeir
je $pickovy zurnal a otiskl ten smrad k vyro¢i.® Nad mapou
»Strategische Lage der Tschechoslowakei am 30. 9. 1938“
(Quelle: Pfaff) zasneme nad drtivymi adery nasich state¢-
nych vojsk na Drazdany a Linec a zirdme, jak se v kotli obkli-
Ceni u Vidné zmita nejmin jedna z nastupujicich némeckych
divizi. (Hle, ukdzka motivu ,,zrddného Zapadu“ v emigrantské
verzi: jsme mocni - a oni nas nedocenuji!) Udiveny &tenaf
snadno pfehlédne maly nedostatek, ze se kalkuluje s t&ézky-
mi opevnénimi, jejichZ stavba méla dle planu zacir po roce
1946. Zavér je oviem jasny: ,Nejpozdé&ji po Etyfech mésicich

%

valky by se Némecka tise zhroutila anebo by musela pferusit
6/ Die Zeir, Hamburk, ¢. 38 z 16. zaii 1988.
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operace proti CSR.“ Jedna se samozejmé o valku proti osa-
mocené CSR, to je smysl celé exhibice; Pfaff sdéluje, 7e pfi-
pravuje knihu, kde dokaze, Ze SSSR Ceskoslovensko zradil.
Ceskému mnichovskému traumatu byla vénovana také
Tigridova stat ve Svédectvi €. 85, ktera je kapitolou téhoz ro-
ku vydané knihy o narodnim osudu.” Tou je nutno zabyvat
se vazné Mnichov ma dle Tigrida rozhodujici misto v &es-
koslovenskych d&jinach, nebot tehdy ,,... lid osvédéil ... vét-
$i moralni, ob&ansky a snad i politicky cit pro to, co se délo
a co se ma délat, nez ti, ktefi si osobovali pravo ho vést. ... Ve
chvili, kdy stdmimu Zivotu zvonil umiraéek, ndrodni zivot, ob-
Canska moralka byly na nebyvalé vysi, po roce 1938 uz nikdy
nedosazené... Co nasledovalo, byl rychly apadek pravé téch
mravnich a ob&anskych ctnosti, jimiz se tehdy lid vyzname-
nal.” PFi¢ina, resp. vina je tu oznacena vyslovné: , Kapituloval
prezident Benes, tehdejsi vlada, kterd mu kapitulaci schva-
lila, mozna i vojaci, ktefi se tehdy jest¢ mohli vzboufit, roz-
kaz k tstupu z hrani¢nich opevnéni neposlechnout, stiilet.”
Zde tedy koten zla, zlom: , Kapitulace jako nastroj politiky se
nam totiz vraci v riiznych podobach...“ Koncepce je tu tedy
celistva a uzavieni, logika jasnd — mechanika téz. Klasicky
vyraz Eeského mnichovského mytu, zde ve verzi emigraéni.
Muj ptistup je naprosto konkrétni. Neminim vyvozovat
ideje z ideji nebo vlivl, nybrz zkoumam konkrétni historické
okolnosti vzniku mytu a jeho spolecenskou roli. Proto nejprve
srovnam jednotlivé hlavni motivy mytu s historickymi fak-
ty. Dirazné ptitom pfipominam, Ze kromé jednoho jediné-
ho tdaje (v zavéru) se budu opirat vesmés o skutecnosti siroce
zndmé a dokumenty mnohokrit publikované. 7 hlediska profesio-
nalniho historika nep#ina$im vtibec nic nového. Ale pravé ta

Yoy,

skute¢nost, 7e nejdtlezitéjsi historicka fakta jsou vieobecné

7/ Pavel Tigrid, Kapesni pritvodce inteligentni Zeny po vlastnim osudu, Sixty-Eight
Publishers, Toronto 1988, 569 stran.
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znama, aniz by to dokazalo otfast mytem, stejné jako ucast
Cetnych dobrych historika na jeho rozvijeni, jsou Gstfednimi
argumenty pro mdj vyklad.

Jak byla svrzena viada zrady

Ve vésiné pojednani tykajicich se mnichovské krize se zpravid-
la do¢itame, jak britsky a francouzsky vyslanec ve dvé v noci
na 21. zati 1938 predlozili hlavé Eeskoslovenského statu ul-
timatum svych vlad pozadujici vydani Sudet Némecku, jak
Hodzova vlada nasledujiciho rana ultimatum pfijala, kapi-
tulovala, coZ vzbudilo obrovsky odpor lidu, ktery vyvrcholil
generalni stavkou dne 22. za¥i; Ze tim byla vlada nucena k de-
misi; podle viile lidu Ze byl jmenovan novym premiérem ge-
neral Syrovy jako symbol viile k boji a jeho vlada 7e pak dne
23. 9. vyhlasila vieobecnou mobilizaci.

Ano, tak zhruba to vskutku bylo. AZ na to hlavni, to jest
pti¢innou souvislost.

Z protokolu o zasedani Hodzovy vlady v 6 hodin rano
21. za¥i (na ném se jednalo o anglo-francouzském ultimatu)
nade v3i pochybnost vyplyva, Ze vlada sama napted svou de-
misi pfipravila. Navrhl ji sim Hodza jiz v zahajovacim proje-
vu jako souéast planu, jak se vyrovnat se situaci. Z podnétu
samého prezidenta bylo jiz na téZe schiizi rozhodnuto o ne-
zbytné ,kontinuité“ vlad jakozto fundamentalnim princi-
pu. Prakticky to pak znamenalo, Ze v3ichni politi¢ti ministfi
udajné lidem svrzené vlady se dale tcastnili zasedani nové
utednické vlady jakozto jeji ,politické pozadi®. Jmenovani
utednické vlady v &ele se Syrovym rovnéZ navrhla odstupujici
Hodzova vlada, a zdavodnovalo se to tidajnou nemoznosti
svolat parlament, a tedy ustavit vladu parlamentni. Ac¢koli
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to nedovedu dokézat, jsem si jist (na zakladé své dobré pted-
stavy o Ceskoslovenské takzvané parlamentni demokracii), ze
Syrovy se nestal pfedsedou vlady z viile rozhot¢eného lidu
jakoZto jeho milacek, nybrz 7e se stal milackem lidu a for-
malnim pfedsedou domnéle nekapitulantské vlady z vale
trénovanych $ibra ¢eskoslovenské politiky. (Lid ¢eskosloven-
sky jest bohuZel politicky primitivni natolik, Ze dokonce ani
opakovani manévru s podstréenim ptihlouplého generila
za symbol svobody neprohlédl! Nastésti ted nikde zidného
kandidata nevidét.) Zcela trapna tloha Syrového v priibéhu
dalgich jednani je nepochybna. Rozhodovali titiz, které pry
generalni stavka a demonstrace svrhly. Rozhodovali...
»Dvacitka®, delegati vladnich partaji, zastupovala parla-
ment, samoziejmé bez jakéhokoli tstavniho opravnéni nebo
povéteni. Ze existuji stalé organy obou komor, snad ani niko-
mu neptislo na mysl; rozhodné nikdo nebral vaZné nutnost
rozhodnuti konzultovat s témito Gstavnimi Ciniteli. Nicmé-
né se operovalo tstavnosti — kdyZ se to hodilo. Ze je napros-
to protitstavni pfijeti ultimata, to nevadilo. Tento problém
roztesil prezident Benes pti této ptileZitosti i teoreticky, byl
prece uctivan jako ,filozof demokracic®. Jeho teoretické fe-
Senf je bohuZel malo znamo, a& bylo prakticky okamzit€ po-
uzito hned dvakrat: vlada, kterd spacha netdstavni ¢in, musi
vzapéti odstoupit, ¢in samozfejmé ziistane v platnosti. Od
toho pravé jsou tu vlady, a ovem prezident, ktery je vymé-
niyje. Pokud se ty¢e &lentt téchto vlad, ,kazdy maze mit svaj
nazor, ale pozice prezidenta, ptedsedy vlady a ministra zahra-
ni¢i nesmi byt v této dobé ... zeslabovana... Zejména nesmi
byt v této tragické dobé ptipusténa zadn4 stranicka licitace.
To bych povazoval za podryvani statni autority v momenté
vpadu nepfitele na nase tzemi® - pravil prezident. A zvladl
to: ,O navrhu se nehlasovalo. V politickém kabineté se za mé
ptitomnosti nehlasovalo nikdy," pise tehdej$i ministr Jezek
ve svych vzpominkach. V protokolech také Zzadny zaznam
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o0 hlasovani neni. Toto je, zde fe¢eno mimochodem, ta slav-
n4 Ceskoslovenska demokracie.

Tento sbor zbabélcit drzicich se stinu moci nam velice pfi-
pomina eskoslovenské vlady z pozdéjsich osmickovych krizi
také svou urputnou snahou, aby neztistal nikdo nepospiné-
ny. Také uz tenkrat zalina tradice jednoho spravedlivého —
tehdy jim byl ministr Petr Zenkl. Odmital tu novou prezi-
dentovu doktrinu, popiral prosté tstavni opravnéni vlady ke
kapitulaci, kategoricky zadal svolani parlamentu a nakonec
prestal do zasedani vlady chodit a podal demisi. (Prezident
ji vladé oznami teprv na dotaz!) A tu ti zbyvajici, toto stat-
ni vedeni v nejtéZsi chvili statu, vyvijeji ohromné asili, ,aby
snad nékdo neopustil solidaritu a nesnazil se stavéti v této
dobé proti ostatni vIad&". , Jest véci cti nas vSech nésti plnou
odpovédnost, aby nikdo netvrdil, Ze chtél néco lepsiho nez
bude dohodnuto, pravi Hampl. (Vyrazné a nékolikrat v dé-
jinach se opakujici shody nemohou byt ndhodné, a jestlize
jsou specifické pro urtitou zemi, jsou prosté exaktnim fak-
tem etologickym.)

Dr. Zenkl byl narodni socialista a z tohoto hlediska je vy-
jimka. Jinak mt@izeme konstatovat, Ze jak z hlediska prosté
lidské dastojnosti, tak co do vazného a nikoli karikaturniho
vztahu k demokracii, ¢im vice ,,nalevo’, tim vice padousstvi
a naopak. Nejvice podlosti vnaseji socialni demokraté, strana
v této chvili prezidentovi vérnéjsi nez jeho narodni socialis-
té. ,Nelze ptipustiti agita¢ni fe¢i parlamentu®, pravi (byvaly?)
ministr Bechyng; a proro je proti jeho svolani. A ptedseda so-
cidlni demokracie Hampl ,souhlasi s umirnénym informo-
vanim Vefejnosti“, ale ,nutno naprosto usmérnit tisk a jiné
projevy“® (Mluvime o roce 1938, pfipomindm pro jistotu.)

8/ Kvili srozumitelnosti: Co je autenticka Ceska pravice? Je to narodni de-
mokracie (dédi¢ka Kraméfova), resp. Narodni sjednoceni. Vedle komunisti
ona jedina odmita kapitulaci jako strana. Od b¥ezna 1938 byli zastupci této
d¥ive opozi¢ni formace ve vladach a tam protestovali jak proti kapitulaci samé,
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Vedle téchto velice dilezitych starosti m4 vSak vlada jednu,
ktera s mobilizaci a obranou statu opravdu souvisi. Vskutku
jedinou. Totiz jak podvést vojaky, jak jim pod nosem vydat
neptiteli Cheb. (Jedna se samoziejmé o dobu predtim, nezli
tito spravcové samostatného statu dostali mnichovsky roz-
sudek.) A to neni malickost, ,zhledem k t&zkému nebezpeci
vnitinimu a vlivu na armadu®. Ale tu jednou promluvi na$
Cesky Taciturnus,® hrdina a kvaziptedseda této pseudovlady:
WVojaci maji rozkaz hjjit linii pevnosti svymi zivoty..., ale
7e by o mensich zménach v ptedpoli pevnosti vojsko v pev-
nostech se nedozvédélo.

Snad tyto autentické a nijak vyjime¢né citaty dostate¢né
vysvétluji, pro¢ hovotim o otazce ,zda jsme se méli branit* za-
sadné jako o pseudoproblému. Ukazuji, Ze k upfimnym a bo-
lestivym celonarodnim diskusim bychom vskutku méli jiné
skute¢né problémy - jako napiiklad pro¢ se tak podivuhodng

tak i proti nedstavnimu postupu. Z toho faktu zbyl v komunistickém dé&jepise
L. Radin (zahynuvsi v koncentraénim tabote), o némz se mluvi jako o vlastenec-
kém jednotlivci — ackoli jednal jménem strany. Poslanec Schwarz, ktery proti
Mnichovu jménem téZe strany protestoval na prvnim pomnichovském zasedani
parlamentu (vedle A. Zapotockého za KSC), byl po celou valku v londynské
emigraci v opozici proti staitnimu zfizeni vytvofenému dr. BeneSem, 1945 se
vratil domt a zahynul zdhadng v &. vézeni, do kterého se jesté zahadngji do-
stal. Davno pfed Unorem! - Naproti tomu strana agrarni (k niZ patiil Hodza),
prohlaSovana za ,pravici“ nejprve komunisty a pak jimi zblblymi antikomu-
nisty, byla spi$ stavovskym (agrarnim!) blokem s $irokym spektrem politickych
proudi; zagastnila se viech vlad ,pravého” i ,levého" sttedu typickych pro CSR.
Stavovsky charakter agrarni strany je charakteristicky pro CSR. V agrarni stran&
bylo ve tticatych letech kiidlo ne tak ,pravicové’, jako pronémecké, a tomu
v pozadi staly stavovské hmotné zajmy - obchod zemédélskymi produkty.
Proto vystupoval tento proud (Beran) proti Benesové profrancouzské, a tedy
demokratické politice. Za zafijové krize se chyte drzeli zpatky, pfenechali nej-
$pinavéjsi angazma za pfijeti kapitulace Bechynému (soc. dem. mistoptedsedovi
vlady) a té7ili z toho, Ze ,oni ptece davno upozortiovali“ Pronémecka garnitura
agrarnikd vytvotila politické vedeni pomnichovské republiky. V roce 1945 se
KSC zavdetila prezidentu BeneSovi nesmlouvavym postojem proti obnoveni
agrarni strany, a agrarni voli¢i vyhrali komunistiim volby roku 1946.

* Mléenlivy; mj. pfizvisko Viléma I. Oranzského, zakladatele nizozemské sa-
mostatnosti (pozn. red.).
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opakuji uréité charakteristické rysy vladnuti v Cechach, bud-
si moc v rukou kohokoli.

Udajny problém ,kapitulovat’, nebo ,bojovat’, ktery byl
nejprve v publicistice a propagandg, ale potom vesmés, v de-
batach, beletrii ¢i filmech i v pojednanich filozofickych, spo-
jovan s generalni stavkou, mobilizaci, odhodlanymi vojaky
v pevnostech atd. - ten prosté viibec neni autentickym his-
torickym problémem. JistéZe ho tak citili vojaci. Ale ti byli,
a to pravé pro svou tupou viru neddstojnou svobodnych ob-
&ant, pouhymi stazisty absurdni tragikomedie. Pro¢ to bylo
mozné - to je dal§i skuteény problém, jimz zabyvat se bylo
by tim naléhavéjsi, Ze i toto je rys, ktery se opakuje. Chci fici
nikoli jen to, Ze se opakuje cynicka hra vlady s nadSenim na-
roda: je jesté daleko naléhavejsi vidét vlastnosti toho naroda,
které to umoznily a které jsou tak vkofenéné, ze ani otfesna
zkusenost mnichovska nebyla pfijata, nebyla zpracovana - ne-
vytvotila protilatky a nezburcovala odpor, ktery by zabranil
opakovani téhoz divadla v jinych kulisach o tficet let pozdgji.

Konstatujme viak nevyvratna fakta: Po nastupu Syrového
vlady dne 22. z¥i a po vyhlaseni mobilizace s anglo-francouz-
skym dovolenim (¢i vlastné vyzvanim) nasledujiciho dne veger
nikdy nebyla odvolana kapitulace vlady piedchozi, tj. zasad-
ni souhlas s vydanim tzemi, kde je vice nez 50 % némeckych
obyvatel. Vzdyt pravé proto piece vlada odstoupila, aby bylo
mozno ten protiustavni ¢in prosadit, k ¢emu by jinak byla de-
mise?! Ze tento zikladni fakt nebyl zaregistrovan témi, kdoz
si oddechli, uvédoméle nastupovali, je to koneckoncit vinou
jen té vlady? Vinou jeji je oviem ,usmérnéni tisku, jemuz by-
lo prost€ bez skrupuli zabranéno, jakoby z dtvodu statniho
zajmu, aby podal redlny obraz situace. Vinou naroda je hlou-
post a poddajnost vlastnim §éfim, ktera zpisobila, ze si dal
vnutit v§eobecnou povinnost lhat. Syrového vlada s platnosti
neustavniho aktu své odstoupivsi ptedchtidkyné po celou do-
bu své existence po&itala - kromé nékolika prvnich hodin po
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vyhlageni mobilizace, snad! Dohadovala se, co znamena téch
50 % (méteno dle jakych obvodd, dle kterého s¢itani lidu),
kdy ma byt tizemi vydano, komu konkrétng, co se d4 zachra-
nit... A Mnichov byl pro ni otfesem hlavné proto, Ze se s ni
vtibec nebavili a Ze nezachranila nic. Ostatni méli viak piece
k ottesu dtivody mnohem dfiv! A tu oni nastupuji do té ob-
rovské absurdni komedie, zavére¢ného cviceni, jimz branna
moc vlastnim slavnostnim pohibem dokazuje, Ze by nebyla
existovala nadarmo, kdyby ..., a pacifisté ptijizd&ji ze zahra-
nici, aby se zacastnili pohtbu té mrevé, fekli ji své sorry, a pak
na to po desetileti vzpominaji jako na vyznamny akt svého
zivota, a basnici nad3ené nastupuji do zbrang, vichni jsou
odhodlani, a v8§echno je pseudo, a snad se ani védomé& ne-
podvadéji, ze zacatku; prosté tu skute¢nost, tiebaZe je zfejma,
nemohou vnimat, ponévad? je ptili§ krutd. A proto s nimi
muZe byt sehran ten sprosty podvod! Ale oni to tak ani do-
date¢né neciti, oni se za to ani nerdi, naopak, vezmou si to
za symbol, basni o tom pateticky, mein Gott! Toto jsou Cesi.

Jak Soveéti zklamali prezidenta

Takzvana sovétskia pomoc je dal$im vyraznym motivem &es-
kého mnichovského mytu a dalsim pseudoproblémem, ne-
jen proto, ze odkazuje k onomu co by bylo kdyby, nybrZ ze
ptehlizi, zcela pomiji, co evidentné skuteéné bylo a co stejné
evidentné nebylo.

Pfedevsim, bez ohledu na jakakoli tajemstvi archivi, exis-
tuje skutetnost, kterou vidi kazdy: ur¢ita kontinuita sovétské
politiky, z niZ je patrny sovétsky statni zjem, a ten je moz-
no podle toho urtit. V kazdém piipadé ex post, ale dobrymi
pozorovateli jiz v dob& samé.
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Zakladnim a trvalym cilem sovétské politiky pfinejmen-
$im do Stalinovy smrti byla destabilizace zahrani¢niho svéta:
v ni vidéli sovétsti viidcové (nemluvim o Kominterné ani
ideologii) nejlepsi prevenci proti jakékoli cizi intervenci, jiz
se obavali, a zaroven cestu k izolaci obéti vlastniho vyboje.
Obéti byly vybirany podle pfilezitosti, ale ty se davno peclive
ptipravovaly a zisadné ztstavalo vzdy otevieno mnoho riiz-
nych cest, aby si SSSR zachoval co nejvétsi volnost manévru.
V zajmu destabilizace byly uziviny komunistické strany, ale
podle potieby se angaZzoval rtiznymi zptsoby i Sovétsky svaz
p¥imo, jako napk. ve Spanélsku a v Ciné. Na expanzi byla do-
konce oficialné vybudovana doktrina Rudé armady - ,v hra-
nicich celého Starého svéta, napsal Frunze.

Komplikovanost mezistatnich vztahit v nasi ¢asti Evro-
py v dané chvili byla pro SSSR velmi vyhodna. Nabizela fa-
du nejriiznéjich variant pro jeho angazma, a kazd4 varianta
méla néjakou prednost, kromé jediné — netiéasti nebo neut-
rality. Vzdy bylo snadné izolovat vyvolenou obét a kandida-
t@ byla fada. Napt. konkrétné v Ceskoslovenské krizi to byly
vedle CSR Polsko, Rumunsko a Litva. CSR nebyla piimym
sousedem; to bylo samoziejmé pro ni vyhodou a pfedpokla-
dem spojenectvi. Sovétskému svazu davalo spojenectvi s CSR
proti Némecku piilezitost k izolovani a pfipadnému obsazeni
podle okolnosti Rumunska, Polska nebo Litvy, pficemz jeho
zemépisna izolace od némecko-CEeskoslovenského valgiste sni-
zovala rizika stfetnuti s Némeckem. Toto jsou dtvody, pro¢
SSSR jednal pravé tak, jak o tom svéd¢i dokumenty, jak to
ptipomina komunistickd propaganda a jak to Sovétskému
svazu upiraji zaslepeni ¢e$ti emigranti: velmi se vkladal do
Ceskoslovenské krize.

V3eobecné znamy jsou nasledujici skute¢nosti:

— Sovétsti predstavitelé vidy jednoznainé prohlasovali, ze

»SSSR samoziejmé vykona svou spojeneckou povinnost"

Tak to formuloval jiz 15. 3. 1938 pied americkymi novinati
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