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Mila ¢itatelka, mily Citatel!

Mozno je nasledujuci text esejou, ale ja som ho tvoril a aj ho vni-
mam ako prihovor. Prihovor, v ktorom sa striedaju vedecké analyzy
s osobnymi zazitkami - tie véak nemaju holy biograficky, zivotopisny
charakter. Su vzdy len dokreslenim, domalovanim dobovej atmosféry
a zaroven svedectvom svetonazorového, hodnotového a politického
zépasu o humannejsiu spolo¢nost. Uvahy su hojne popretkdvané pole-
mikami, vlastne polemiky st akousi v pozadi sa tiahnucou nifou, ktora
dava textu jeho vnatorny zmysel a jednotu. Ale polemiky nie st nikde
osobnym ttokom, vo¢i nikomu, s kym sa nezhodnem a vediem spor,
nemam ziadnu osobnu nevrazivost, ba mnohych pokladam za ludi
blizkych, Iudi s ktorymi vediem staly vnatorny dialég...

Niektoré osobné ¢rty sa objavili (a citatel mojich knih to iste po-
strehne) aj v mojich predchadzajucich publikaciach. Tu som ich vsak
vlozil do inych a hlbsich suvislosti - tak ako sa aj v maliarskom diele
objavuje ten isty motiv, téma, obraz, tvar, no v novom kontexte, v no-
vej kompozicii ziskava nové vyznamy a zaroven poukazuje na tvoriva
kontinuitu...

Uvahy som pisal v rokoch 2019 az 2021. Druh4 ¢ast textu sa do-
tyka predovsetkym nasej sucasnosti. Posledné korektiry som robil
v septembri roku 2022 a vo vsetkych aspektoch sa ukazalo, ze trendy
sa nezmenili, ze dobu, tak ako som ju analyzoval, prezivame stale, ba
este intenzivnejsie. Vojna proti Ukrajine to len zvyraznila: zapas temna
a svetla, spiato¢nictva a pokroku v podobe konfrontacie narodnej geo-
politiky a potreby nového svetového poriadku tvori dnes epochu a stal
sa vyzvou.



Mozno sa ¢itanie v niektorych castiach bude zdat tazké. Ale to nie
preto — ako mi to povedali v jednom vydavatelstve -, ze text je tazky,
prili§ vedecky, ale preto, Zze menim uhol pohladu; narisam zabehané
schémy myslenia, ktoré mame ulozené pevne pod kozou. Nové uhly
pohladov menia aj zazita logiku argumentacie, a tak sa nam na prvé ¢i-
tanie zda byt akasi tazka, lebo je ind, na aku sme zvyknuti. Preto prosim
citatelky aj citatelov o trpezlivost...

Povodne som chcel, aby poznamky boli priamou sucastou textu.
Maji v mojom myslienkovom postupe trochu osobitné miesto: su
totiz nielen odkazom (na literaturu alebo meno), ale casto aj rozvi-
nutim témy a naznacenim dalSieho uvazovania. St ¢asto dokreslenim
vSeobecnejsich tvrdeni a zaverov konkrétnymi faktmi a informaciami,
akymsi predlzenim a konkretizdciou myslienky...

No a napokon jedna jazykova poznamka: nepouzivam - a to uz dlhé
roky - vyrazy ,na Slovensku® a ,,na Slovensko®, ale ,,v Slovensku“ a do
Slovenska® To preto, ze predlozka ,,na“ je vyrazom iba pre izemia, ktoré
maju len povrch, ktoré su predmetom ,,nd “jazdov, priestory bez kultur-
no-mocenskej hribky. Uzemia, ktoré akoby historicky nemali vnutro
,do“ ktorého sa vchddza: ako do Nemecka, do Rakuska, do Spanielska...
Pripadne ako ostrovy, ,na“ ktorych sa zastavia namornici, korzari, do-
byvatelia ¢i docasni osadnici... Toto moje presvedéenie vzniklo v dis-
kusiach s historikom Milanom Zemkom este v devitdesiatych rokoch
a som mu za jeho in$piracie vdacny.

Bratislava 3. novembra 2022
Boris Zala
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Ak by sme nedelili histériu na storocia - teda bezobsaznym kon-
venénym meradlom ¢asu —mali by sme ju delit mocenskymi ruptirami
na jednej a pokrokovymi transformdciami na druhej strane. Tieto dve
stranky dejin by sa, samozrejme, neprekryvali.

V prvom zmysle, z hladiska mocenskych ruptur, by to bola urcite
perioda ,,velkej vojny 1914 — 1948 (alebo multipolarnej geopolitiky),
potom studenej vojny 1948 — 1989 (alebo bipolarnej geopolitiky) a pe-
ridda americkej dominancie 1990 az po dnes (unipolarizmus, ktory bol
skor provizoriom ,,postsovietskej éry“ — redlne totiz bol a je americky
unipolarizmus iba tendenciou, nikdy sa nestal plnou skutocnostou).
V tejto linii dnes prebieha proces vybalansovania, a je otdzkou, ¢i sa
vrati k multipoldarnej geopolitike alebo nastartuje novii vinu multilatera-
lizdcie.)!

V druhom zmysle, z hladiska ,progresivnej transformacie“ hraju
dominantnu rolu dvadsiate a Sestdesiate roky: politicko-pravne, tech-
nicko-technologické, vedecké a umelecké vzopétia st na vrchole viny,
vyvolavaju nekonvencné a antikonvenéné naladenie, ktoré sa premiena
na energiu socialnej kritiky. Kritiky minulosti, socialnych a kultarnych
noriem a st pokusom o vedomé generacné ozvlastnenie. (Velké revo-
lu¢né naladenie dvadsiatych rokov vyvola dve akcie: konzervativnu,
ktora otvori priestor fasizmu a nacizmu, a komunisticku, ktora vsak
po porazke v eurépskom priestore a vitazstve bolSevickej koncepcie vo
forme sovietskeho statu skondi v stalinizme* kvas dvadsiatych rokov
tak vyusti do troch autoritarnych foriem rieenia ,,otrasenosti®, chaosu,
nespravodlivosti obdobia povojnového vzopitia. A revolu¢né hnutia
Sestdesiatych rokov vyvolaju taktiez konzervativnu reakciu, ktora sa
spredmetni v neoliberalnej politike a v utopickom diskurze stukrom-
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no-trhovej spolo¢nosti. A daji novy impulz socialno-reformnym
ideoldgiam lavice, predovsetkym v novych emancipacnych aktivitach,
v humanizacii institacii (od $kolstva, sudnictva, vazenstva, zdravotnic-
tva po psychiatrické zariadenia...), v politickej akceptacii obcianskej
spolo¢nosti a univerzalizacii ludskych prav. Zretelne vidime ten rozdiel
medzi vyustenim revolu¢ného vzopdtia v dvadsiatych, ktoré sa skoncilo
v roznych formach autoritarizmu, a v Sestdesiatych, tstiacich v dvoch
variantoch antiautoritarizmu: toho smerujiceho az k libertarianskej
koncepcii ,,¢o najmenej $tatu®, vo volnotrhovej ortodoxii... a toho so-
cialne reformného, ktory do politiky socialneho $tatu vtahuje nové
progresivne obcianske hnutia, univerzalny humanizmus a fudské prava.
Ten prvy je formou adaptdcie kapitilového pohybu na postindustridlnu
ekonomiku a vytviranie svetového trhu - tym, ¢o ideoldgovia tohto
procesu nazyvaju ekonomickou a trhovou modernizaciou?®), ten dru-
hy vtiahnutim humanitnych, ludskopravnych a socialno-reformnych
(v¢itane environmentalnych) tém do politického diskurzu. Z americkej
pody do neho este vstupuju politiky identity, analogické eurdpskemu
konceptu mensinovych prav - ale s rozdielnou $trukturou subjektov.*
Ekonomicka modernita a socidlny pokrok st dominantnym polom
zapasu a sutaze demokratickej pravice a lavice. Paradoxne, voci obom
konkurujucim si prudom nastava vzopdtie nacionalno-klerikalnej re-
akcie, toho ideového prudu, ktory by sa po osvietenstve a skisenosti
s fasizmom zdal byt definitivne marginalnym. Vzopitie proti socialne-
mu a kultarnemu progresivizmu na jednej strane a ekonémii volného
trhu na strane druhej.
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|. Koniec vojnovej Eurapy a Sest'desiate roky



I. Koniec vojnovej Eurdpy a $estdesiate roky

Tak ako mame predstavu zo Skolského dejepisu, Ze Rimska risa sa
skoncila dobytim Rima barbarmi (Vizigotmi), tak ako mame predstavu,
ze feudalizmus sa skoncil Franctzskou revoliciou alebo, ze novovek sa
zacal objavom Ameriky, mame aj predstavu, ze 2. svetova vojna sa skon-
¢ila v roku 1945. Ale prave tak ako Rimska risa pretrvavala v mnohych
podobach - dovolim si tvrdit — az do 19. storodia, ako feudalizmus exis-
tuje v mnohych podobach az podnes, ani 2. svetova vojna sa neskoncila
este dlho po roku 1945. Mam na mysli aj to, ze svetové mocenské uspo-
riadanie je podnes prevazne (a anachronicky!) vysledkom tejto vojny,
ale hlavne to, Ze jej realne priciny, ako aj formy, hodnoty a logika voj-
nového myslenia pretrvavali. Aj preto, ze vojna stale zostala organickou
sucastou, atribiitom statu. Druha polovica Sestdesiatych rokov bola roz-
siahlym pokusom zbavit sa tejto vojnovej logiky a morality, oslobodit
sa z nej a od nej. A tak ako vojna bola konflagraciou svetovou, aj toto
hnutie malo celosvetovy rozmer. A to dvojako: geograficky, nevyhlo sa
ziadnej Casti ¢i kutu sveta a Iudsky, bolo prvym impulzom i pokusom
vnimat a prezivat svet ako jeden celok, avsak uz nielen ako planétu, na
ktorej ziji rozne spolocenstva, ale svet ako ludstvo. Uz nie — ako v celych
dovtedajsich dejinach - iba ako priestor nespojitych spolocenstiev, ich
historii, mocnosti a bezmocnosti, nadvlad a podriadenosti, nepriatel-
skych statov a protikladnych ideologii — ale ako planetarny priestor
spolo¢ného prezivania, zodpovednosti, spolupatri¢nosti, precitenia
a solidarity. Iste, toto sa prave iba v Sestdesiatych rodi, formuje...

Dovolim si povedat, ze az Sestdesiate s koncom 2. svetovej vojny.
(Od sedemdesiatych je bipolarita sveta anachronizmom, a prave ob-
sadenie Ceskoslovenska je umelym predizenim tejto bipolarity.) Ak
hovorim o $estdesiatych, je to z dvoch dévodov: ideovo, vo verejnej
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mienke, vojna definitivne stratila svoju skoro univerzalnu pritazlivost,
aku mala pocas celej dovtedajsej historie. A vytvaranim projektov Eu-
ropskych spolocenstiev (ktoré sa prave v tychto rokoch z parcialnych
zmliv zmenili aj na dynamiku integracie) sa zacal ohromny historicky
proces zatlac¢ania, marginalizovania a neefektivnosti ndrodnych geopoli-
tik. Zacal sa, posunul premyslanie, aj realizatné pole. Rozhodujicim
bodom tohto zlomu vsak bolo mierové ,rozpustenie® sovietskeho
bloku a samotny rozpad Sovietskeho zvdzu o dvadsat rokov neskor.
(Prave tu je nespochybnitelny osobny prispevok Michaila Gorbaco-
va, ktory nie je len vysledkom pochopenia geopolitickej prehry, ale
osobného humanistického premyslania a zalozenia tejto vpravde his-
torickej osobnosti. Nejde totiz o to, co sa mu nepodarilo, ¢o spravil zle
alebo s inymi tmyslami ako by si zelali rozne politické a ideologické
pohlady,” ale o to, ¢o nedopustil: rieSenie vojnovymi prostriedkami,
mobilizaciou totalnej konvencnej aj jadrovej sily ZSSR, regionalnou
vojenskou stratégiou, taktikou malych tstupkov a malych ziskov atd.
Gorbacov bol skuto¢ne presvedceny, ze vzdanim sa Breznevovej dok-
triny obmedzenej suverenity a otvorenim kooperacie s USA, Britaniou,
Francuzskom a Nemeckom sa zacina jedinecny proces formovania
nového svetového poriadku, mierového, v ktorom Sovietsky zvdz bude
plnohodnotnym spolutvorcom.® Svedectvom potlacenia geopolitickej
logiky bolo zjednotenie Nemecka, a to na obidvoch stranach: Gorbac¢ov
tym dal jasne najavo, Ze nepokracuje v povojnovej geopolitike, fixo-
vanej eSte Stalinom, po definitivnej neochote ZSSR aj USA spoloc¢ne
spravovat europske zalezitosti; a Mitterrand s Thatcherovou’, tym, Ze
nepokladali zjednotenie Nemecka za nova hrozbu v pripade jeho plnej
europeizacie. (Tato nevojnovu, protigeopoliticki tendenciu vznika-
juceho sveta sa dnes pokuasa zvratit Putin a skdsal to aj Trump: prvy
v tradicii klasického teritoridlneho ruského imperializmu a druhy v tej
najhorsej podobe imperialnej geopolitiky USA, zaloZenej v prevazne
republikanskej tradicii izolacionizmu a odporu k multilateralnemu
pravnemu systému; a ani Biden zatial nevykazuje - s vynimkou klima-
tickej vyzvy - viditelny obrat od geopolitiky k pravnej univerzalite...)
V Sestdesiatych rokoch ten posun verejnej mienky, nevojnového, ba
protivojnového naladenia iste vznikol aj tym, Ze hrozba jadrového se-
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baznicenia [udstva visela naraz rovnako nad vsetkymi spoloc¢enstvami
i mocenskymi $truktirami. Vytvarala planetarne sebauvedomenie! Nie
ako ,,bozieho Iudu nie ako biologického druhu, nie ako rasy (a podra-
sy), ale ako clovecenstva: ako osobitej formy bytia. A formovala univer-
zalne vedomie negativity vojny, kazdej vojny. Pojem a vedomie vojny
prekrocili rimec narodného utilitarizmu. A zaroven prave Sestdesiate
spustili ten mohutny proces prekonavania hodnot a logiky dominancie,
nasilia, vojny (ako moralnej obrody a narodnej slavy); proces prekona-
vania geopolitiky a narodnej vylu¢nosti; spdsob chapania ¢lovecenstva
ako hierarchického usporiadania menejcennych a nadradenych spolo-
Censtiev, ras a narodov; ako ob¢anov mnohych kategorii a rozdielnych
prav; ako ludi, menej fudi a podludi... Tato novu senzitivitu plodili
prave tie ,malé® vojny, tie, ktorych obete uz neboli len abstraktnymi
pismenkami na ¢iernobielej novinovej tlaci, ale Zivymi, napalmom spa-
lenymi detmi Vietnamu, na kost vycivenymi Biafrancanmi z nigérijskej
obcianskej vojny... na farebnych fotografiach a vo farbistych reporta-
zach magazinov a televizie. Pocit znechutenia, otrasenosti a odporu sa
prostrednictvom tychto médii dostava do kazdého kuta sveta a snad
kazdy je s nimi konfrontovany. Tieto ,malé vojny ale velké Iudské
tragédie su vtiahnuté do mocenskej bipolarity sveta — a prave touto
bipolaritou sa samy stavaju svetovymi, a to aj vo vedomi aktérov bojov
a vojen. Planetarny horizont sa tak nerodi iba v eurépskom mysleni
a prezivani, stava sa véeobecnejsim. To otvori, mimochodom, priestor
nielen pre deklarovanie univerzalnosti ludskych prav, ale aj pre ich em-
pirické, teritoridlne uplatnovanie... PaAdom mocenskej bipolarity sveta
vSak tento planetarny horizont vnimania vojen nezanikol. Kazda vojna
sa uz vnima ako celosvetova vyzva, a ,,svet” by na nu mal adekvatne
odpovedat. (Pravdou vsak je, ze tento ,svet“ ma len velmi zahmlené
a malo uc¢inné institucionalne vyjadrenie. Tak aj jeho odpoved sa nam
zda povadsinou neadekvatna: bud tym, kto sa za ,svet” vydava, alebo
jeho slabo viditelnou aktivitou...)
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I. Koniec vojnovej Eur6py a Sestdesiate roky

Ako deti sme sa hravali na partizanov a nepriatelmi boli fasisti. My
sme boli ti dobri, oni ti zli. Nikto, samozrejme, fasistom byt nechcel. Na-
pokon aj preto, ze prehrali. A slava patri vitazovi. Ano, préve tieto dva
aspekty boli zivo pritomné v nasich hrach. Boj dobra a zla! Fasisti boli
stelesnenim zla, partizani dobra. Tak sme sa ucili dobro a zlo rozlisovat.
Lebo vsetko, ¢o robili fadisti bolo zlom: zabijanie partizanov, vapenka
v Nemeckej, koncentraky. Film bol v tom case fascinujtiicim priestorom
toho pravého sveta, ktory sme my ako deti len imitovali v realite. Vicie
diery ¢i Kapitan Daba¢ boli modelovymi schémami spravania, ktoré
sme napodobnovali. V hrach, lebo detskou skutocnostou je hra. Lenze
fasisti boli aj Nemcami a my partizani sme boli aj Slovakmi. A tak sa to
¢lenenie na dobro a zlo rozprestrelo na Nemcov a Slovakov. My Slovaci
sme boli nielen ti dobri, ale aj vitazi!

V Sestdesiatych sa nendpadne rodila ind schéma. V edicii STOPY
zacali vychadzat (ideologicky mne z celkom neznamych dévodov)
mayovky. Do pozornosti sa dostali dobrodruzné zrazky Indianov, zvlast
stato¢né ¢iny a zalesacke schopnosti Apacov; a Yankeeovia, ti dobri, na
strane Indianov a spravodlivosti a ti zli, chamtivi a podli, posadnuti
zlatom a kradnutim domorodej pody. Ked tento novy symbolizmus
dostal podobu pritazlivych nemeckych filmov pristupnych v nasich
kinach, novy model dobra a zla mal jasny priemet. Napriek evidentnej
,bielej nadradenosti® v pribehoch Karola Maya, ti dobri bieli boli prave
ti, o stali na strane Indianov; a Indiani boli zasa prevazne - a roman-
ticky — vykresleni vo svojej priamosti, hrdosti a stato¢nosti — siborom
vlastnosti, ktoré boli trvalym modelom opisu ,,primitivov“ romanticky
kultivovanymi kolonizatormi. (Iba na spestrenie, presne v takomto
modeli kolonidlneho romantizmu ohodnocovali slovakofilski Cesi
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Slovakov a robia tak hadam podnes...). VSetci sme chceli byt Winne-
tuom a Old Shatterhandom a dievcata nepochybne NSoci a Ribanou.
Tieto boli - aspon medzi novozamockymi ciganmi - najpopularnejsie
mend pre novych potomkov. Tento romantizujuci priklon k ,natives®,
k domorodcom americkych prérii a nasledne dobre fotograficky vy-
bavené cestopisy Zigmunda a Hanzelku z exotickych krajin vsetkych
kontinentov, sa politicky zliali s narodnooslobodzovacim dekoloni-
zaénym usilim a bojom ,miestnych®: ¢iernych Africanov, sikmookych
Azijcov a slavnych latinskoamerickych Indianov v pon¢ach... Sympatie
boli nepochybne na strane domorodcov, bojujucich napokon za slo-
bodu a spravodlivost. A medzi nami detmi sa tato nova schéma dobra
a zla stala takou popularnou, Ze gloriolu partizanov vystriedali hry na
stato¢nych Indianov a tato statocnost ostala neposkvrnena az podnes:
Viano¢né sviatky si bez Winnetoua ¢i Pokladu na Striebornom jazere
nevieme predstavit — patria k nasmu sviato¢nému folkléru...)

Tomu, kto nezazil hlavne druht polovicu Sestdesiatych sa moze toto
obdobie vidiet vo vSeobecnej predstave ,sivého“ socializmu. Lenze
tieto roky takymi neboli. Ako chlapec som mal v rukach cela plejadu
pestrofarebnych ¢asopisov: 100+1 zahrani¢nych zaujimavosti, Zivot,
Svet socializmu, Svet vedy, ale aj Slovenka, véetky oplyvali pritazlivymi
reportazami zo vsetkych katov sveta: bud prebratymi zo zapadnych,
prevazne nemeckych casopisov alebo povodné reportaze vyslanych
redaktorov. Pisané pttavym, pritazlivym jazykom. A ano, bola v nich aj
socialisticka propaganda, ale td nemohla a neprekryla ani informacnu,
ani obrazovt, ani moralnu hodnotu vykreslovanej udalosti. Paradoxne,
pohybuju sa v dvoch paralelnych a protikladnych liniach. Uz spome-
nuté hrozy sveta: hlad, africké sucha a vojny; obrazy vycivenych deti
s tr¢iacimi rebrami, svietiacimi ocami plnymi much... Pripominaja
koncentraky... Kolonialisti, imperialisti si ako fasisti! Hladova Biafra
¢i India, masové bombardovanie Vietnamu, rozsirovanie ohna indo-
¢inskej vojny do Laosu, Kambodze, nepredstavitelna policajna brutalita
pocas rasovych nepokojov v uliciach americkych miest, rovnako ako
holandsko-britskych nacionalistov v juhoafrickom Sowete, odporné
diktatury latinskoamerickej ,kompradorskej“ velkoburzodzie naprie¢
kontinentom a neakceptovatelné mocenské prevraty organizované CIA
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v ,bananovych“ republikach... A v druhej linii optimizmus, pokrok,
uspechy vedy: Dr. Christiaan Barnard, len si to predstavte, v dalekej
Juznej Afrike, vymena srdca, iné, nové srdce od iné¢ho cloveka a pacient
zije! Slovo ,transplantacia® sa stava sucastou nasho denného slovnika.
Satelity, sputniky na obeznej drahe Zeme, rakety, kozmické lode a koz-
monauti (to boli dobové celebrity!); pripravy ciest na Mesiac: kto tam
bude skorej? Kozmos prestava byt tajomnym miestom pristupnym len
fyzikalno-matematickej kalkulacii a nabozenskej imagindcii... Roboty,
komputery sa uz nezdaju iba témami sci-fi literatuary, ale budticnostou,
s ktorou sa zakratko stretneme. Vyliecitelnost kazdej choroby sa pokla-
dala len za otazku casu a bohati multimilionari sa davaju zmrazovat,
aby sa dockali ¢asu, ked ich smrtelna choroba bude liecitelna. Nic sa ne-
zda fantaziou a uz vobec nie ndm mladym. Ved som s mamou a starou
mamou sedel v panoramatickom kine, v Bratislave, v Dukle a premieta-
ju sa velkofilmy Kleopatra, El Cid, Lietajiici kliper a v nedalekej Viedni si
nasi, v¢itane mna pubertaka, nenechali ujst Doktora Zivaga. (Melodicky
som uplne hluchy, ale soundtrack tohto filmu sa mi vstepil do paméti
ako dokonaly vyraz velkosti a tragédie ruskej revolucie...) Televizory,
chladnicky, vysavace, fotoaparaty i auta sa stavaju predmetmi dennej
spotreby a lietadla beznymi dopravnymi prostriedkami.

Tento vedecky optimizmus rodi a posiliuje vieru v pokrok; vieru,
ze svet moze byt a bude rozumny, mierovy, aj spravodlivy. Ze je tento
optimizmus zity prave mladou generaciou, predovsetkym studentmi
vysokych 3kol, je skoro samozrejmé. Studenti chct siahnut k tejto
budutcnosti, chcu byt touto budicnostou. To vyvola ich ostry odpor
k tym viditelnym zlam doby - a treba sa proti nim postavit! Hned a ra-
dikalne! S celym starym svetom: a treba si jasne uvedomit vsetky jeho
zlyhania. Tak sa zacina ten velky vzostup studentskych hnuti naprie¢
svetom: Berkeley, New York, Tokio, Rim, Berlin, Pariz, Mexiko City, Pra-
ha a desiatky dalsich metropol: postupne sa vytvara zmesica prudov
od tradi¢nej lavice cez hnutia za obcianske prava, protivojnové hnutia,
hnutia za ustavné prava az po novu vlnu spontaneity, protikonvenc-
nych aktivit, hnutia volnych komun, sexuélnej slobody, happeningov...
Nova hudba, ponajprv vlastne len trochu modifikovany country blues,
ale o to hlu¢nejsi (akoby hluk mal prebit ¢i pretat korene este pocu-
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telnej tradicie); ale potom v bite uz nachadza autentické vyjadrenie...
V mestach sa $iri nova atmosféra slobody, ktora strieda ti povojnov
slobodu chapant a uskuto¢novanu ako vyzvu k renovacii a discipli-
novanej vystavbe v kolektivnom duchu narodnej obnovy; strieda ju
slobodou individualneho sebavyrazu, autenticity, radostnej volnosti
a odhodlania rozbit, prelomit, neakceptovat ni¢ vopred a ,,zhora“ dané,
nanutené, pozadované, zabehané...

Aj ta moja detska myticka binarita dobra a zla sa pozvolna meni
na platne sveta, zahlcuje sa udalostami... Schéma dobra a zla straca
predurcenost — denne vystupuju nové udalosti; uzka schéma dopredu
vymedzenych hodnot sa meni na arénu svetového diania, planetarizuje
sa: a pritom sa mi naliehavo Ziada vidiet ju v tej povodnej priehladnosti
dobra a zla. Ako ich rozlisovat na tomto svetovom poli, ako pri kazdej
udalosti urcit vinnikov a obete? Podla akého kluca? Iste, niikala sa lahka
a lakava schéma dobrého socializmu a zlého kapitalizmu. S tymi zlami
kapitalizmu to velky problém nebol. Ale s dobrami socializmu ano.

Prave tak ako v spomenutom ,,vonkajsom® svete, aj u nas doma, za
zeleznou oponou, vladla ambivalentna nalada: od pociatocnych malych
krokov naznacujucich potrebu destalinizacie - so zna¢nym oneskore-
nim po 20. zjazde KSSZ, po prejave Chruscova, ¢o poodkryl zversky
Berijov a teroristicky Stalinov rezim. Oneskorenim odévodnenym, ved
Ceskoslovensko malo svojich Stalinov a stalinistov a ti o moc neprisli. My
sme ziadny podobny zjazd ani chruscovovskii katarziu nemali. Ale na-
hromadenie krutych nespravodlivosti bolo také nahustené, Ze sa nedali
udrzat pod pokrievkou ani v takom ,,tlakovom hrnci aky predstavova-
lo novotnovské vedenie KSC. Nekryté priamo Chrus¢ovom nedokézalo
udrzat tento tlak prichadzajuci z vnutra strany samotnej: ved v trojkach
$pecial, vazniciach pre politickych , delikventov® uz nesedia len fasisti,
klerikali ¢i obete Benesovej pomsty za rozbitie republiky, ale nespocet-
né mnozstvo komunistov, partizanov, odbojarov, antifasistov... A obraz
umucenych a povesanych komunistov sa nestraca, opacne, hryzie sve-
domie jednotlivcov a je ¢iernou skvrnou aj na idealnom obraze nasho
ceskoslovenského socializmu.

Hlas po spravodlivosti a rehabilitaciach silnie. Ale bol to boj, zapas,
ktory antistalinisti a humanizatori lahko nevyhravali. Tido Gaspar, mdj

22



stary otec, spisovatel a §¢f Uradu propagandy Slovenského $tétu, dostal
po nastupe komunistov k moci dozivotny zalar v spomenutej III. $peci-
al. V roku 1958, po odsedenych trinastich rokoch, dostal vyrozumenie
o amnestii, a tak sa radostne chystal domov. Jedného dna mu vsak do-
zorca stroho oznamil, ’Gaspar neteste sa, este tu budete musiet nejaky
¢as zostat. Samozrejme, teréom pozastavenej amnestie nebol Gaspar,
ten sa iba tragicky zviezol, ale vsetci ti skutocne ¢i pomyselne nepoho-
dIni velkému dielu stalinizacie Ceskoslovenska z prelomu pitdesiatych
rokov. A tak zostal na ,,preskolovanie® dalsie 4 roky, a ked dovfsil ,,tri-
dsatSest napravnovychovnych semestrov® - ako si zvykol sam zo seba
utahovat - ho v roku 1962 skuto¢ne prepustili. Pamétam si to ako dnes,
akali sme ho celd rodina pred bratislavskou Stefinkou, symbolicky
prave tam, kde ukoncil bujaré roky svojej bohémy.

Ani len destalinizacia u nas nebola ista, kdeto pomyslenie na nejaké
hlbsie zmeny!

Ibaze zmeny sa nediali iba z (svoj)vole vladnucich, ako to neustale
vyhlasuje cela plejada ideologicky predpojatych kritikov ,,prazskej jari,
ktori ju chapu vylu¢ne ako pohyb vnutri komunistickej strany.

Ta atmosféra, to naladenie, ktoré priniesli $estdesiate roky, je ako
zmena éteru, celého ovzdusia. A nie je s ni¢cim porovnatelna! Ani s rok-
mi Gorbacovovej perestrojky, ani s padom komunizmu a s akciami
Neznej revolucie, ktoré som uz prezival v zrelom veku. Ano, prave pre
onu naladenost, pre iné chvenie éteru: to nebolo len napravovanie krivd,
malé kroky k spravodlivosti, otvaranie dovtedy tabuizovanych tém,
volnejsie dychanie, ¢i teplé vetry, ako sa to vtedy hovorilo. Lebo neslo
len o politické posuny a zmeny. Nendpadne do tohto destaliniza¢ného
procesu vkizavaju ¢riepky inej atmosféry, ano, prichadzajticej zvonka,
ale nie z nejakej oficidlnej propagandy ¢i ideologie spoza zeleznej opo-
ny. Nie, prichadza to inak: ako Radio Luxemburg, piratske radio Siriace
rockn roll a hudobné avantury zacinajuceho bitu (piratske preto, aby
som tym nekritickym a anachronickym obdivovatelom Zapadu pri-
pomenul, Ze v Spojenom kralovstve mala vysielaci monopol iba $tatna
BBC, a iba mimochodom, uplatnovala sa v nej voci rodiacemu sa bitu
znacna cenzura; a tak mimo nej mohli vysielat len z medzinarodnych
teritorialnych vod); ako avantgardna moda prekonavajuca budovatel-
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sku strohost povojnovej Europy prenika do kazdého kuta a minisukne
spustaju nepochybne to, ¢o vytrysklo sta z hlbin prirodzenosti ako
sexualna revolucia. Prezival som to — a celda moja generacia, ale videl
som, Ze ani generacii mojich rodic¢ov to nebolo proti chuti - ako ru-
canie véetkého vzitého, konvencného, prikazovaného, spolocensky za-
vazného, skolského i rodi¢ovského. Toto véetko zrazu nebolo osobnou
pubertalnou neposlusnostou, ale trendom, spolocenskym, ba svetovym
trendom. Bigbit, dlhé vlasy, rifle, minisukne, diskotéky, volny tanec ¢i
dzemovanie - ako sme tomu hovorili - ... prichadzaja ako vietor, ano,
onen oteplujtci, ale aj osviezujuci vietor. Hned sme akosi patrili k ,,sve-
tu’, k jeho modernosti, k novym trendom - a navyse bola v tom stale
opovazlivost, vzdor a dobrodruzstvo. Lebo zaroven sme nielen to, ¢o
prichadza, vnimali ako ,,svet®, ale i to, ¢o sa u nas doma dialo, bolo sve-
tom. A to svetom, ktory nadchadza a ktory my tvorime. A ma to byt ten
najlepsi z moznych svetov, svet socializmu s ludskou tvarou!®

Staval sa mojim svetom!

Ale musel som si ho vydobyjat.

Skusenost mojej rodiny s komunizmom bola tragicka, a to z oboch
stran. Z matkinej aj otcovej. V spolo¢nej domacnosti mojich rodi¢ov
a starych rodicov sa stretli skutocne dva svety. Jeden konzervativno-
-katolicky, druhy liberalno-kozmopolitny. A v hlbokej tolerancii, ktora
v nasej rodine vladla, sa tieto dva svety konfrontovali. Boli predmetom
dennych debat, rozhovorov s miestnymi priatelmi, ale aj stale castej-
$ie prichadzajucimi spisovatelmi, kultirnymi dejatelmi, matic¢iarmi,
a knazmi, oblubenymi partnermi méjho starého otca. No a radio - to
denné, strachom naplnené ,,chytanie® Slobodnej Eurépy, Hlasu Ame-
riky a Vatikanu, tichucko, ucho nalepené na reproduktor, aby ti Spicli,
estebaci, vecne striehnuci okolo domu ni¢ nezbadali. To este zadiatkom
Sestdesiatych rokov, vo Velkej Mani, kde sa rodina ocitla po vystaho-
vani v znamej Akcii B, a kam sa stary otec vratil z 18-ro¢nej tiry po
Leopoldove, Mirove, Valdiciach pri Ji¢ine, z tury po neslavne znamych
trojkach $pecidl, exkluzivne pre politickych véaznov! Bol hlboko veriaci,
romanticky veriaci katolik, a tak Radio Vatikan bolo na dennom po-
riadku. Aj ja som bol veriaci, oddane tuziaci zit bez hriechu a Cestne,
poctivo hltajuci katechizmus a spytujuici svedomie podla malej spoved-

24



nej prirucky Exercicie, ktora bola vizenskym sprievodcom starého otca:
a toto krestanské spovedné vymedzovanie dobra a zla ma nepochybne
viac pritahovalo ako biblické legendy v podani pana farara na hodinach
katechizmu. Ministrovanie som pokladal za svoju povinnost — a navyse
ndm pén farar Dungel daval za om3u 3 koruny, a presne tolko stdlo na
miestnej poste vrecusko cudzokrajnych znamok, ktorych som sa stal
vasnivym zberatelom. Tazba po albumoch a filatelistickych katalogoch
bola jedinym mojim viano¢nym Zelanim, na ktoré si viem zivo spome-
nut. Album plny farebnych znamok zo vsetkych moznych konéin sveta,
sveta nedavnej kolonialnej minulosti ¢i moderna prezentacia narodov
roznych kontinentov, bol pre mna vlastne snovym priestorom dob-
rodruznych plavieb.

Ale mesto, mesto Nové Zamky, do ktorého sme sa prestahovali, ked
som mal desat, kde som nastupil cestu dozrievania a prezil tie ,svieze
vetry“ druhej polovice Sestdesiatych rokov, prinieslo int atmosféru:
oproti pietistickej Mani tu vladla malomestska praktickost, zmes in-
dustrie a moderného mechanizovaného polnohospodarstva; mesto
prekvitalo, stredné vrstvy boli dominantné. Tu sa uz ,oteplovanie®
$estdesiatych rokov nevnimalo iba ako nabozenské uvolnenie, ale ako
priestor pre nové aktivity, moznost malého podnikania, obchodu, Ziv-
nosti — na prosperujucich ,,masekov® v nedalekej Budapesti sa hladelo
so zavistou.” To vSetko nadobudalo realne kontiry a po odstraneni
Novotného a jednoznacne po prijati Akcného programu strany sa zdalo
byt neodvratnou skutoc¢nostou. Optimizmus narastal aj u nas doma,
starého otca znovu prijali do Zvazu spisovatelov, ziskal $tipendium Li-
terarneho fondu; a hranice uz neboli nepriechodné, mohli sme chodit
do nedalekej Viedne, kde stara mama, rodena Vieden¢anka, mala stale
brata. Hansonkl, ako sme vyslovovali jednym dychom, socialista, ktory
sa chvalil, Ze sa poznal s Gottwaldom (¢o na tvari mojej starej mamy
vobec nevyvolavalo usmev, ved Gottwalda pokladala za pri¢inu vsetkeé-
ho rodinného nestastia! Po jeho nastupe zmenili jej manzelovi Tidovi
Gasparovi trest z pdvodnych 5 rokov, ktoré mu vymeral Nérodny sud,
na dozivotie, v sidnom procese, ktory bol uz riadeny komunistami.
Jej dcéra Darina, moja matka, nemala Sancu Studovat, syn Boris, moj
ujo, bol v trestnom pracovnom prapore, v znamom PTP, v uholnych
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baniach, odkial sa mu podarilo az na druhy pokus cez Dunaj v Devine
preplavat/emigrovat...).

Nedalo sa povedat, Ze by Rakusania zili nad nase pomery, ale v dru-
hej polovici $estdesiatych rokov uz nabrali dynamiku, ktorti sme my
viditelne stratili. Bolo tam vidiet plody eurdpskej otvorenosti a u nas
dosledky uzavretosti, stalinizacie a otrockého preberania sovietskych
vzorov. Tie boli vhodné mozno na hrubu povojnovu industrializaciu,
ale na vedecko-technicku revoluciu, ako vcas signalizoval Radovan
Richta, mohli posobit len ako prekazka.'

O tomto vSetkom sa doma diskutovalo, a, samozrejme, o slobode,
slobode tlace predovsetkym, ale aj slobode cestovania, ved starej ma-
min syn, moj ujo a menovec Boris, ako som uz spomenul, emigroval,
zil v Australii, chcela ho, samozrejme, uz po dvadsiatich rokoch vidiet,
aj svoje vnucata!

Spominam to vsetko preto, Ze tie hortuce témy Sestdesiatych rokov
neboli nie¢im abstraktnym, boli v tej alebo onej miere sucastou zivota
vacsiny domacnosti, a tak aj predmetom rozhovorov doma, v skole,
v kaviarni, na pracovisku. No ja som sa s tym nijako neuspokojoval,
intenzivnejsie som zacal citat, chcel som vediet viac, chcel som poznat
tie spravne cesty, dopatrat sa ¢o je vlastne dobro, spravodlivost v tom
spomenutom svete novych udalosti, ¢o intenzivne vstupovali do rodin-
ného aj verejného Zzivota zo sveta, ktory sa uz nezdal takym vzdialenym
a cudzim. Ale o to tazsie bolo orientovat sa v nom.

Nielen cez filmy o hrdinskych partizanoch, o velkom protifasistic-
kom povstani, ktoré ma naplnali pocitom hrdosti, ale predovsetkym
hrozy koncentrac¢nych taborov, tisicky a tisicky na kost vycivenych tiel,
niekde ako nezivych pahorkov, ktoré buldozéry zhfnaju do jam, niekde
zivych tienov-kostier bladiacich v obludnych priestoroch tovarni na
smrt, v absolitnej bezmocnosti pred zvolou nacistov, vytvarali vo mne
emotivne pole rozhoréenia, vzbury proti zlu - v tom case stelesnenom
vo fasizme...

Antifasizmus sa mi stal prvym stavebnym kamenom, prvou kon-
$tantou, ktora formovala moj svetonazor. A zostal nou podnes. Tu sme
si rozumeli s otcom, muzom vyznavajicim akosi automaticky, celym
svojim sposobom Zivota, slobody presne tak, ako ich priniesla Franctz-
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ska revolucia. V ich mene nenavidel fasizmus, ako mladik sa v horthy-
ovskom Madarsku zapojil do odboja, vsttpil do komunistickej strany
(volakde mam asi este odlozenu jeho legitimaciu podpisant Rakosim),
skoncil v pracovnom tabore a Osviencimu sa mu podarilo vyhnut len
uspesnym utekom a vdaka dobrému ukrytu do konca vojny u ,,spra-
vodlivych medzi narodmi® Spolu s rodi¢mi, ba SirSou rodinou, zane-
vreli na ,nyilasovské“!! Madarsko, vyuzili moznost ,reslovakizacie®
(zmluvnd povojnovd vymena obyvatelstva medzi Ceskoslovenskom
a Madarskom), prisli do Bratislavy. Lekarnici. Zakratuc¢ko na neho do-
padla ruka nového, svetlé zajtrajsky slubujiceho komunizmu: lekaren
mu zobrali, v znamej Akcii B ocistujucej Bratislavu od burzoaznych
zivlov ho s rodinou, teda uz s mojou matkou a starou matkou, vysta-
hovali na dedinu niekde pri Krtisi, vymretu spola na tyfus... Ostal anti-
fasistom, ba stal sa este celistvejsim, namieril svoj hnev proti cervenym
fasistom - ako vzdy ked si vypil, nadaval véetkym funkcionarom strany,
ktorych kedy stretol. (Nadaval im tak vasnivo a otvorene, Ze sa ho bali:
ak si tento chlap toto dovoluje, ten bude mat iste niekoho niekde vyssie,
$eptalo sa. Mal, ale iba svoj neovladatelny hnev zo sklamania...) Tento
globalny antifasizmus mu zostal do konca Zzivota. Osvieteny rozum bol
jeho celozivotnym krédom, ktoré ho viedlo k odmietnutiu kazdého
nabozenstva, viery ako predsudku, povery a liturgicka obradnost mu
bola na smiech. Ateista, ale jediny raz za zivot som ho nepocul niekomu
vycitat vieru ¢i svetonazor — iba bigotnost mu bola odporna.

A tak tie dva spomenuté svety v mojej rodine sa rozprestreli do
trojuholnika: starorodi¢ovsky, katolicky, romanticko-narodny svet,
tvoril jeden uhol; otcovsky, liberalno-revolucny, globalne antifasisticky
bol druhym nazorovym uhlom; a ten treti, spoloc¢ensky uhol sa prave
vytvaral a ja som ho vnimal ako demokraticky, humanisticko-socialis-
ticky.

Prave v tomto duchu som ¢ital Masarykove Idedly humanitni, Berg-
sonove Dva pramene mordlky a ndbozenstva, ale aj maltu knizocku
Zdklady filozofie, marxisticki gymnazialnu prirucku, ale uz ladent hu-
manisticky, cez prizmu nanovo objaveného mladého Marxa; a tak som
siahol po jeho Filozoficko-ekonomickych rukopisoch a Nemeckej ideolcgii.
Marxova kritika odcudzenia, cirkevného nabozenstva a vykoristovania
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sa mi stavala blizkou - a to aj svojim radikalizmom. A ¢o bolo pod-
statné, otvarala priestor jasnej kritiky oboma smermi: kapitalizmu so
vSetkymi jeho neduhmi a vykoristovatelskou povahou; ale aj staliniz-
mu, kultu osobnosti, ¢i tzv. deformacii v politike komunistickych stran.
Marx mi daval jasné odpovede, a tie boli pouzitelné kriticky oboma
smermi. (Ucené, ale zaroven vasnivé disputy so starym otcom Tidom
Gasparom som rad viedol na tému ,,Jezi$ a Marx")
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l. Komunizmus



II. Komunizmus

Bolo by skutocnym skreslovanim reality tvrdif, Ze Komunisticka
strana Ceskoslovenska a budovanie socializmu boli len nejakym So-
vietmi nandtenym utvarom a ideou (ako to bolo v Rumunsku, Polsku
¢i v Bulharsku). Aj napriek tomu, ze Februar *48 moézeme interpretovat
ako mocensky pu¢, komunisticka strana sa od prvej republiky tesila $i-
rokej podpore, hlavne v Cechach. Po bol3evizacii v’29. roku stratila cast
privrzencov a hlavne avantgardnu kultirnu obec. Po vojne v$ak patrila
medzi najpocetnejsie strany na svete a este pred Februarom mala vyse
miliéna clenov.'” Februdrovy prevrat nebol vic¢sinovou spolo¢nostou,
ani politickymi elitami vnimany negativne. Za zmienku stoji fakt, ze na
generalnom strajku sa ztcastnilo viac ako 2,5 milidna pracujtcich a na-
stup Gottwalda bol zlegalizovany podporou jeho vlady v parlamente
vSetkymi pritomnymi poslancami. (A nevisela nad nimi ziadna bez-
prostredna hrozba, hoci Ludové milicie uz vytvarali celospolocensky
natlak; avSak sovietske vojska uz v krajine neboli, aj ked rozne zlozky
NKVD sa uz v mocenskych institaciach usadzovali.)

Budovatelské nadsenie nie je len propagandistickou rafinovanostou
filmovych zurnalov, je obsahom a zmyslom konania i myslenia vacsiny
naroda v patdesiatych rokoch. Iste nie celého, snad aj v kazdom jednot-
livcovi sa Casto stretavaju protismernosti tohto usilia: V dusi a v mysli
sa dramaticky konfrontuju tradicia viery verzus oficialny ateizmus;
nova strojna technika a povodna remeselna zrucnost; zdruzsteviova-
nie pddy slubujtce rovnost, zbavenie sa biedy a bytostna vézba k stuk-
romnému gruntu, ale aj tuzba zbavit sa tazivej lopoty; tizba po rovnos-
ti a generaciami vybudovany niz$i alebo vys$si socidlny Statut... — tieto
protiklady tvoria nové hodnotové pole, v ktorom ani jednotlivec nema
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jasno, ¢o postavit na stranu pozitivneho a ¢o na stranu negativneho.
Takto, medzi tradiciou a novatorstvom, pracovnou lopotou a mecha-
nizaciou, medzi vekmi zazitym a novym-rozumnym, medzi nadejou
na lepsi Zivot a hroziacimi ¢i realnymi krivdami, prebiehal realny Zivot
a prebieha podnes.

Akceptacia nasilia, vojny, ludskej degradacie, socialneho vylucova-
nia, ¢i uz vo formach mucenia, vyvrazdovania, pogromov, vyhanania
a koristenia je pritomna v celej Eurdpe: Ziadne delenie na Vychod
a Zapad tu neexistuje, ako by si to zasa niektori radi zidealizovali a Vy-
chodu pripisali ,,byzantska“ krutost. Rovnaké to bolo od Rakuska cez
Francuzsko az po Madrid a Lisabon.”” Napokon ,,odsun® 3 miliénov
Nemcov sa udial so sthlasom vsetkych troch vodcov protihitlerovskej
koalicie — a to bez nahrady majetku. (Este londynska ¢s. vlada, aj Benes,
pocitali s vysidlenim najviac ak 1 miliéna aktivnych nacistov a s nahra-
dou majetku: vyhral koncept kolektivnej viny. Bolo to ,,vyvlastnenie,
ale doslovne v podobe rabovania a koristi - nie potrestanie nacistov.
A univerzalny princip ,,dehumanizacie® istej kategdrie obcanov, ich
degradacia na bytosti druhej kategorie: voci tymto je vSetko dovole-
né, su bez pravnej ochrany; avsak tato degradacia nebola len stcastou
»velkych pohybov voci Zidom, Nemcom, kolaborantom, bola sucastou
dennej brutality vys$sich vrstiev, panskej kultury voci nizsim vrstvam...

V tomto prostredi vSeobecnej akceptacie nasilia pdsobi aj ¢s. komu-
nisticka strana. O to IahSie sa jej prijima leninska ideologia diktattiry
proletariatu, nasilného zvrhnutia a vyvlastnenia burzoazie, koncept
strany ako mensinovej avantgardy profesionalnych revolucionarov...
A to ideologia nepochybne legitimizovana vnatornym mravnym pre-
svedcenim, ze je cestou k tej najludskejsej, najsocialnejsej spoloc¢nosti
v dejinach. Ak nastava sklamanie a odchod velkej ¢asti podporovatelov
komunistickej strany po jej definitivnej bolSevizacii v 29. roku, nie je
to preto, ze by socializmus stratil podporu, ale preto, ze podriadenost
ruskému, sovietskemu a stalinskému modelu velkej ¢asti laviciarov ne-
vyhovoval. Stalinizdcia Kominterny bola priehladna. To nevyhovovalo
ani vac¢sine komunistickych intelektualov a vzdelancov. Ti boli povod-
ne skor nasledovnikmi zdpadnych médnych trendov, parizskej bohémy,
filozofického a umeleckého lavicového kacirstva. Preto im imponoval
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aj sovietizmus vo faze velkého kultirno-umeleckého a vedeckého vzo-
pitia, vlna, na ktorej $pici sa ako vo vsetko vtahujucej sile rodila a tvori-
la avantgarda, novy zivotny pocit neobmedzenej slobody napredovat..."*
(To boli tie dvadsiate, ktorym sa tu nemdzeme venovat, ktoré v ociach
komunistickej inteligencie svietili, ako Majakovsky, Dziga Vertov, El Li-
sickij, Ejzenstein a stovka dal$ich.) Sektarstvo po bolSevizacii strany im
uz nesedelo. Stalinizmom, Zeleznou disciplinou, sebaobetujticou sluz-
bou, strohostou tej skutocnej industrializacie, tej fabricko-banickej, sa
avantgardna poetika stratila.”” To je priznaény osud mnohych ¢eskych
umeleckych prudov, slovenskych umelcov, filozofov, ale aj politikov
typu Smerala v zaciatkoch, & Dubéeka na konci.

Hitler, nacizmus, domaci fasizmus a antifasizmus, odboj a sovietske
vitazstvo zasa — v podstate uz od 41. roku - tuto priepast ¢i preryv zno-
va preklenul, zaplatal.

Germanskou rozpinavostou, viazanou na nacisticka ideoldgiu, sa
antifadizmus nerozvijal iba ako boj proti Hitlerovi, ale aj ako svetona-
zorové pole, ¢o zasa vynieslo do popredia az nevyhnutnost postavit al-
ternativu spiatocnictvu, iracionalite kapitalizmu, ktory priam plasticky
plodi na jednej strane masovu biedu a na druhej nacisticko-fasistické
zverstva. Napriek vsetkému sa sovietsky model zacal akceptovat ako
nasledovaniahodny, a to nielen komunistami. Zacalo sa vytvarat nové
sémantické pole, ktoré stvorilo novu svetonazorova struktiru, vo ve-
domi véac¢siny zmysluplnt, historicky podoprett a racionalnu.

Po mnichovskej zrade zapadnych mocnosti, po existencialnom
ohrozeni germanskou rozpinavostou a vitazstve Cervenej armady sa
Sovietsky zvdz javi ako neodmyslitelna garancia voci kazdej moznej
nemeckej agresivite. A to, ¢o nas spaja, je nas slovansky fundament.

To sa zdalo také krystalicky jasné, Ze aj Bene$ svoje politické kom-
promisy so Sovietskym zvdzom teoreticky zaklada novou predstavou
slovanstva, ktorému pripisuje Specificky znak - formu slovanského,
teda fudového demokratizmu.'® Z neho Bene$ odvodzuje aj svoju vieru
v demokraticki zmenu Ruska a toto presvedcenie bude sprevadzat aj
mnohé jeho kroky, ktoré sa mimo tohto kontextu javia ako polutova-
niahodné zlyhania."”

Pre komunisticku inteligenciu bude Rusko predstavovat spojenie

34



slovanstva a socializmu, pricom v poéiatkoch (prva CSR) prevazuje
priklon k spolocenskému idealu, k sovietizmu. Pocas druhej svetovej
vojny a po nej sa pridruzuje aj pocit slovanskej vzajomnosti, ako je-
dinej realnej obrany voci germanskej rozpinavosti: nacizmus sa chape
ako forma tejto stalej expanzivnosti. Len na zdoraznenie: v tejto logi-
ke agresia nie je dosledkom nacizmu, nacizmus je len novou formou
germanskej rozpinavosti. Presne symetricky s tym, ako nemecka
propaganda predstavuje panslavizmus i bolSevizmus ako kontinuitné
formy ruskej rozpinavosti. Nemecko sa dokonca pasuje za zachrancu
europskej civilizacie pred ,,barbarskym panslavizmom® Ideologicky sa
na tejto baze zblizuje aj s Madarskom.

V propagandistickom repertodari je, samozrejme, vela moznosti
a kombinacii, ktoré zodpovedaji aj momentalnym mocensko-poli-
tickym potrebam: jednym z variantov je napr. chapanie nacizmu ako
obrany proti ruskej expanzii, resp. u Slovakov boj proti Sovietskemu
zvézu, ako cisto panslavisticky, namiereny proti internacionalistickému
zido-bolSevizmu, ktory si porobil tento slovansky narod.

Pravda, ideologia panslavistického nebezpecenstva sa nepestuje len
v Nemecku, ale aj vo Francuzsku a velmi aktivna je celd polska emigra-
cia v zapadnej Eurdpe.

Benesove uvahy nadvézuju na novu citova a hodnotovu situaciu
pocas druhej svetovej vojny a po nej. Nadeje prezivajice v latentnych
viziach, spojené s Ruskom, povodne predovsetkym ako so slovanskym
bratom a zaroven mocnym kolosom, ktory méze menit svet, sa aktu-
alizuju, a navyse sa zacinaju spajat s viziou novej spravodlivosti. A toto
Rusko prinasa napokon aj slobodu, po zrade Zapadu sa ukazuje ako
jediny skuto¢ny garant proti nemeckej sile. A to slobodu v dvojitom
zmysle: ako narodnd, tu, ktord povodne ziskalo Ceskoslovensko vo
svojom protimonarchistickom vzopiti, ale aj slobodu individualnu,
obdiansku, ktord nacizmus brutalne odstranil, ale ktord oslobodenie
vratilo vo forme novej demokracie... Benes$ — aj preto, ze hlada teoretic-
ké zdévodnenie podpisu zmluvy so Sovietskym zvdzom - nanovo roz-
vinie potrebu slovanskej politiky. Da jej, samozrejme, ohranicenia (tu sa
stale zachovava jeho franctzska politicka kultivacia): reSpektovanie su-
verenity novych $tatov; slovanska politika nesmie byt komunizovanim
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