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Uvobp

Cist jest viecka slova a priipovédi slusnym hlasem
hbité a zretelné vyslovovati.”

(Slabikar pro skoly c. k. zemich. Praha 1801, a. 24 citované
podla Cinatl, Kamil: Ctenaf — produkt osvicenské reformy
Skolstvi. Kudéj, 7 (2005), €. 1-2, s. 60)

Citanie uvodov nepatri k najobltibenejsim citatelskym zazitkom. Ako
autor vSak viem, ¢o je ulohou uvodu, a ak nechcem citatela podviest, uz
v uvode mu naznacim, ¢o vSetko moze v tejto knihe hladat i najst a ¢o v nej
urcite nenajde.

Hovori sa, ze kniha je najlep$im priatelom cloveka. Sprevadza kazdého
z nas na jeho Zivotnej ceste od casu, ked sa naucil desifrovat a skladat pis-
menka do slov az dovtedy, kym este vladze citat ¢i aspon pocuvat citajuceho.
Pravda, dnes je kniha uz len jednym z mnohych médii a nosi¢ov informacii,
je zatlacana do uzadia, lebo citat knihu si vyzaduje castokrat vela namahy
a Casu. Vynakladat namahu sa nam nechce, ¢asu nikdy nemame nazvys.
Napriek tomu i dnes zostava kniha pre mnohych neodmyslitelnou stc¢astou
dna (i noci), ktoru by za ni¢ iné nevymenili.

O tychto témach, a teda o roznych knihach a ich vnimani, o ¢itani, Cita-
teoch a ¢itanom, o literarnej komunikacii budu jednotlivé kapitoly v tejto
knihe. Hoci o kulture ¢itania a interakcii medzi knihou a citatelom existuje
neurekom bohata teoreticka literattra, naschval som rezignoval na rozsiahle
teoretické uvahy. Nastolené témy sa zvdcsa budu pohybovat v tzv. dlhom 19.
storoci, ktoré zacina koncom 18. a kon¢i zaciatkom 20. storocia. Ale casto sa
vymedzené obdobie aj poriadne presiahne, lebo historicky proces sa neza-

¢ina a nekonci v konkrétnom roku a vystrihnut ho z kontextu je nemozné.



V kazdom pripade i$lo o zlaty vek knihy, lebo ta nemala konkurenta vo vte-
dajsom medialnom a informacnom svete.

Jednotlivé témy tejto knihy su natlacené na maly slovensky svet, kde
kazdy poznal kazdého a kde réznych predsudkov bolo viac ako stranok
v dvojdielnom romane. ISlo o svet, ktory zil, niekedy Zivoril a predieral sa
k 20. storociu, v ktorom nasledne zazije obrovsky vzostup. Pre Iudi v tejto
knihe priam nepredstavitelny, impozantny, ba doslova rozpravkovy. Spolu
s nimi si razila svoju vitaznu cestu i kniha. Prezivala s Tudmi ich snahy,
euforiu, vitazstva i porazky, ale i ¢ierne obdobia dejin poznacené vojnami
a totalitnymi systémami.

V predvecer druhej polovice 20. storocia si kniha na Slovensku akoby
kapila listok na husenkovu drahu. Obdobie trvalého vzostupu nahradil
velmi komplikovany vyvoj, ktory vyustil do protirecivého vitazstva. Ked sa
kniha v roku 1989 konecne s celou spolo¢nostou oslobodila, nachadzala sa
uz v kritickom stave. A ¢im boli podmienky lepsie, tym horsie sa knihe dari-
lo. Explézia knih nemala paralelny vyvoj v ndraste Citatelov. Cim boli vacsie
moznosti, tym viac sa tradi¢cna kniha dostavala do tzadia. Konkurencia
televizie, internetu a inych informacnych médii zatlacala knihu stale viac
do defenzivy, mladi fudia prestavali ¢itat, prestavali rozumiet ¢itanému, celé
generacie sa zacinaju duchovne a esteticky ochudobnovat. Komiks ¢i film,
alebo pocitacova hra na akukolvek tému nahradzaju knihy, ktoré sa dostava-
ju spolu so svojimi vernymi citatelmi doslova do spoloc¢enského skanzenu.
Dozaduju sa ochrany, mensinového statusu a svojich prav, zatial ¢o skola
vymysla, ako zjednodusit uz coraz jednoduchsie poznatky o literatire. Na
druhej strane navrat k zvukom a obrazkom je navratom k ¢asom spred
modernejsieho tlaceného slova a je rovnako prirodzeny (hoci nie lepsi) ako
dnesné citanie, ved vyuziva davne Iudské predispozicie.

Aky vyznam moéze mat Citanie knih a aké dosledky ich ignoracia? Aké
navody moéze dat kniha a aké funkcie uviest do Zivota? Zavislost citania
a bohatosti slovnej zasoby je dokazana nielen exaktne a vedecky, ale ma
i svoju Tahko pochopitelnu logiku. Tato skutocnost je vyznamna predo-
vSetkym pre detskych citatelov. Poznanie, vzdelanie, fantazia, zazitky, emo-
cie, aktivita — to su len najhlavnejsie benefity, ktoré clovek, a mlady zvlast,

ziskava pravidelnym ¢&itanim. Elena Maréthy-Soltésovd to uz v roku 1898



vystihla nasledovne: ,,Potreba i spotreba Citania rastie z roka na rok i v naj-
niz$ich vrstvach ludi, a sice nielen u narodov vo vzdelanosti pokrocilych,
leZ i u tych, ktoré su este len v zaciatkoch svojho vzdelanostného rozbehu.
A tato chut do citania je potesitelna, lebo je znakom dusevnej zivotaschop-
nosti; ale velmi dolezita vec je, aby sa jej vyhovelo zdravym, zazivnym pokr-
mom, zeby dusevny vzrast bol zdarny.“!

Uvahy v tejto knihe budt reagovat na historicky kontext a v ¢itani knih,
ako aj vich vnimani, budem vidiet predovsetkym historické dovody a poza-
die. Nakoniec som historikom a nebudem sa tvarit ako niekto iny. Vysledky
literarnohistorickej vedy tak pre mna zostant len pomocnym prostriedkom
na to, aby vysledny obraz nadobudol komplexnejsi charakter.

Ak citatel nadobudne dojem, ze hovorim stale o tych istych Iudoch,
najmi o tych istych Zenach (napriklad tplne ndm chybaji informacie od
katolickych Zien a o katolickych Zendch, pricom tie tvorili tri $tvrtiny Zen-
skej ,,verejnosti“!), nebude vobec daleko od pravdy. Pramenna zakladna,
ktort mame k dispozicii, je vemi obmedzena a jednostranna. Zanechali
nam ju, aj to len minimalisticky, vtedajsie narodne uvedomelé elity ¢i vte-
dajsia inteligencia, lebo len ti mohli mat potrebu vyjadrovat sa o citani a len
pre nich tvorilo pevnu sucast zivota. Analyzovanu literarnu komunikaciu
teda nemozno povazovat za dostatocne reprezentativnu, hoci isti mieru
poznatkov nam nepochybne poskytne.

Zopar technickych poznamok: Nepovazoval som za potrebné zahlcovat
stranky knihy poznamkovym aparatom. Preto poznamky predovsetkym
zakotvuju citaty do konkrétneho dobového pramena. Ak je v citatoch text
v hranatej zatvorke, ide o moje vysvetlenie ¢i doplnenie. Mena Iudi pisem
v knihe tak, ako by sa pisali oni sami, nie podla pravidiel, ktoré sa menia
a zohladnuju nehistorické kontexty. Ak sa velmi svojské pravidla pisania
vlastnych mien tykaju hlavne Madarov, uz to prinajmensom vysvetluje
jeden z uvedenych kontextov, ktoré su pre historika neprijatelné.

Knihu venujem vsetkym vydavatefom, knihovedcom, pracovnikom
kniznic, autorom vsetkych dobrych knih a v neposlednej miere aj ich Citate-
fom. Tvorime mens$inovt komunitu a hoci mensinam sa nikde nezije dobre,
pevne verim, ze tato ,,mensina“ nie je a nebude vystavena ziadnym asimi-

la¢nym tlakom zo strany ,,vacsiny™ a vystaci si vo vlastnych duchovnych



ramcoch. A ak sa noznice medzi oboma skupinami budd stale len zvacsovat,
bude to problém ,,vacsiny*, nie nas.

Tato kniha vznikala v atmosfére celosvetovej pandémie, ktora priala
mimoriadne ¢itaniu a ktora, zial, nechtiac rehabilitovala i tie najsmelsie
predstavy autorov sci-fi literatury. Niekedy akoby sme sa pomaly (¢i rychlo)
rutili do kontextov postapokalyptického thrilleru Dmitrija Gluchovského
Metro 2033 a jeho pokracovani. Je najvhodnejsi ¢as na renesanciu knihy
a fenoménu ¢itania. Ked sa ulice stavaju coraz nebezpecnejsimi a virus ¢iha
uz za vchodovymi dverami, je kniha tym najlep$im zazitkom bez toho, aby
nas tie zazitky niekto nutil realne prezivat.

Kniha si vSak nezasluzi, aby sa rozmach ¢itania pripisoval situacii, v kto-
rej sa [udia nachadzaju. Na druhej strane to inak ani byt nemoze, proces
¢itania nebol nikdy izolovany od vonkajsieho Zitia a ak sa ¢italo potajomky;,
tak prave preto, Ze vonkajsie okolnosti boli proti tomu. Po epidémii (ak
vobec k takémuto stavu dospejeme) pridu ocividne dalsie civilizacné i eko-
logické hrozby a ¢itanie akoby prave z nich mohlo profitovat.

A 7e citanie nakoniec vedie aj k pisaniu a ze mnohi maji ambiciu pode-
lit sa o svoje poznatky a uvahy, o tom nakoniec sved¢i a vypoveda aj tato
kniha, ktorej tvod si, mily citatel, prave docital. Bude to kniha o knihach
a itanie o &itani. Zeldm vietkym budtcim vasnivym Citatefom zosobne-
nych v mojich vnuckach Lucke a Lenke a vnukoch Miskovi a Dankovi, aby
v knihach nasli poucenie a prezili vdaka nim nielen svoj, ale i stovky dalsich

krasnych zivotov. Lebo to je privilégium kazdého ,hltaca® knih.
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1. KNIHA A CLOVEK

»Su aj horsie zlociny ako pdlenie knih.
Jeden z nich je necitat ich”

(Joseph Brodsky)

Citanie je hlboko intelektudlnou ¢&innosfou. Nestali len vediet ¢itat,
musite aj citit potrebu vykonavat takato aktivitu. Nestaci len citat, musite
nad textom aj rozmyslat, musite si ho desifrovat, co nazyvame literarnou
komunikaciou. Zakoédovanu informaciu v texte si kazdy subjekt, kazda
doba, kazdé prostredie rozifruje inak, ma vlastnu citatelsku recepciu, teda
prijimanie. Ide o viacrozmerny aktivny vztah. A nakoniec sa desifrovany
text dokaze tvorivo premenit vo vnutri Citatela na novu pretransformova-
nu a intelektualne prezitd podobu, Specificku pre kazdé individuum a jeho
konkrétne kontexty. Preto moze clovek citat dobrt knihu viackrat a vzdy pri
nej preziva cosi iné, vzdy si predstavuje veci inak. Citanie nie je ako pocu-
vanie hudby, ¢itanie je robenie hudby.? To je najvyssia forma citania, ktora
nedosahuje kazdy. Mnohi si vystacia s pochopenim textu a jeho deja.

Ak vas text zaujme, rozosmeje alebo pouci, mate z neho dobry pocit,
esteticky zazitok alebo intelektualnu vyzvu. Ak vas text rozculi alebo pohor-
81, potrebujete nieco povedat alebo napisat a takymto spésobom nan rea-
govat. To je dobré, lebo potom ma historik dostatocné mnozstvo latky na
analyzy a ilustracie. Ak sa niekomu bude preto zdat, Ze sa v texte pracuje len
s roz¢ulenymi a pohorsenymi citatelmi, bude to skutocne pravda. Spokojny
a pouceny citatel totiz nemal vobec naliehavy pocit delit sa o svoje pozitivne
emocie.

Citanie malo a méa v kazdom pripade emocionalne, estetické, politické,
poznavacie a socidlno-kulturne aspekty. Ide vsak z hladiska Tudskych dejin

o velmi mladu zalezitost. Ak si historicky pribeh cloveka vtesname do jed-
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ného roka, tak moment, ked sa objavilo pismo, spada na 20. december!® A to
este Citanie bolo po starocia vysadou len privilegovanych...

V stredoveku bolo ¢itanie zalezitostou mnichov a klastorov. Prvé rene-
sancné univerzity znamenali zvrat vo vyvoji eurdpskej vzdelanosti, zasla-
zili sa o jej laicizaciu a vytvorili Sirsie vzdelanecké vrstvy, pre ktoré bolo
Citanie a pisanie kazdodennou nutnostou. Gutenbergov vynalez knihtlace
zvysil produkciu knih a umoznil vacsi pristup Sirokych vrstiev obyvatelstva
k vzdelanosti. Zjednodusovalo sa pismo, vznikali kniznice, narastala pes-
trost ponuky pre Citatelov...

Citatel sa stal v masovom meradle produktom az osvietenského $kol-
stva, najma jeho pravidelnej Skolskej dochadzky. Pravda, o jej pravidelnosti
a rovnako o dochadzke by sa dalo v slovenskych podmienkach dlho disku-
tovat (aj v Cechach chodilo v roku 1786 do $koly necelych 60 % deti), ale
vyvoj bol nasmerovany tym najspravnej$im sposobom a demokratizacia
zakladného vzdelania spristupnila knihy stale viacerym fudom a vytvorila
predpoklady pre zrod masového citatefa. Postupne sa sformovala citatelska
verejnost a z nej sa utvoril vyznamny socidlno-kulturny fenomén. Niekedy
sa nie najpresnejsie hovori o Citatelskej revolucii. Treba vidiet, ze islo o dlho-
doby proces s prevladajucim mestskym charakterom. Mesta boli centrami
vzdelanosti, kultury, skolstva... A kedze miest v slovenskych podmienkach
nebolo vela alebo boli len malé, ,,revolicia“® mala este pomalsi a protireci-
vejsi charakter.

V jednotlivych krajinach prudko narastala gramotnost, vznikali suk-
romné i verejné kniznice. Citanie sa vnimalo ako néstroj vzdelanosti, boja
proti poveram, ale i prostriedok $irenia Biblie a roznych ideologii; ¢itanie
bolo potrebné na kultivovanie narodnych jazykov, ba objavovalo sa aj Cita-
nie mimo akejkolvek spolocenskej kontroly, ¢im kracal ruka v ruke rozvoj
cenzury a ideologické predpisovanie (predovsetkym pre mladez), ¢o je na
¢itanie vhodné a ¢o Skodlivé a kde lezia hranice vkusu. Zo skutoc¢nosti, ze
technicky pokrok rozsiroval ponuku, kvalitu i rychlost tlace, totiz nevyply-
valo, Ze to bolo priamo imerné aj kvalite tlacenych textov. Explézia tlacené-
ho slova bola doésledkom toho, Ze knihu si mohol napisat a vydat kazdy, na
&om vébec ni¢ nezmenil ani dnesok. Citanie sa stavalo prostriedkom k na-

plneniu istych socidlnych noriem, ale i vyznamnou volnocasovou aktivitou,
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pre mnohych nepochybne i konzumom. Vydavanie knih zase zarobkom.
V ramci neho existovala urcite aj ilegalna ponuka knihkupcov a citatelskych
kabinetov, ktoru tvorili rozni netolerovani osvietenci, pornografi a dalsi,
akysi citatelsky underground. Svedcili o tom cenzurne zdznamy z policaj-
nych prehliadok citarni a rovnako supisy kniznych pozostalosti. O ¢o viac
sa $irilo tzv. nekontrolované citanie, o to viac sa $tat snazil drzat veci viac
alebo menej pod kontrolou. Niekedy to tvorilo jednu z jeho hlavnych uloh,
stat tak chranil seba i obyvatelov (aspon si to myslel).

Necudo preto, Ze rastice mnozstvo knih nutilo stat a cirkev (¢o bolo
neraz takmer jedno, inokedy tvorila cirkev s$tat v State) siahat po kontrole
tlaceného slova. 16. storocie sa ako obdobie reformacie stalo predohrou
k stale sofistikovanejsim metédam kontroly a zakazov. Od roku 1559
existoval oficidlny zoznam knih zakazovanych katolickou cirkvou a pod
nazvom Index Librorum Prohibitorum sa po starocia neustale aktualizoval.
Najdeme v nom viaceré zname mena, napriklad z roku 1764 latinské prav-
nické dielo riaditela viedenskej Dvorskej kniznice Adama Frantiska Kollara,
ktory v nom volal po zdaneni uhorskej $lachty a cirkevnych hodnostarov.
Revolucia vo Franctzsku strach pred nebezpecnymi knihami a myslienka-
mi este umocnila.*

Vyznamnym nastrojom preventivnej cenzury sa stala v 18. storoci apro-
bacia, ¢o znamenalo, ze kazdy text sa musel pred vydanim skontrolovat
a schvalit prisluSnym kompetentnym uradom. Po vytlaceni knihu posie-
lali este na reviziu Kralovskej miestodrzitelskej rade do Viedne.® Hladali
revolucné, protikatolicke, ale i erotické, ba pornografické texty. Neraz sa za
otvorenym zobrazovanim sexuality sledovali rozne $tat ohrozujuce politické
postoje. Vraj sa tak kazila moralka i myslenie fudi sucasne. Ako skodlivé sa
vnimali pribehy o laske, ktoré viedli udajne k hriechu a smilstvu. Oznacovali
sa ako romany.

Kniha sa stavala arénou moralnych a ideologickych stretov, ako aj roz-
nych politickych zdmerov. Citanim sa $tat i ambiciézni jednotlivci snazili
ovplyvnovat verejnu mienku. Ako adresata si predstavovali idealneho a pre-
myslajuceho Citatela, nositela prevladajiaceho citatelského vkusu, teda masu
[udi, ktorych mali knihy poucit, vzdelat a zmenit ich Zivotny styl. O tom

bude hovorit viac nasledujuca kapitola. To vSetko vsak nevylucovalo, Ze stale
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velké Casti obyvatelstva zostavali mimo knih, Citatelskych navykov a potrieb.
Osvietensky citatel nebol ani zdaleka identicky s tym neskorsim, nehovoriac
uz o dnesnych Citatelskych stratégiach, ¢im rozumieme uplne odlisné deko-
dovanie textu, porozumenie slovam a ich zmyslu.

V porovnani so stucasnostou bolo v 19. storoci postavenie knihy uplne
iné. Citanie tvorilo jednu z ¢innosti, ktoré malo velmi diferencovanti podo-
bu. Jednak necitali ani zdaleka vsetci. Mala cast spolocnosti, presnejsie jej
intelektualne elity, vnimala citanie ako velmi dolezita sucast svojho profesij-
ného i osobného zivota. Na druhej strane boli ludia, pre ktorych bolo ¢ita-
nie skor sviatocnou zalezitostou. Pre mnohych z mentalnych a existen¢nych
dovodov nemohlo byt jednoducho sucastou ich Zivota. Prostredie a socialna
zaradenost cloveka ovela viac rozhodovali o tom, ¢i bude a ¢o bude ¢itat. Pre
zensku polovicu populacie nebolo ¢itanie vobec samozrejmostou.

Na otazku, kolki mali v 19. storoci potrebu citat a kolki skutoc¢ne ¢itali,
existuje viacero protire¢ivych dobovych odpovedi. Vic¢sinou sa pohybuju
v ramci prikladu s poloplnym a poloprazdnym poharom a podla toho,
s ¢im sa dany stav porovnaval. Na jednej strane sa podla nakladov a kniz-
ného trhu, ,vdaka“ malym mestskym centram, ruralnemu obyvatelstvu
a biednemu stavu $kolstva urcite ¢italo malo, na druhej strane vietky uka-
zovatele vykazovali ndrast. Ak si aj Iudia radi cosi precitali, tradicne za to
neradi platili. Dalsi poznatok doby: bolo treba viest fudi k ¢itaniu a Citatel-
skym navykom, rovnako ,,vychovavat® ich, ¢o a ako ¢itat — to vSetko boli
dlhodobé a doslova generacné, stale priam osvietenské ulohy.

Specifické okolnosti 19. storocia sposobovali, Ze mnohi autori, mnohé
témy i konkrétne diela zostavali z narodnych, socialnych, moralnych i po-
litickych dévodov zakdzané a tabu. Daldi autori boli od zaciatku stigmati-
zovani tym, ze boli Rusi, Madari, Nemci, jednoducho bud ti apriori dobri,
alebo ti apriori zli. Knihy boli politikou, mali (mali mat) narodnu funkciu,
a tak ,,v storoci nacionalizmu® autor a jeho narodnost uz dopredu predzna-
menavali hodnotenie.

Navyse sme este nehovorili o velkej skupine obyvatelstva, ktora ani citat
nevedela. Podla $tatistiky z roku 1870 boli na Slovensku zupy, kde vyse 60
% obyvatelstva nad 6 rokov nevedelo ¢itat ani pisaf (Sarisska, Zemplinska,

Trencianska zupa). V ostatnych Zupach sa podiel tohto obyvatelstva udaval
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intervalom od 30 do 45 %, s vynimkou Gemersko-Malohontskej zupy, kde
len 23 % obyvatelov nad 6 rokov bolo tplne negramotnych.® Tieto regio-
nalne rozdiely pretrvavali a treba ich mat pred ocami, aj ked si vezmeme
celoslovenské priemery. Podla nich v roku 1900 38,6 % obyvatelov nad 6
rokov bolo negramotnych, v roku 1910 tento udaj klesol na 34,9 %. Islo
o vysledok stavu madarského $kolstva, ktoré pretlacanim madarciny ako
vyucovacieho jazyka vlastne zakladné funkcie skoly tplne paralyzovalo.
Statistika ni¢ nehovori o tzv. poloviénom analfabetizme, ked clovek ¢ital
pomaly, po slabikach a obycajne nahlas.

Hoci nemame exaktné udaje, velky vyznam pri odstranovani negramot-
nosti malo vystahovalectvo do USA, lebo v cudzom prostredi Iudia zaviseli
od pisanych sprav z domova. Mnohi muzi sa zacali ucit a prave v USA sa aj
naucili ¢itat a pisat. Aj tato skutocnost len potvrdila, Ze rozhodujuci podiel
na negramotnosti mal neuteseny stav §kol v Uhorsku.

V ceskych krajindch mala miera negramotnosti pred rokom 1918 hod-
notu 2,4 % a bola teda neporovnatelna so slovenskou situaciou. S takymto
vychodiskovym stavom vsttpili oba narody do Ceskoslovenskej republiky,
kde vsak dynamicky rozvoj Skolstva velmi rychlo eliminoval uvedené roz-
diely a aj na Slovensku minimalizoval negramotnost uz len na konkrétne
vymedzené uzke vekové a socialne kategorie.

Bohatost zanrov, tém a autorov stali na jednom konci citatelského retaz-
ca. Na druhom este bohatsi okruh Ccitatelov z roéznych socialnych vrstiev,
rozneho vzdelania i zaujmov. To je idealny stav, ku ktorému sa vSak v 19.
storo¢i nedospelo. Citalo sa viac ako v sti¢asnosti, ale &itajticich bolo mene;j.
Na rozdiel od dneska boli hlavnou prekazkou socidlne a narodné priciny,
rovnako vsak moznost vyberu literatary, ktory bol podstatne chudobnejsi.
Aj preto sa podarilo uspesne zmapovat to, co mal slovensky citatel k dispo-
zicii a ¢o mu jednotlivé vydavatelstva ponukali.” Cestu k ¢itatelovi zabezpe-
covali kniznice, knihkupci a rozni distributori. Najmenej pozname literarnu
komunikaciu, teda interakciu medzi citatelom a knihou, resp. pokus o for-
movanie tohto vztahu cestou zvonku. Dospejeme opit k presvedceniu, ze
klucovy v dejinach kniznej kultury je Citatel a jeho sa budu dotykat vsetky
nase uvahy. Napokon kniha bez citatela je ako lopta bez hracov, jedlo bez

konzumentov ¢i divadlo bez divakov.
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Od takejto bezutesnej situacie neboli slovenské pomery v 19. storoci
velmi vzdialené. Slovenské verejné kniznice neexistovali, slovenskej lite-
ratiry a slovenskych prekladov bolo Zalostne malo, ved podla stcasnika
»hasu rocnu literataru kupis za dvadsat-tridsat zlatych, a to uz i s caso-
pismi a egyptskymi snarmi i s kalendarmi“® Neslo pritom len o kvantitu,
horsie bolo, ze i s kvalitou slovenskej literatiry boli v 19. storo¢i perma-
nentné problémy. Jaroslav VIcek bol v mladom veku mimoriadne kriticky,
porovnaval slovensku situaciu s ¢eskou, a tu musela prva zakonite tahat za
kratsi koniec: ,,Povazte, boli by mozné byvali v ¢estine tak primitivne knihy
vedecké jako Paulinyho Mythologia, Hostinského Vieronauka, Ormisova
Paedagogika, lebo dokonca hrozné clanky Heckove a Hrobonove? Prave
v slovencine, obmedzenej na podtatransky kutok, podobné nedovareniny
maju vitany utulok. Pri §irSom obzore nebolo by to jednoducho mozné.*

Na ¢o mlady Vi¢ek narazal? Na Slovenské bdjeslovie (1876) Viliama
Pauliny-Tétha, v ktorom autor ,neobzerajic sa na odborny pokrok pol-
storo¢ia nasnoval si vzdudné fantastické zamky*. Dalej na Starii vieronauku
slovenskii (1871) a Rozpravy vecerné o umeni staroslovenskom Petra Kellnera-
Hostinského, ktoré boli podla Vlicka ,saturnalie obsirneho vedenia i velkej
obraznosti, ktora v hortcej tazbe srdca po oslave rodu v kazdej brazde
vidi staroslaviansku runu a v kazdom pastierikovi tvorcu buducej statnosti
slovenskej® V tejto spoloc¢nosti sa ocitla Vychovoveda pre seminaristov a ro-
dicov I.—II. (1871 a 1874) od Samuela Ormisa, ¢lanky $tarovského filozofa
a estetika Pavla Hecka charakteristické ,,urputnou dogmatickou jednostran-
nostou®.

Rovnako, hoci svojskym pohladom, videl situaciu i Svetozar Hurban
Vajansky: ,,Pozorny citatel zbada v slovenskej literature jakusi lahkost
a smelost — poviem rovno opovazlivost predstupovat pred obecenstvo
v nedbalkach [lahké Zenské domace oblecenie, zvdcsa nocné, neglizé],
v chalate [lahky domaci kabat, Zupan], ba pred umytim a ucesanim.
Vidame také kostrbaté, strapaté, neumyté decka nestastnych autorskych
chvil skackat neskromne a vystatovat sa! ... Vidame clanocky a knizky,
ktorych autor slaby vo formalnych veciach, smelo podava nam zbierku
gramatickych, pravopisnych, syntaktickych chyb...“' Vajanského kritické

slova narazali na neskolenost a jazykovu nepripravenost slovenskych
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literarnych textov, ktoré vynikali pri v konfrontacii s cudzojazy¢nymi
literatarami.

Citalo sa preto po &esky i po rusky a predovietkym evanjelicky Citatel
mal k obom jazykom blizko. K vieobecnému vzdelaniu na Grovni maturity
patrila aj dobra znalost nemciny a madarciny, tu zase dominovali skor kato-
licki citatelia, lebo ich bolo jednoducho viac. Preto prave tieto styri jazyky sa
stali pre slovenskych citatelov mostom do literarneho sveta.

Ak si porovname knihy zo zaciatku 20. storocia s témami a zanrami knih
na jeho konci, neuvidime také rozdiely ako pri porovnani knih zo zaciatku
akonca 19. storoc¢ia. Dynamika 19. storocia a rozsah jeho mentalnych zmien
od statickej stavovskej k modernej, trhovo a liberalne zameranej spolo¢nos-
ti, boli oc¢ividne podstatne hlbsie a zasadnejsie. Ak clovek na zaciatku 19.
storocia cital rozne didaktické pribehy s poucenim a so stale sa opakuju-
cimi schémami, na jeho konci uz mal v rukach verneovky, Balzaca, Huga,
Tolstého romanové fresky a dalsie nesmrtelné diela a literarne klenoty.

Rovnako poéty ¢itajucich sa uréite zvacsili. Citanie sa stalo na konci 19.
storoc¢ia uz takmer masovym ,konzumom® hoci vy$sie uvedené romany
¢italo podstatne menej fudi ako katechizmus, kalendar ¢i nabozenské spev-
niky. Na zaciatku 19. storocia malo ¢itanie skor exkluzivny charakter. A ¢o
sa vtedy, pred vyse 200 rokmi, ¢italo? Popri nabozenskych textoch prevladali
mravoucné, didakticky zamerané vychovno-vzdelavacie diela, lebo ¢itanie
malo v osvietenskom duchu vzdelat, poucit, zdokonalit citatela. Nemecky
autor Joachim Heinrich Campe vydal v tomto duchu v roku 1777 typicka
Sittenbiichlein fiir Kinder (Mravoucnd knizka pre deti), ktora mala potom cely
rad ceskych nasledovnikov, urcite znamych aj v slovenskom prostredi. Autor
chcel formou rozpravania, otazok a odpovedi i roznych poucnych pribehov
dosiahnut spravnu vychovu k bohumilému, cnostnému i mravnému Zivotu,
k patriotizmu, k pouzivaniu rozumu a k dosiahnutiu stavu vysokej pozem-
skej blazenosti. V jednej z ¢eskych adaptacii sa objavil pribeh o sedliakovi,
ktory vela cital, doslova lezal v knihach a zanedbaval svoje hospodarstvo."

Osvietenskeé idealy, vzrast vyznamu mestianstva, nové vychovné principy
a nové vnimanie rodiny viedlo k popularite réznych vychovnych priruciek
a navodov na spravanie sa fudi v roznych situaciach. Takoutou popularnou

priruckou bol Uber den Umgang mit Menschen (O zaobchddzani s ludmi)
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z pera baréna Adolpha Kniggeho z roku 1788. ISlo o aplikovanu sociologiu,
ktora venovala jednotlivé kapitoly zaobchadzaniu s detmi, lekarmi, zbabel-
cami, cholerikmi a dal$imi, ale i so sebou samym. Z knihy o takte a citlivosti
voci jednotlivym skupinam obyvatelstva sa postupne stala kniha vnimana
ako prirucka o etikete a pravidlach spravania. Presne to mal kazdy na mysli,
ked sa povedalo Knigge, alebo o spravani navzdory Kniggemu a pod. Takto
bol pouzivany i v slovenskom diskurze celého 19. storocia, ba i na zaciatku
dalSieho sa k nemu vracal Janko Jesensky.

Analyza tvorby osvietenského klasicistu Bohuslava Tablica ndm dovoluje
predpokladat, Ze okrem vysoko cenenych antickych autorov ¢ital Voltaira,
Shakespeara, Kanta, Lomonosova, Schillera, Lessinga a dalSich. Jan Kollar
na svoje ,Citatelské“ detstvo spominal vo svojich pamétiach a uvadzal, ze
okrem Biblie, beznej v evanjelickych rodinach, ¢itaval knihu ,,0 povercivos-
ti“ od Pavla Michalka (Rozmlouvani ucitele s nékolika sedldky o skodlivosti
povéry, 1802) a hlavne Historii cirkevni. Islo o preklad Zivotopisov svatych
od Jana Kocina zo zaciatku 17. storocia, ktorych autorom bol pdévodne
Eusebio Pamfilo. Kollar musel mat este vydanie Daniela Adama z Veleslavi-
na a obluboval hlavne histériu ,,0 Helené®, ktord bola ,,éasto ¢tena®: ,,Citaval
jsem predtim sice jiz biblické historie a nabozenské knihy, ale to byvalo cosi
mechanického nebo vnuceného. Tato kniha ale byla prvni, ve které jsem
se dobrovolné a s jasnou povédomosti a s vlastnim porozuménim obsahu
prebiral.“!? Kollar nam nevdojak ukazuje na dva typy C¢itania. Jedno, ktoré
musel a ktoré sa patrilo a druhé uz ako vysledok vedomej volby.

Viliam Pauliny-Téth sa ako mladik o vyse Stvrtstorocie neskoér nad-
chynal najprv madarskymi romantickymi basnikmi Ferencom Koélcseym
a Danielom Berszenyim, potom vSak uz (paradoxne vdaka madarske;
matke) Kollarovymi znelkami a Jungmannovym prekladom balady Lenora
(1773)od nemeckého basnika Gottfrieda Augusta Biirgera. Nakoniec mu
matka v ramci literarneho vzdelania dala prekladat novelu Pistolenlehre od
nemeckého romanopisca Karla Franza von der Velde."?

Zakladné citatelské navyky a vkus sa formovali v detstve a mladosti.
Preto bolo dolezité, aby citatelia mali k dispozicii rozne, najlepsie kratke
pribehy, primerané jednotlivym vekovym kategoriam. Najkvalitnejsie titu-

ly a najpestrejsi vyber sa naSiel v ¢eskych vydavatelstvach, predovsetkym
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v Ceské expedici Vaclava Matéja Krameria, neskor v Hlasateli ceském. Od
zaciatku kladli doraz na cesky jazyk a vychovny aspekt, aby diela pobavili,
vychovali a poucili sucasne. Aby celili roznym nemeckym, ale i niektorym
ceskym ,nestydatym speviim®, proti textom, ktoré podla Krameéria ,,zhola
ani k nauceni, ani k mysli vyrazeni neslouzeji®, proti ,hloupym povidackam
o Finet¢, Bruncvikovi, Meluziné, Stilfridovi, Popelce, Ajlenspiglovi...“*

Viacsina Iudi na tzemi Slovenska v 19. storoci ¢itala, ako sme uz spomi-
nali, len dva zanre. Modlitebné knizky, Bibliu, nabozenské spevniky a tla¢
typu Katolickych novin, Cirkevnych listov alebo Strdze na Sione tvorili jednu
cast toho, ¢o [udia ¢itali. Druhou boli kalendare, kde okrem mnozstva prak-
tickych rad a informacii bol priestor i na mravoucné pribehy, Zivotopisy
svatych alebo panovnikov, ¢i iné literarne zanre nie vzdy najvyssich kvalit.
Kalendare boli tradi¢ne pestré a prinasali tematicky velmi r6znorodé ¢lanky.
Vyberme z tvah hlasistu Pavla Blahu, ktory dobre poznal situaciu medzi
fudom, ba z hlasistov urcite najlepsie: ,Darmo je, my Slovaci sme narod,
ktorého literatira je uz tridsat rokov v kalendarnom veku, ni¢im sme
kalendar nenahradili, ni¢im sme nepohli Iud, aby odlozil kalendar a chytil
do ruk iné citanie, novu knihu... a predsa, aka biedna a chudobna je nasa
kalendarska literatural... si mrtve, neludové, nepraktické, niet v nich ducha
pokroku a rozvoja.“ Na druhej strane ,kraje, ktoré nikdy nevideli sloven-
sku literu, dnes cez kalendare sa nam priblizuju, poznavaju svet a fudi...“"
Z toho vyplyvala povinnost venovat maximalnu pozornost obsahovej kva-
lite narodnych kalendarov, pripadne im vytvarat alternativu v edicii lacnych
zdbavnych a pouc¢nych knih. To bol projekt, ku ktorému sa slovenské inte-
lektudlne elity neustéle vracali, neustale ho zac¢inali a obnovovali. Citatelské
navyky ludi vSak nedosiahli uroven, aby sa z takychto planov stal aj prospe-
rujuci a koncepcne dobre pripraveny podnik.

Napriklad trnavska edicia Lacné Citanie prinasala brozurky v rozsa-
hu cosi nad tri desiatky stran a pod velavravnymi a ni¢ nehovoriacimi
nazvami sucasne: Slovensky anekdotdr cili Sbierka anekdot, zartov a vtipov
k obveseleniu mysle (1890/91), Obrazky zo Zivota slovenského (1909) ¢i prace
zostavovatela tejto edicie Frantiska Otta Matzenauera Huslista z horskej cha-
lipky (1883), Dobré dieta je stastie rodicov (1883), Slovensky dobrik (1884),
Suhaj kopaniciar (1894) a pod. Nazvy prezradzaju jednoduchy dej, didaktic-
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kost a schematickost. Aktkolvek tvoriva invenciu nahradzalo stereotypné
napodobnovanie cudzich, hlavne nemeckych vzorov. Knihy sa jednoducho
prispdsobovali svojim potencidlnym zaujemcom, napriek tomu sa im pri
hladani ¢itatelov nevelmi darilo.

Na druhej strane sa pre tisicky Iudi stali dennou potravou noviny.
K ranajkam, ku kave v kaviarni ¢i k poobednajsiemu oddychu, tyzdenniky
&i obdenniky posuvané aj zndmym, rodine a susedom. Citanie, ktoré dnes
uz uplne vyslo z médy. Citanie nase kazdodenné v tom pravom zmysle
slova. Prave na strankach dennej tlace, v literarnych prilohach ¢i v tzv.
Besedniciach si mohli slovenski Citatelia precitat po prvy raz Tolstého,
Cechova alebo inych $pickovych autorov. Odtial bol uz len krok ku knihe.
Hoci ta bola vdcsinou ,,zakliata® v cudzom jazyku.

Vydavanie mensich literarnych textov v periodickej tlaci malo aj svoju
kontraproduktivnu ulohu, kedZe ¢ast autorov posielala svoje prace do ame-
rickej slovenskej tlace a americkych slovenskych kalendarov. Tie sa spravali
trhovo a za kazdy takyto text navyse zaplatili, co v podmienkach slovenske;j
tlace vobec nebolo pravidlom. Nehovoriac o vyske honoraru, ktory bol
v USA vzdy neporovnatelne vyssi. Tak unikali mnohé povodné prace za
more, rovnako ako ludia.

V 19. storoci bolo v porovnani s dneskom postavenie knihy uplne iné.
V case, ked neexistoval televizor, radio a internet, bola kniha so svojimi tex-
tami a obrazkami jedinym spojivom s minulostou, s dalekymi krajinami, so
svetom fantazie, zakladnym zdrojom poucenia i zdbavy a nakoniec jedinym
unikom z reality vsednych dni. Aj preto sa vela knih precitalo v uhorskych
vazeniach. Drviva vicsina ludi vSak vo vdzeniach nesedela a hoci vyssie
povedané zostava stale v platnosti, pre vacsinu platili paradoxne iné vycho-
diska: nizka droven vzdelania, absencia citatelskych navykov, uzky okruh
citatelov, slaba pripravenost autorov spolu s nepriaznivymi politickymi
a ekonomickymi podmienkami. To vSetko sposobilo, Ze citanie slovenskej
knihy nebolo beznou sucastou Zivota obyvatelov Slovenska.'®

Napriek tomu dnes vieme, Ze len v obdobi 1901 - 1918 vyslo 2 033 slo-
vacik, na ktorych sa podielalo 196 vydavatelskych subjektov. To nebolo teda
uplne malo, hoci 122 vydavatelstiev vydalo len jednu publikaciu a dalsich

40 nie viac ako pat."” Predovsetkym v Turcianskom Svdtom Martine, v tejto
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Mekke narodného zivota, sa sustredovali a dali precitat vSetky slovenské
publikacie, ktoré mali nalepku ,narodnych knih“ Vykladné skrine a po-
lice v martinskom Ga$parikovom knihkupectve boli vykladom narodnej
(kniznej) kultary. To bol ndrodny chram pre cely slovensky Citatelsky svet.
Pravda, necitali sa len tieto knihy, ved tvorili len zlomok z uvedenych slova-
cik. Navy$e mali velka konkurenciu v inonarodnych literaturach, ktoré rov-
nako kultivovali a rovnako vzdelavali. Peter Kompi$§ ml. si v Martine zriadil
zastupitelstvo pre viaceré ceské vydavatelstva a sprostredkuval jazykovo
najblizsie knihy pre Siroky okruh zaujemcov.

Kniha vsak mala aj iné funkcie. Napriklad zabavala. Nad knihou ¢lovek
vypukol do hurénskeho smiechu, z knihy sa dozvedal, ¢o to ,hurénsky
smiech® vlastne je a ako vznikol, nad knihami mu tiekli slzy a lomcoval
nim smutok a zial. Kniha dokazala s clovekom otriast, zmocnit sa jeho
emdcii i myslienok a sprostredkovat mu vsetko to, co nenachadzal v zZivote.
Napriklad stastny koniec. Aj preto sa, opakujem, vela knih precitalo v uhor-
skych vizeniach.

Ked Svetozar Hurban Vajansky nasttpil v roku 1893 na roc¢né vizenie
do Segedina, zobral si so sebou velka debnu plnu Turgeneva, Tolstého, pub-
licistu a ideologa panslavizmu Danilevského, Puskina, Gogola... Ako pravy
rusofil. Ale naslo sa miesto i pre Goetheho, Hegla, ba i Homéra a dalsich.
Ked sa mu debna v hoteli rozpadla, hned bolo jasné, Ze jej majitel ma namie-
rené bud na pusty ostrov, alebo do basy. V Segedine bolo len to druhé. A vo
Vajanského cele to vyzeralo ako v ¢itarni: do 200 knih na policiach, na stene
Puskin, Vésinov origindl, fotografia rodiny a vsade more novin. Chodila mu
i tlac: slovenska, ¢eska, ruska, ba i The Daily News.'®

A 7Ze si Citanie vo vdzeniach vytvorilo uz solidnu stredoeurdpsku tra-
diciu, o tom svedcia aj bohaté Citatelské zaznamy evanjelického biskupa
Fedora Ruppeldta z vdzenia v roku 1940, ked pocas 11 mesiacov precital
76 knih najrozmanitejSieho charakteru. Od Biblie az po poviedku Marka
Twaina Princ a Zobrdk: ,,Citanie bolo vo vizeni velkym vyrazenim. A mal
som &as i moznost mnoho ¢itat, ako nikdy inokedy.“!? Citatelské skisenosti
si tak Ruppeldt nabaloval z védzeni a pracovnych taborov pocas slovenského
statu. A mohol byt rad, ze aspon mohol ¢itat, nakoniec sa mu to postastilo

i v komunistickom vézeni a tie neboli vobec citatelskym klubom...
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Citat sa dalo nielen vo vizeni, ale miest na ¢itanie bolo podstatne viac.
Mnohi (zeny) potrebovali ¢itat v Ustrani, neraz v tajnosti, dal$i (mladez)
v zavislosti od charakteru knih casto rovnako tajne. Zachody sa netesili
takej popularite ako v 20. storoci, ¢o zodpovedalo ich obmedzenému poctu
a nizkemu komfortu. Zato dnes st oblibenym azylom mnohych knihomo-
fov, ktori tam maju istotu, Ze im do ,ich sveta® nikto nevtrhne. Rovnako
postel zostala jednym z najoblubenejsich intimnych priestorov, kde sa dalo
nerusene zahlbit do textu. Neraz boli texty v prikrom protiklade s charak-
terom miesta na citanie. Na zdchode sentimentdlne a romantické pribehy,
v posteli hrozostrasné historky ¢i napinavé thrillery.

Pravda, v minulosti spalna ani zdaleka nepatrila k intimnym miestam,
ale mala vyslovene spolocensky charakter. V navonok prudérnom 19. storo-
¢l sa Citanie v posteli povazovalo za nemravnu a mysel vzrusujucu ¢innost.
Postupne si vSak udia osvojovali presvedcenie, Ze pohodlie, volnost odevu,
ticho a intimita su atributy ¢itania v posteli, ¢o muselo jednoznacne diskva-
lifikovat napriklad verejnu kniznicu, kde zbavit sa ¢o len topanok vyvolava-
lo poburené pohlady a poznamky nad porusenim konvencii. Prim pri ¢itani,
najmé v minulosti, hrala rovnako zahrada a priroda, lenze tu uz bolo dost
rusivych vplyvov a aj privela svetla.

Citanie (a pisanie) mohlo byt aj istou formou spoloc¢enského azylu, tteku
pred realitou. Takto posobili napriklad rozne studentské rukopisné casopi-
sy v 19. storodi, ktoré sluzili ako nahradna forma komunikacie, umelecke;
prezentacie, kultivacie narodného ducha, ale i ako generacna vypoved. Ni¢
na tom nemenilo, ba malo ¢aro zakazaného ovocia, ze neraz tieto aktivity
nadobudali ilegalny a pre osudy Studentov i nebezpecny charakter.

Bezute$ny narodny osud stale naliehavejsie nastoloval potrebu odlah-
ceného zanru, aby bolo nad ¢im vypuknat do spominaného hurénskeho
smiechu a aspon na chvilu zabudnut na taziva realitu. Situacia na poli
humoristickych casopisov bola nedobra, humor reprezentovalo v sloven-
skej literature len zopar jednotlivcov a prave divadelné dosky mohli zohrat
v tomto smere vyznamnu ulohu, lebo oslovovali Sirsie vrstvy obyvatelstva
ako literatara. Ochotnicke divadla vsak zapasili s nedostatkom dobrych tex-
tov. Viliam Pauliny-Toth propagoval scénicky nenarocné komédie nemeckeé-

ho dramatika Rodericha Benedixa (voc¢i nemu bol Palarik tdajne len slabym
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odvarom): ,,Ked v Pesti veselohry tieto davaju, je naveky plny dom a uluba
hrozna, smiech bez konca kraja.“** Treba k nim len dobra pamait hercov
a ,rezkost hry“ Nie st to podla Pauliny-Tétha Ziadne ,hansvurstiady, nie
osoba je v nich smiesna, ale jej postavenie nuti k smiechu. Hans Wurst
bola uz od 16. storocia komicka rolnicka figira z nemeckych jarmocnych
a vandrovnych divadiel. A v tomto pripade synonymum lacného humoru.
Pravda, ani Benedixove hry, ktoré autor produkoval ako na beziacom pase,
nepatrili k §pickovému umeniu a Pauliny-Téth ich prostrednictvom vnasal
na slovenské javiska malomestiacku problematiku. V protiklade k nim dlho-
dobo najobltubenejsie medzi slovenskymi ochotnikmi vSak boli ludové hry
Ferka Urbanka.

Vyznamna organizatorka ochotnickeho divadla a herecka Marina
Hodzova bola k Benedixovi podstatne kritickejsia: ide o hry bez zvlastnej
myslienky a vyznamu, zdlhavé a navyse ,herci nasi cudzi v cudzom kuse*
Nech by sa jeho hry akokolvek dobre prelozili, poslovencili, duch i dojem
zostanu cudzie. Ani herci, ani obecenstvo sa v nich necitia doma. Herci na$i
~rozmaznani“ nevedia hrat dynamicky, ¢im sa hra natahuje, zato pokritizo-
vat ich nemozno, na kritiku su velmi citlivi. Potreba prisnejsej kritiky bola
podla Hodzovej nevyhnutna...*!

Ako sa divadelné hry nielen ¢itali, ale hlavne predvadzali, tak sa aj
mnohé texty zvykli deklamovat. Predovietkym poézia, ale ani préza nebo-
la vynimkou, ¢i uz iSlo o pocetné narodné slavnosti, alebo literarne salony;,
kde sa o prednesenom texte neraz viedli di§puty. Napriklad na podujatiach
divadelnej Slovenskej besedy v Liptovskom Sv. Mikulasi sa v prvej polovici
Sestdesiatych rokov 19. storocia recitovala poézia Jakuba Grajchmana, Jana
Bottu (hlavne a casto z oblubenej Smrti Janosikovej), Andreja Sladkovica,
potom sa hral Kotzebue, Palarik, Benedix, Kratter, Feriencik. V auguste
1864 zahrali po 6-dnovom skusani (!) mikulasski ochotnici (Studenti
a dievcata z besedy) Komédiu plnui omylov od Shakespeara. ,,... vypadlo
to dost este dobre ... Kus ten, pravda, nemnoho stoji, ja neviem, preco
prave ten prelozili [Jozef Palka a Matej Ballo]® zhodnotila vecer Marina
Hodzova.?* Slavnostnu mati¢nu dvoranu otvaral v auguste 1865 recitaciou
basne Pavol Mudron a po nej sa uviedlo Palarikovo Dobrodruzstvo pri

obzinkoch. Tiez to nebol ,kus na case®, nie najlepsie to dopadlo a navyse,
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herecky slabo hrali. ,No ale uz sa aplauzirovat muselo!“ dolozila Marina
Hodzova.”

Mati¢né obdobie znamenalo renesanciu v mnohych smeroch, kniznu
tvorbu nevynimajuc. Matica slovenska vydala okrem svojho Letopisu 62 knih
a 37 inych textov, v ¢om boli aj ucebnice a vedecka literatura. Katolicky knaz
Jan Galbavy bol prikladom osvetového pracovnika, bojovnika proti alkoho-
lizmu, autorom pocetnych ucebnic dejepisu, zemepisu, poctovedy atd., ktoré
sa neraz pouzivali na skolach az do roku 1918. Okolo jeho prekladu prace
Tetka Trapelka alebo zly jazyk a jeho ndsledky (1864) sa rozvinula polemika,
kedZe do textu zasiahol i Jan Mally-Dusarov. Michal Chrastek v Pauliny-
-Téthovom Sokole tvrdil, Ze to nebolo potrebné, na co odpovedal i Dusarov.
Do sporu sa zamiesal podpredseda Matice Karol Kuzmany v Pestbudinskych
vedomostiach a ten Sokola nazval vranou a dal priechod i svojim animozi-
tam voci jeho redaktorovi. Kult osobnosti, pestovany v obrovskom nadseni
z Matice, mal kontraproduktivny ucinok a Kuzmany si narokoval vsade
rozhodujuce slovo.

Mati¢né vzopitie vsak nevydrzalo dlho, vystriedala ho stagnacia, pasivita
a deziluzia. Ked sa koncom 19. storoc¢ia odvazal mati¢ny majetok a knizni-
ca do Budapesti, kde uz nemohol byt nebezpecny pre Iudi, ba ani pre $tat,
z vysoko nalozenych vozikov padali cestou na martinsku Zelezni¢nu stanicu
do prachu na cestach Gavlovicova Valaskd skola, mraviiv stodola, HodZovo
Dobruo slovo Slovdkom sucim na slovo, maticneé letopisy, casopis Sokol a iné
diela. Martinski chlapci ich zbierali a potom symbolicky spenazovali za
poklady pre nich dolezitejsie. A z knih sa robili kornuty na cukriky a ko-
renie...

Vzdy ked knihy padali do ohna, prachu ¢i kontajnerov, islo o nekultur-
ne a zI¢é casy. Kniha bola barometrom, lakmusovym papierom kazdej doby;,
jej vztahu ku kultare a k tlacenému slovu. A nemusela preto hned koncit
v ohni alebo v zbernych surovinach. Stale viak platilo, ukaz mi, ¢o ¢itas, a ja
ti poviem, kto si.

QOsobitne v 19. storoc¢i, v storo¢i nacionalizmu, mala literatira na
Slovensku este dal$i vyznam. Ako to sformuloval jeden z najpovolanej-
$ich - Svetozar Hurban Vajansky - literattra je umenim a umenie oltarom,

ku ktorému pristupujeme, lebo ,méze nam ono pomoct prezit desnu tmu
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dnesnych pomerov, hluchotu a netrebnost nasho Zitia“** Preto poziadavku
krestanského a narodného umenia povazoval za nevyhnutnu a klucovu,
a to boli prenho rozhodujuce kritéria aj pre kvalitna slovensku literataru.
Literatira nadobudala spéatne vyznamnu narodnouvedomovaciu a doslova
narodotvornu funkciu. I preto sa nemohla samoucelne venovat len zabave,
dobrodruzstvu, citom ¢i subjektivnym osobnym problémom. Aj katolici si
na pode Spolku sv. Vojtecha osvojili slova papeza Leva XIIL.: ,,Cielom vyko-
renovania a odstranovania bludov potrebné je vSade rozsirovat dobré knihy,
ktoré slazia pravde a rozsiruja dobré mravy.“»

Mravy cloveka mohli byt nevhodnymi knihami narusené, ba dokonca
v ramci zdravotnickej osvety sa tvrdilo, Ze knihy, najma z verejnych kniz-
nic, mohli prenasat infekéné choroby, napriklad tuberkulézu. Stacilo si pri
listovani slinit prsty: iSlo o nebezpecny a nevkusny zlozvyk. Ved cistotné-
mu c¢loveku sa musela bridit kniha, ktora ,,ma zaSpinené kraje nasledkom
slinenia prstov®* To urcite Zelana funkcia knihy nebola. Tym sme otvorili
dalsiu velka tému pre milovnikov knih, a sice spravanie sa citatelov ¢i kon-
zumentov (lebo niekto sa spraval vyslovene tak) k nim. Zaslinené okraje
listov Casom scerneli, vazba knih sa lamala, lepena vézba listov ani zdaleka
nevydrzala tak dlho ako $ita. Na predsadku knih sa zvykol vlepit obrazkovy
manual, ako s knihou Setrne zaobchadzat a ¢oho sa pri manipulacii s nou
vystrihat, aby dlho vydrzala. Na rozrezavanie kniznych stranok sluzili $pe-
cialne noze. Dokonca sa v tejto suvislosti objavilo takéto varovanie: ,,Ludi,
ktori rozrezavaju knihu prstom, sa chrante a vystrihajte!“*’

Boli vsak i vécsie ,barbarstva® Napriklad balit potraviny do tlaceného
papiera.

Len uzka citatelska vrstva zila s knihou a mala potrebu knihy (itat.
Tych druhych, potencialnych citatelov, si bolo treba najprv vychovat, ¢o pri
absencii slovenského $kolstva a normalnych kniznic (dnes nepredstavitelny
stav) pred rokom 1918 nebolo jednoduché. Tu pripadla velka uloha rodine,
vychove, znamym, priatelom. Necudo, Ze martinské Ndrodnie noviny pova-
zovali za potrebné sformulovat desatoro prikazani, ako knihu ¢itat. Prvé pri-
kazanie napriklad hovorilo: ,,Necitaj vtedy, ked mas vaznejsiu pracu. Najprv
povinnost a potom zabavka. VSetko v svoj pravy ¢as.“ V dalsich ziadali, aby

sa necitalo primnoho a v posteli. Aby sa necitali len romany, ale aj vzdelava-
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cie diela. Aby sa citali zodpovedajuce knihy, najlepsie ,,vaznejsie diela nasich
vytecnych spisovatelov a basnikov®, a to ,,pozorne a pomalicky“ a vzdy az
do konca. A aby sa nad knihami rozmyslalo.?®

Koho vsak kniha opantala, ten s nou zil a stala sa pevnou sucastou jeho
zivota a stredom jeho vesmiru, hoci o vesmire sa v 19. storo¢i toho vela
nevedelo. Dobr¢ literarne dielo sa vSak mohlo uplne stotoznit s dusevnym
stavom ludi, umocnit ho a dat mu navod na vychodisko. Hoci aj nezmyselné.
Asi najcharakteristickejsim prikladom takéhoto diela je Utrpenie mladého
Werthera (1774) od Johanna Wolfganga Goetheho.

Ide o subjektivnu vypoved mladého nestastne zamilovaného muza, ktory
v snahe neporusit spoloc¢enské konvencie a najst vychodisko zo svojej kom-
plikovanej situacie voli samovrazdu ako prostriedok, ktory riesi ,,vSetko®
Emocionalna presvedcivost a sila diela v rozjatrenej atmosfére Eurépy na
konci 18. storocia vyvolala tzv. wertherovska horucku a celt vlnu samo-
vrazd (podla niektorych autorov vsak nedoloZenych a spochybnenych).
Roman zasiahol i do europskej mody, ked sa chcel kazdy obliekat ako jeho
hrdinovia. Hessensky Wetzlar spajany s opisovanym pribehom sa stal doslo-
va putnickym miestom pre vtedajsiu romanticky rozjatrent mladez. Takyto
velky a doslova kultovy vplyv nemala a nema (nastastie) kazda kniha.

Dobovi lekari, ktori lie¢ili psychicky ,,wertherovsko-rozvratenych® ¢ita-
tefov, mali jasny navod: ,, Treba zakazat, eliminovat a znicit vsetky romany,
smutnohry alebo strasidelné spisy, v ktorych je samovrazda zobrazena ako
chvélyhodné konanie, ako hrdinsky cin alebo ako konanie velkého génia.
Jedno kto knihu napisal, nejaky Shakespeare, Schiller alebo Goethe, svet
o ni¢ nepride...“” A skutoc¢ne: viaceré nemecké staty knihu zakazali.

Na druhej strane aj zavislost, ba posadnutost ¢itanim nabozenskej lite-
ratury mohla mat podobné dosledky. Nabozenska pomitenost, bosorky,
exorcizmus, melancholia — to vSetko mohlo Tahko skon¢it siahnutim si na
zivot ako legitimnym vychodiskom z dusevnej krizy. V tomto pripade bolo
jednoduchsie varovat pred podobnym c¢itanim ako zakazat uvedeny typ
literatary.

Ako vidiet z naznacenych prikladov, kniha, jej autor a ¢itatel su trojclen-
kou, ked autor je na zaciatku a itatel na konci retazca. Ich blizkost ¢i odstup

sprostredkuje text. Velkou neznamou je vztah medzi uvedenymi troma clen-
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mi, ktory sa tvori a neraz i vyvija. Su priklady i na spatna vazbu, ked autor
v dalsej verzii zmenil priebeh deja a jeho vyustenie. Z trojclenky nam vypa-
dol materialny tvorca knihy, teda jej typograf, sadzac a tlaciar, ¢asto v jednej
osobe. Tlacilo sa na stroji, ale do prvej svetovej vojny sa sadzalo stale rucne,
¢o nebola vobec jednoducha praca. Ale do technickych detailov ist nechcem,
ostanem pri spominanej trojclenke.

Citanie o ¢itani mdze mat svoj povab i v takom malom prostredi, akym
je slovenské, ved naucit sa citat knihy, v zmysle naucit sa im rozumiet, rozu-
miet znakom a vyznamom, dava ludom nevidané univerzalne moznosti
i schopnosti. Tak sa cez knihy Izabela Textorisova ucila ,,¢itat® zivot rastlin
a rozumiet im, Pavol Dobsinsky vnimal [udovu slovesnost inak ako ti, ktori
mali od ¢itania daleko; Svetozar Hurban Vajansky zase vedel vdaka naci-
tanému a premyslenému pomenovat klucové problémy narodného bytia,
Tajovsky sa ucil ,¢itat“ kazdodenny zivot Iudi a Timrava dokazala prejst az
na dno ich psychiky.

Na predchadzajucich prikladoch sme naznacili, ako umelecka literatura
vstupovala do narodnych, politickych a ideologickych zapasov. Ale platilo
to i opacne... Dokonca literattru, ktora tieto poziadavky — narodné, politic-
ké a ideologické — nesplnala, nepovazovali narodné elity za literatdru, ale
skor za zbytocnu autorovu zabavku, bez akéhokolvek vyznamu a sluziacu
len jeho vlastnému poteSeniu. Ak literatira nedostatocne zohladnovala
narodnopolitické potreby, islo o literatiru samoucelnu a skodliva. Jozef
Gregor Tajovsky a Anton Bielek so svojimi realistickymi opismi zlozitych
socialnych pomerov, nevzdelanosti, ale i tazko opitych sedliakov pod kr¢-
movym stolom alebo zachytenim ich obmedzeného rozmyslania, to vsetko
bolo martinskym Parnasom odsudzované a takéto diela povazované za
»chabé unizovanie“ a ,novodobé brutalizovanie. Ze vychddzali z poznania
realneho Zivota, to nikoho nezaujimalo. ud bolo treba vnimat vyumyvany,
vo sviatocnom kroji a cestou na nedelné bohosluzby, volkajuci sa vo folklore
a fudovej kulture. Vsetky ostatné obrazy boli falosné a kritizovali ich o to
intenzivnejsie, o ¢o viac ich autori pochadzali z liberalneho a opozi¢né-
ho politického tabora. Tajovsky na kritiku reagoval prekladom podobnej
Cechovovej prézy Muzici a poslal ich do Slovenskych pohladov. Ale ani tam

nepresli a neuzreli svetlo sveta, Vajansky bol tymto dielom rovnako pobu-
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reny: ,.... to je uz prosto sucha klebeta, samoopltivanie, tendenciézna deka-
dencia...“* Ocividne aj jeho rusofilstvo tu malo svoje medze. Ci presnejsie,
prave pre svoj vztah k Rusom nemohol také nieco pustit do sveta.

Tak ideoldgia ovplyvnovala mieru blahosklonnosti, tstretovosti a ob-
jektivnosti dobovej literarnej kritiky i redaktorov literarnych ¢asopisov. Kto
narodniarskemu obrazu a poziadavkam nekonvenoval, mal to mimoriadne
tazkeé.

Tato jednoducha schéma vsak bola jednoducha len na prvy pohlad.
A nemyslime si, ze uvedené naroky platili len pre domacu literaturu.
Napriklad pribeh Schillerovej dramy Zbojnici (1781) sice autor posunul
z povodného 18. az do 15. storocia a ich revolu¢ny obsah zmenami stratil
na priebojnosti, divaci (a citatelia) vSak stale vnimali ideové posolstvo hry
a jej rozne interpretacné ramce. Aj Viliam Pauliny-Téth sa zaciatkom Sest-
desiatych rokov 19. storocia zamyslal, ¢i zatratit a ¢i polutovat zbojnikov,
alebo s nimi nebodaj sympatizovat? ,,Rozumovat“ alebo povolit uzdu citu?*!
A prave to je jeden zo zamerov dobrej literattiry: dohnat ¢loveka k ivaham,
predostierat nové myslienky a podnietit snad aj nové rieSenia.

V roku 1862 napisal Viliam Pauliny-Toth brozurku Janosik, ktora mala
(napriek svojmu nazvu) politicky charakter a napriek politickému charak-
teru literarnu formu v podobe vtedy velmi popularneho dialogu. Ov¢iari pri
kolibe a horiacom ohniku, cuduj sa svete i s realistom Tajovskym, diskutuju
o historii Slovakov, nezabudne sa na ich prichod do Karpatskej kotliny, na
jej osidlenie, na ovplyviiovanie madarskej slovnej zasoby a slovenské vypo-
zZi¢cky v nej, spomenie sa Zlata bula, Matus Cak, D6zovo povstanie, Janosik,
politicka situdcia v revolucii 1848/9 a napokon i dobovy politicky kontext
(). I8lo teda skor o politicku brozuru s vykladom slovenského narodného
pribehu od pociatkov az po sucasnost. Paulinyho poznamky namierené proti
uhorskej slachte, ktoré vyjadrovali jeho programovu orientaciu na Vieden,
vyvolali pochopitelne nielen pozornost slovenskych citatelov, ale i zasluzenu
»pozornost“ statnych organov. Dielo skonfiskovali a autora chceli potrestat.
Kedze ten nebol uvedeny, prevzal autorstvo vydavatel Jan Nepomuk Bobula,
buduci oponent sturovskej generacie a predstavitel Novej skoly slovenskej.
Sud mu vymeral 3 mesiace védzenia, ktorému nakoniec neunikol ani Viliam

Pauliny-Téth ako rozsirovatel brozurky, ba dostal dokonca o mesiac viac.
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»Veru bol som v $kandaléznych biedach pre toho Janosika, honili ma ako
psa, no zato si teraz sediac odpociniem...,“ pisal na margo celej kauzy.” Islo
o typicky priklad symbidzy politiky a literatary, v ktorej prva bola ciefom
a druha prostriedkom.

Velkou narodnou slavnostou sa stala navsteva basnika Andreja Sladkovica
v Liptovskom Sv. Mikulasi v maji 1862. Ani §tatni predstavitelia sa nedockali
podobnej slavy a privitania. Bol to vyraz tucty k jeho dielu, ktoré sa citalo,
poznalo a obdivovalo. Od roku 1890 zacala organizovat Zivena tzv. augusto-
vé slavnosti. Suplovali tradi¢né augustové valné zhromazdenia uz neexistu-
jucej Matice slovenskej. Slavnosti boli prilezitostou na prezentaciu vietkych
vydobytkov narodného hnutia. Tak sa v roku 1890 otvaral Narodny dom,
martinsky spevokol uviedol premiéru hry Mariny O. Horvathovej Stratend
a medzi ceskymi hostami bolo mozné vidiet i spisovatelku Gabrielu
Preissovu, autorku znamych diel Jej pastorkyrnia a Gazdina roba o tragickych
zenskych osudoch. Vdaka Zivene sa tu mohli predviest i literdrne ¢inné
zeny. Hra Stratend s vysostne politickou témou o dievcati, ktoré odviezli na
Dolniaky, sa javila problémova a politicky toxicka. Nemohli ju uviest pod
povodnym titulom Slovenska sirota (1889), a tak zmena nazvu sa zdala ako
najelegantnejsie vychodisko. AZ od roku 1918 sa znovu mohla uvadzat pod
poévodnym ndzvom. Literatura a politika splyvali v jedno.

Bolo to i preto, Ze literattra na Slovensku mala predovsetkym odzrkadlo-
vat narodné potreby a klucové témy narodnopolitického diskurzu. Takouto
velkou témou bola najprv otazka mozného navratu slovenského zemian-
stva k narodnému hnutiu, neskér problém madarizacie a jej mravnych
dosledkov. Uz v roku 1848 napisal Mikuldas Dohnanyi basen K odrodilcom
a ta si nasla miesto zaciatkom Sestdesiatych rokov 19. storocia aj v spomi-
nanej politickej brozure Jdnosik zostavenej Viliamom Pauliny-Téthom pod
menom vydavatela Jana N. Bobulu. Vobec nebolo nahodné, Ze oboch caka-
lo za udajné politické konotacie niektorych textov vySetrovanie a trest vo
véazeni. V roku 1864 na augustovych mati¢nych slavnostiach odznela zase
v prednese samotného autora Sama Chalupku basen Mor ho, ktora sa potom
stala symbolom odboja, zapasu za narodnu slobodu a proti bezpraviu.

FrantiSek Otto Matzenauer v poviedke Slovensky dobrdk (1884), ktora

vysla v edicii Lacné citanie a jej kvalitativny charakter v nijakom aspekte
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neprekrocila, naplnil podobné ocakavania aspon tym, Ze si za objekt zaujmu
vzal aktudlnu problematiku odrodilstva. V Beseddch (1890) Antona Bielka
a Karola Salvu vysla basen Neprajnikom z pera neslavne znameho a casto
kritizovaného Rehora Urama Podtatranského namierena proti madarskym
asimilacnym aktivitdm. Politicky ddlezitd téma priam legitimizovala ume-
lecky slabu basen, ktora koncila tymito ver§ami:

»Len sypte hanu, mecte zdsti hlavne,

ba plnte bdrs i temnice;

tu sme, — a v tej Zit vlasti chceme slavne,

kym mdame um a pravice!!!*

Literarny kritik Jaroslav VI¢ek bol na zbornik mierny, zato Podtatransky
by sa mal podla neho ,ucupit dakam pod Tatru a cusat ,in allen
Landessprachen® [vo v$etkych krajinskych jazykoch]“?*

Silny politicky naboj mala aj aféra okolo ruzomberského medveda. Torzo
medvedej mrtvoly oznacili traja miestni lekari za zvysky Iudského tela, od
¢oho sa odvijal cely rad dal$ich tragikomickych situacii, od vegetarianskej
stravy v zaludku, vySportovanej postavy az po chvostik na tele. Zatial ¢o
krajina sa bavila na liptovskom Kocurkove a preslape tamojsich lekarov,
slovenska tla¢ kauzu vnimala ako moznost stuchnut si do nekompetentnos-
ti a neprofesionality madarskych lekarov, ktori tym slovenskym nedovolili
obsadzovat vyhodné Zupné miesta. Versovana satiricka hra Ruzombersky
medved z pera Petra Kompisa mala tento neskryvany zamer a ohlas na nu
sa prejavil hlavne na doskach ochotnickych divadiel. Nikto vtedy netusil, ze
kauza ruzomberského medveda prezije i rok 1918, ked sa stane prostried-
kom s$kandalizacie a utokov slovenskych Iudakov na poévodne ruzomber-
ského lekara a liberala Vavra Srobara. Vysmievali ho, ze patril medzi zdis-
kreditovanych lekarov pri medvedej pitve. Caro nechceného bolo, Ze v Case
slavnej pitvy sedel Srobér v $tatnom vizeni v Segedine spolu s Andrejom
Hlinkom. Hlinka teda dobre vedel, aka je pravda, nakoniec to vedeli vsetci
okolo neho, ale $pinavost politického zapasu nemala hranic a ked bolo
mozné zosmiesnit supera, preco to nespravit? Ved mnohi Iudia tomu uverili
uz len preto, ze si nevedeli predstavit knazov, zeby vedeli takto otvorene

klamat. Alebo farizejsky mlcat.
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Knazi ako vyznamna zlozka narodnopolitickych elit mali podiel od 20
do 40 % na akychkolvek narodnopolitickych aktivitach a casto suplovali
chybajuce alebo slabo zastipené socidlne vrstvy (podnikatelia, bankovi
uradnici, vedci, spisovatelia atd.). Vdaka tomu, ale i vdaka religiozite oby-
vatelstva, tvorili takmer nedotknutelnt socialnu vrstvu. Uz od Starovskych
Cias existovala cela paleta kritickych hlasov na adresu velkého podielu
knazov v ramci slovenskej politiky a kultary, ako aj k ich profilu a vzorcom
spravania. Tuto kritiku postupne vystupnovali liberalne vrstvy slovenskej
politiky a hlavne socidlni demokrati. Ti sa nerozpakovali ani zautocit na
knazov a kritizovat ich farizejstvo a charakterové deficity. Prim hral Vaclav
Chlumecky, ktory si s oblubou vo svojich poviedkach bral na musku knazov
a videl ich ako milovnikov Zien, penazi a alkoholu, ¢i ako Iudi zneuzivaja-
cich povercivost obyvatelstva. Ani Svetozdr Hurban Vajansky sa nevyhol
vo svojich beletristickych textoch kritickym slovam na adresu knazov, ich
malodusnosti a oportunizmu.

Aj dalsi politicky spor mal literarne konotacie. Zvolensky podzupan a vel-
ky bojovnik proti Matici, slovenskym $koldm a panslavizmu, Béla Griinwald,
sa stal ako stelesnenie slovensko-madarskych animozit tercom tutokov slo-
venskej humoristickej tlace, ktora sa s oblubou vysmievala i z niektorych
jeho osobnych vlastnosti. V roku 1874 vysla dokonca divadelna hra Viliama
Pauliny-Tétha s ndzvom Don Bellos Rinaldos De La Horca, ktora si v satirickej
podobe vzala na paskal Griinwaldovu zalubu v Zenach i v cennostiach. Na
zaklade roznych klebiet a naznakov v skrytej podobe skandalizovali zvolen-
ského podzupana. Literatura sa - ,,vdaka® politickej bezmocnosti — musela
premenit na zbran, ktorou sa ttocilo na cest cloveka a politika.

Ked Griinwald napisal brozaru A Felvidék (1878), v ktorej zhrnul
podstatu svojich militantnych nazorov na narodnostnu otazku, dockal sa
odpovede v podobe brozury z pera advokata a predsedu narodnej strany
Michala Mudrona, ale i dalsich publicistickych reakcii. Stal sa synonymom
zla a ,Judozratom® Slovakov.** Ked si depresiami stthany Griinwald nako-
niec vzal v Parizi dobrovolne zivot, vznikli nezmyselné famy, ze Slovaci
poslali do mesta na Seine Cosi ako vrazedné komando, aby skoncovalo so
zivotom nenavideného politika. I takéto prejavy mala narodnostna otazka
v Uhorsku.
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Snad najpresvedcivejsie stvarnil spolocensky najakutnejsie problémy
dolnozemsky slovensky spisovatel Jan Cajak. V niektorych kratsich prozaic-
kych utvaroch aj s dostatoénym umeleckym spdsobom, pricom predkladal
navody na rieSenie do znacnej miery podobné hlasistickym.

Jeho jediny roman Rodina Rovesnych (1909) vysiel so zamerom pokryt
vsetky najzavaznejsie problémy doby. Mozno aj preto bolo potrebné skryt
skutoéné meno autora a vydat ho pod pseudonymom. Cajak este v éase pri-
prav odhalil svoje ambicidzne zamery: ,,Ako by sa dalo znazornit beletriou
nas vSeobecny stav? Jednym slovom nakreslit to tak ako Vazov vo svojich
pracach, takze bulharsky narod, jeho zitie a bytie z diela poznat mdzeme,
alebo (pravda, vysoko rubem) ako Tolstoj vo Vojne i mir objal cely narod,
éno, celu Eurépu.“*® Cajak naozaj vysoko rtibal, kedZe inpiracia takymi
spisovatelmi ako Ivan Vazov ¢i Tolstoj nebola casta. Snad len Turgenev sa
dockal kopie svojho zameru a ako kazda kopia ani Vajanského pokus nedo-
siahol uroven originalu.

Cajak na osudoch slovenskej obchodnickej rodiny, ¢o bolo z hladiska
»kolektivneho hrdinu“ uz samo o sebe priekopnickym ¢inom, stvarnil
dopad madarizac¢nych usili i negativne dosledky snahy presadit sa v dobo-
vych spolocenskych strukturach. To vSetko sprevadzali demoralizac¢né vply-
vy, ktoré vdaka predstavitefom zemiansko-dzentrickej vrstvy mravne roz-
kladali nielen rodinu Rovesnych, ale i celu slovensku spoloc¢nost. Tézovity
charakter romanu podciarkol zamer autora a tomu primerane negativne
poznacil celkovu skladbu diela i jeho umelecku stranku.

V roméne Cajak naznacil potrebu obchodnickeho stavu pre narodny
vyvoj, ¢o bola tiez jedna z hlasistickych téz. Rodina Streleckovcov v Rozhran-
nom mala predobraz v ruzomberskej obchodnickej rodine Makovickovcov.
Presvedcivo je zachyteny predstavitel narodnej inteligencie ucitel Ponican,
ktory trpi pod madarizacnym tlakom $kolskej vrchnosti. V jeho nazoroch
sustredil Cajak podstatu svojho videnia skutoénosti a obsiahol v iom nepo-
chybne i mnohé autobiografické ¢rty. Neustale hrozby a z nich prameniaca
Ponic¢anova nervozita (zodpovedala vSeobecne rozsirenej neuroze tych cias)
vyustili do nevyhnutnosti opustit krajinu a vystahovat sa s rodinou za more.
V Sirokej spolocenskej freske si naslo miesto i stvarnenie mravného upadku

uhorského zemianstva v karikaturnom obraze Viktora Klenovského.
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Cajakov romén sa zaradil do skupiny spolocenskych roménovych fresiek,
ktoré v slovenskej literatire pred rokom 1918 spocitame na prstoch jednej
ruky. Umelecké kvality ho vSak posunuli spolu s Kotlinom na posledné
miesta. Chyba psychologizacia postav, ich vnutorny vyvoj, niet spolocenske;j
irénie, ide vlastne o ideologické tézy pretavené do schematického prozaic-
kého pribehu.

Literattra bola i liekom na stav duSe a sicasne i nastrojom poznania.
Utitel Ponican z Cajakovej Rodiny Rovesnych (1909), ktory v sebe steles-
noval vela spolo¢nych ¢ft s autorom, nachadzal v ¢itani oba benefity: ,,AZ
chorobnu naruzivost mal v ¢itani. Travil celé vecery pri knihe, casto sa svie-
tilo v jeho izbe az do polnoci. Viedla ho k tomu tuha za vedenim, ale bol to
akoby liek na utisenie jeho duSevného nepokoja. Obycajne citaval aj preto,
aby zabudol na starosti, vobec na vsetko, ¢o narusovalo jeho rovnovahu.
V tomto pripade mohol sa porovnat s alkoholikom. Pri ¢itani neprislo mu
do umu, ¢i mu to bude na osoh, ¢o ¢ita, ale viedol ho k tomu isty druh dile-
tantizmu. Chcel o vSetkom vediet, ¢o sa mu zdalo putavym. Tak napriklad
dostantc do ruky popularnu astronémiu s dost dobrou mapou severného
neba, za tri roky skumal oblohu, aby poznal vsetky znamejsie suhvezdia.
Stastny sa vrétil okolo polnoci do izby, ked zoéil slobodnym okom v su-
hvezdi Andromedy hmlovinu, a velmi sa tesil, ked v novinach oznamend,
dost drobnu vlasaticu nasiel na oznacenom mieste pomocou dost ostrého
kukatka.“%

Obchodny pomocnik a presvedceny Slovék Janko Cvikota v tom istom
romane zase Cital vo volnom case Bottovych Slovidkov, lebo, ako povedal,
»chcem vediet nieco o naSej minulosti“*” Zamestnavatel Strelecky mu tento
zamer schvaloval a pontkol mu k dispozicii i svoju kniznicu.

Hoci v oboch vyssie spominanych pripadoch islo o stanoviska literar-
nych postav, urcite vyjadrovali pocity autora, ktory sa s nimi v plnej miere
stotoznoval a v suvislosti s ¢itanim a ¢itanym predstavovali vseobecne plat-
né generacné pocity.

Dalsi priklad na reflexiu odbornej literatiry. V poviedke Slnecny kiipel
zachytil Jan Jesensky mestskd honorabilitu v boji s vtedy modernou ner-
vozitou a neurdzami pri rovnako modernom cvic¢eni pod holym nebom,

takmer nahu: ,,Kupali sa teda pani veselo. K slnecnému kuapelu pripojili aj
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gymnastiku Miillerovho systému. Chodili po brehu, hadzali rukami raz
pred seba, raz od seba, drgali a krutili nohami, na brucha sa hadzali, na
chrbty prevalovali, a to vsetko podla doktorovho komanda...“** Spominany
Miillerov systém zdoraznil pri televiznej adaptacii poviedky z roku 1964
zaber na publikdciu danskeho gymnastického cvicitela Jorgena Petera
Miillera My System z roku 1904. Islo o dobovy bestseller, ktory kratko po
vydani prelozili do 24 jazykov a len naklad nemeckych vydani dosiahol do
roku 1925 400 000 exemplarov. Dnes uz Miiller nikomu ni¢ nepovie, vtedy
vsak prinasal bez naroku na naradie i cas zakladné gymnastické cviky pre
muzov, zeny i deti. Patri k priekopnikom fitness-hnutia dnesnych dni. Autor
stal blizko pri ,,kultire volného tela® teda pri nudizme, ¢o bolo v Nemecku
velmi popularne hnutie, v slovenskych podmienkach vsak este islo o daleku
piesen.

Z jednej marginalnej zmienky v poviedke sa nakoniec dozvieme, Ze
Miillerova instruktazna brozura si nasla urcite aj na Slovensku svojich priaz-
nivcov. Jozet Gregor Tajovsky pre navrat k prirode, pre pestovanie zeleniny
a chov zajacov (v tom mal zahrnuty i dostatok telesného pohybu) hladal
inSpiraciu u francuzskeho osvietenca Rousseaua. Aky zmysel mal tutek do
prirody, ked kultury bolo tak malo? Tuto otazku si kladla jeho manzelka
Hana Gregorova s uplne inou predstavou o Zivote a volnom case. Neskor
videl Tajovsky inspiraciu u Tolstého, ktory mu imponoval programovym
navratom k sedliakom a k rolnickemu zivotu.

Z vybranych prikladov jednoznacne vyplyvalo, Ze ¢itanie knih bolo
¢innostou, ktora mohla poznacit sposob Zivota, zmenit ktorykolvek z je-
ho aspektov, ba i doslova zmenit cely svet. Mentalny i skutocny. Aj ked sa
zdanlivo len ¢italo, kniha mohla spustit revoltaciu - skuto¢nua i v ramci
jedného Tudského Zivota. A revolucia v Zivote ¢loveka mohla vzdy spustit
cosi vicsie. Tak to bolo vzdy, ved skiisme sa dostat za mury stredovekého
klastora, zotrvat v jeho kniznici a pozriet sa na poklady, ktoré ukryva.
Zo znamej knihy Umberta Ecca Meno ruze vieme, Ze pre takéto knihy sa
i vrazdilo. Skryvali novy obraz sveta a boli schopné rozkolisat zaklady toho
starého.

Knihy sa nielen pisali, ¢itali, poziciavali, skryvali pred nepovolanymi,

ale knihy sa aj kradli. Pravda, nie je to obycajna kradez, je v tom cosi
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udlachtilé, ked niekto ukradne knihu. Ci, krajsie povedané, ,zabudne“
alebo odmietne vratit povodnému majitelovi. Moze to byt clovek, ale i ve-
rejna kniZnica.

Jozef Gregor Tajovsky spominal, ako pocas svojho ucitelovania v Banskej
Bystrici ukradol Vickove Dejiny literatiiry slovenskej (1890) z kniznice advo-
kata Jana Hanzlika. ,,Vsetko budes vediet, ked ta knizku bude$ mat,“ Sepkal
mu udajne biblicky pokusitel. Tam ju citat, to by predsa nevydrzal. Taka
kniha sa predsa necita raz a nie na jeden dusok, z tej knihy sa treba neustale
ucit. A preto ju ukradol. Slovenskym Studentom ju odporucal nasledovne:
»A ked ju mat budete, ucte sa ju, ucte sa ju naspamat. Z nej sa naucite slo-
vensky, z nej sa naucite cenit si diela otcov... Dejiny literatiry budia literar-
ne talenty. A kto by z vas nechcel byt spisovatefom?!“*

Preco nestaci len Citat, ale treba aj vlastnit, to ma cely rad pricin. Aby sme
vymenovali aspon tie uslachtilejsie, ide o pocit, Ze knihy, ktoré vlastnime,
aj pozname. Vlastnictvo tak splyva s intelektualnym pochopenim. Pozerat
sa na knihy v regaloch vlastnej pracovne nis napliia pocitom mudrosti bez
toho, aby sme si knihy museli poriadne prestudovat. Dodrzat pri pritazlivej
knihe majetkové prava je rovnako tazké, ako zachovat pri akejkolvek nad-
hernej vyzve vernost v laske.* Pokial som ta, mily citatel, tymito slovami
rozhor¢il, tak sa urcite zhodneme aspon v tom, ako by bolo skvelé Zit v spo-
lo¢nosti, kde by sa kradli len knihy.

Ludia prostrednictvom knih cestovali, prezivali najréznejsie dobrodruz-
stva, spoznavali a ucili sa, mnohi si napriklad osvojili vdaka réoznym pri-
ruckam schopnost citat i telo Zeny, hoci potme a pod perinou. To vsetko
fudi obohacovalo a robilo ich inymi. Ni¢ na tom nakoniec nezmenila ani
skutocnost, Ze ,Citanie“ milenky/milenca mohlo byt v skuto¢nosti nakoniec
ovela uzasnejsie a dobrodruznejsie ako v ktorejkolvek knihe.*' Alebo hrozy
20. storocia v reali ovela desivejsie, nez by si vymyslela aj ta najtvorivejsia
[udska fantazia.

Kniha jednoducho vzdy bola najlepsim prostriedkom na pochopenie
kontextov. Vidiet knihu ako Iudsku bytost a fudsku bytost ako knihu, popi-
sat svet ako text, popisat v texte svet — to st len niektoré z mnohych metafor,
ktoré hovoria o ¢itani, o jeho subjekte i objekte a ich vzajomnom prieniku,

ba umocnovani.*
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V predvecer letnych prazdnin roku 1918, ked nikto netusil, ze budua
posledné v podmienkach monarchie, sa v slovenskej tlaci $irilo ,,desatoro
narodnych prikazani, ktoré sa vnimali ako dolezité, aby ,narod prezil®
Niektoré z nich sa tykali aj slovenskych knih, napriklad odporucat a roz-
Sirovat ich. Autor reakcie na prikazania uviedol, ze takto predal celého
Kukucina, Czambelovu Rukovdt spisovnej reci slovenskej (1902) i prirucku,
ako po slovensky spravne pisat od Jozefa Gasparika-Lestinského DiZen,
makéeri a ypsilon (1906). Dalsie ,,prikdzanie” pozadovalo organizovat lite-
rarne vecierky. Novym prvkom v spominanej reakcii bol fakt, Ze ti, ktori
na nich spievali slovenské piesne, boli moderne oznaceni za ,,bolSevikov®.*
Nikto nevidel zasadné $tatopravne zmeny na obzore a nikto netusil, Ze real-
ni bolSevici budu onedlho i na Slovensku.

Kazda nova slovenska kniha bola pred rokom 1918 vzdy akymsi malym
sviatkom. Pravda, ak ju vydalo aj spravne vydavatelstvo a napisal spravny
clovek, lebo budapestianske vladne vydania ¢i rozne edicie v roznych peri-
férnych vydavatelstvach, ktoré sa snazili len zarobit nekvalitnymi prekladmi
brakovych titulov, urcite ziadne ,sviatky“ neboli. Podobne rozporuplne
mozno hodnotit slovenské ucebnice: v obdobi 1901 - 1918 ich vyslo 224,
¢o tvorilo 7 % celkovej slovenskej kniznej produkcie. Medzi ucebnicami
dominovali nabozenské tituly. Najviac ucebnic vyslo pred rokom 1907 (88
vydani), po Apponyiho zakonoch ich pocet klesol na 53 a pocas vojny na
37. Medzi autormi ndjdeme vela ucitelov, knazov, ale i preklady madarskych
autorov.**

Knihy sa delili do roznych kategdrii. O tej najvyssej, ktora plnila narodné
ciele a stala v sluzbach naroda, o tej sa mohlo pisat ,,aka nam bola draha, aka
vzacna! Mozno prave preto, Ze bola §tvana a prenasledovana. Ak je pravda,
ze zakazané ovocie je najsladsie, takym nie¢im nevyslovne sladkym bola
nam i slovenska kniha“* Tlacila sa (aj) na dobrom papieri, (aj) v kvalitnej
vazbe (Vajanského diela) a neraz so zlatorezom (Hviezdoslav). O takyto
»sviatok® pre Citatelov sa zasluzili mnohi znami i menej znami, ba i tplne
anonymni mecéni, ktori umoznili knihu vydat.

Od prevratu v roku 1918 sice prudko narastla kvantita slovenskych knih,
avsak zhorsil sa papier a jednotlivé publikacie sa do zlata prestali ,,odievat®

Potom sa nemozno ¢udovat, ze slovenské knihy zakonite ,,sedeli” ako v ka-
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