Mariolo gické
a marianske inspirace
v ceskem stredoveku

Mariologie Arnosta z Pardubic,
Jana z Jenstejna, Jana Husa
a Jana Rokycany

Frantisek Urban




Univerzita Palackého v Olomouci
Cyrilometodéjska teologicka fakulta

Mariologické a marianské inspirace
v Ceském stiredovéku
Mariologie Arnosta z Pardubic, Jana z Jenstejna,

Jana Husa a Jana Rokycany

FrantiSek Urban

Olomouc 2016



Recenzenti: prof. Ctirad Véclav Pospisil, Th.D.
doc. Jifi Vogel, Th.D.

Publikace vznikla za podpory projektu Sondy do ¢eské stredovéké mariologie,
reg. ¢islo IGA_CMTF_2016_004.

1. vydani

Neopravnéné uziti tohoto dila je porusenim autorskych prav a muze zakladat
obcanskopravni, spravnépravni, popt. trestnépravni odpovédnost.

© Franti$ek Urban, 2016
© Univerzita Palackého v Olomouci, 2016

ISBN 978-80-244-5043-8 (print)
ISBN 978-80-244-5117-6 (online : PDF)



Veénovino svétlé pamdtce
patera Miloslava Blazka,
jehoz vrouci vira

a tcta k Jezisové Matce
mi byly vzorem.






Obsah

»Lidskost“ Boha kiestanti a mariansky rozmér jejich spirituality

(PIEAMIUYA) ..ottt 9
UVOU.....coomreeeiee e ess sttt 15
1 Marianské inspirace z doby pocatku christianizace

nasich zemi ... 19
1.1 Stru¢ny vyvoj marianské ucty a nauky do 11. stoleti ..........ccc.c.c. 19
1.2 Pocatky christianizace nagich zemi .........cccoveuvevcneirevcncniccncenecenes 21
1.3 Marianské motivy z dob pocatkil naseho pisemnictvi ................. 22
1.3.1 Pamatky velkomoravského a slovanského pisemnictvi................. 22
1.3.2  Dalsilegendy o ¢eskych sVELCICH .....c.eueuiuriciriericrreeicireecreieenne 24
1.3.3  Kosmas a jeho pokracovatelé...........coveurerniunenincrnenencrnenincnneeneenne 27
1.4 Svédectvi Palladia a architeKtury ........ccocveeeveerecencrnecencenecncineennes 30
1.4.1 Palladium zemeé Ceské ...

1.42  Architektonické pamatky

2 Marianské motivy u prvni generace ceského

reformniho hnuti ... 33
2.1 Charakteristika dODY .......c.oeureureeineirieiniricreinecreirecreiseeeiseieen 33
2.2 Marianska tematika v Pasiondlu abaty$e Kunhuty ........cccccoveueeeee. 35
2.2.1  Historické SOUVISIOSt.....c.uuiuiuiuieniiiircieiciccie e 36
222 Traktdt O stateCném rytiFi .o.eccveeereeeneereeineneeneiseesessesessesseenne 37
2.2.3  Planktus Panny Mari€ ......ccccocreneneeeneneeeneineeineiseesnesseessesseenne 38
224  Spis O nebeskych prBYLCICh «..c.vveeieeeciiircicrcrcrccrecciene 40
2.2.5  Planktus Mati Magdalény ... 42
2.2.6  Dil¢i hodnoceni maridnské tematiky Pasionalu.........cccceeecureeence. 43
23 Marianské inspirace spojené s cisafem Karlem IV.

A JENO AODOU ..t 43
24 Tajemstvi Matky Pané v dile Mili¢e z Krométize........couevverremnnee 47
2.5 Marianské inspirace v dile Vojtécha Rankova z Jezova ................ 50
2.6 Marianska tematika u Matéje Z Janova ........c.cceeeveeercereeenrceneennens
2.7 Marianské motivy u Tomase ze Stitného
2.8 Marianské inspirace v dile Stanislava ze Znojma .........ccccecuveuenee. 60
2.9 Tajemstvi Matky Pané v dile Alberta Prazského ........coceveuveuenee. 62
2.10 Marianska tematika v dal$ich spisech predhusitské doby............. 64



2.10.1
2.10.1.1
2.10.1.2
2.10.1.3
2.10.1.4
2.10.2
2.10.2.1
2.10.2.2
2.10.2.3
2.10.2.4
2.10.3
2.10.3.1
2.10.3.2
2.10.3.3
2.11

3.1
32
3.3
3.3.1
332
333
334
3.4
3.5
3.6
3.6.1
3.6.2
3.6.3
3.7

4.1
4.2
4.3
4.3.1

Texty uréené K meditaci.......coeeveureeeverreereeneerneinecenenneenessesesnennene
Legenda o Panné Marii «.....cocoeeercereeencrnecnnes

Zivot Krista PANa........ceerreeererereereereeeieenenns

Radosti Panny Marie
Skladba Svaté Mafie s nebes chvala
Marianska tematika v kronikach doby 14. stoleti ........ccoccoceeuennee.
Marianské motivy ve Zbraslavské Kronice .........cocooeveerrerrccrnennee
Marianské inspirace v Kronice Franti$ka Prazského ....................
Marianska tematika v kronice Benese Krabice z Weitmile
Marianské inspirace v dalsich kronikach této epochy........c.c......
DUChOVII PISIIC......cvieciiirricieieiecitieeeceieeeceseie et aese e aeaens
INEJSALST LEXLY oovuvecrieieciiiieiricieiieieee et enssaenes
Modlitby 0slavijici KriSta .......ccccveeeveureeercrneernernecnnerneessernesensennene
Marianské modlitby a pisné.........ceveureerereerneneerneneernerreernenene
Dil¢i hodnoceni marianské tematiky v dobé predhusitské

Marianské motivy v Zivoté a dile arcibiskupt
Arnosta z Pardubic a Jana z Jenstejna
Dobové poméry ve 14. stoleti .......cccveureunnce

Zivot Arnodta z Pardubic .......co..oveeeceeeeeeeeeenseereessneeeeine
Marianskad tcta v Zivoté a dile Arnosta z Pardubic..............
ArnoS$tova maridnska ucta a jeho umeélecka tvorba
Arnos$tovy poznamky ke knize zvané ,, Apiarius®........c.coocoveernennee.
Spisek De gaudio et pulchritudine celestis patriae ..........cccecuneee.
Zaltdf Mariale ArNESti ......oooceveeemereeeeeeneeeeseeeeessseesesssssesesssseseees
Hodnoceni Arno$tovy mariologie ..........c.eeneeerceneeercenevenennenens
Zivot Jana z JenStejNa ...
Tajemstvi Matky Pané v dile Jana z Jenstejna .......c.coeeevevccuncnneee
Svatek Mariina navstiveni a okolnosti jeho vzniku...........cccecuneeee.
Umélecka a architektonickd ¢innost ...........cccvvvinininencincnnas
Marianské motivy v Jenstejnové literarni ¢innosti
Vyhodnoceni Jenstejnovy mariologie .......c.cucevcereerecrnernecrnennne

Tajemstvi Matky Pané v dile mistra Jana Husa.............ccco....... 103
Charakteristika dobY.......cccveueveuneeeenenecrncrecneneeneeceennene ... 103
Zivot mistra Jana Husa
Tajemstvi Mariina Zivota v dile mistra Jana Husa................ ... 109
Pocatek Mariina Zivota ...



432
433
434
435
4.3.6
4.3.7
4.3.8
439
4.3.10
4.3.11
4.4
4.4.1
442

5.1
52
53
53.1
53.2
53.3
534
54
54.1
54.2
54.3
55

6.1
6.2

6.3
6.4
6.4.1
6.4.2
6.4.2.1

MaAria @ JOSEL ..ottt
Andélské zvéstovani ..............
Tajemstvi vtéleni .......ccevunee
Mariina navstéva u Alzbéty ...
Narozeni Pané ...........c.co........

Ocistovani Panny Marie .......ccccccovveeuriicinincenniceinieeeeeeeennne
Maria — pHMIUVKYNE ..o
Mariino nanebevzeti ...
Dalsi udalosti Mariina Zivota

Mariologické tituly @ Symboly .......c..cccveureerreunecrneinecrnerrercrncreenne 122
Hodnoceni Husovy mariologie .........coeereeevcereeeeeeneeereenenennens 125
Vérouc¢ny aspekt Husovy mariologie .......ccoevecuncerecrneurerernceneenne 125
Moralni aspekt Husovy mariologie.........ococuveureecuneerecrncrnerernceneenne 127

Postoje nejvyraznéjsich frakci husitského hnuti

k tajemstvi Matky PAneé.............ccocoovcunieincrninncnccncncecnennceeeenne 131
Husitské strany vSeobecné ..........oeveveereineeercnececeneencenenennens 131
Vérouc¢né rozdily mezi husitskymi frakcemi ......cocccveuvevcrrcunencen. 132
Rozvoj kazatelské ¢INNOStL ......occveureeeecererernieneerneinecincneenceeeenne 135
Pocatky a rozmach kazatelstvi v nasich zemich ........ccocccveureuece. 135
Marianska tcta u Jakoubka ze StFbra .......coeevveeveveeveiiecenne 136
Marianské motivy v kazanich Jana Zelivského..........c...crervvernncs 138
Strucné Vyhodnocent ........cceecneeeecenieeecuneeenceneeeeeeneeeneenenennees 139
HUSIESKY ZPEV ...ttt eeenseaesesseasesenaees 140
Rozmach zpévu v dobé Husove.........ccoeveerneenecrninecrnerreernceneenne 140
Jistebnicky kancional a prazsti husité ..........coccvevevcrncnercrncnenenne 141
Srovnani zpévu prazského a taborského kfidla.........ccoeeveureuence. 146
DAIET ZAVET ... 147

Tajemstvi Matky Pané v myslenkovém odkazu

mistra Jana ROKYCANY ........c.ccoccverieinenecrninecncncneseesceeeenne 149
Charakteristika dObY........ceeeureuerernieeiciniecieineecreeeneeeneeneeennees 149
Zivot a plisobeni Jana ROKYCANY .......cc.ovreerrrereresereeereesensesneennn. 150
Hodnoceni RoKycanovy 0SObnosti..........ccveeecereeevceneeeneenenennes 154
Marianska tematika v Rokycanovych spisech ........cccoocveverncurenecn. 156
Postila ceska ........cccocviviunnnnce

Postila svate¢ni
Na den Vtéleni Pdna JeZiSe Krista .....ccovvvvvvveeveiieeeeeeereeeceinenns 160



6.4.2.2 Na den Navstiveni matky bozZi ....ccocoveuvcrrecncrncncncrcrecncineaes
6.4.2.3 O nanebevzeti Panny distojné Marie........ccccocveenerreeencunenne
6.42.4 Naden Vzeti do nebes Panny Marie kKazani .........ccoccceveunee
6.4.2.5 Na den Narozeni Panny Marie .......coccoveureucnnce
6.4.2.6 Na hod Obétovanie Péna JeziSe do chramu kazénie
6.4.3  Maridnské motivy v dal$ich Rokycanovych spisech

6.5 Systematické zpracovani mariologie Jana z Rokycan................... 171
6.5.1 Dogmatické dirazy v Rokycanové mariologii........cecccevcureecrncnnce. 172
6.5.2  Moralni dirazy v Rokycanové mariologii.........ccveureeeercrreecencenenee 174
EXKURZ: Petr Chelcicky a Jednota bratrska .............cooccvcuvecncrnecencnnenes 177

1 Osobnost Petra Chel¢ického.........ccccuciciiirininininininicne 177

2 Chelcického Postila........cccccucicicinininiisiisccsecccees 179

3 Jednota Bratrska .......ccovveeeiveeeieevcieeceeceeeeeee s 182
CelkoVy ShINUJICE ZAVET ........c.coveeicreecicireccirecretreeeetseie et tseaessesseaes 185
PHIOhA L. 187
PHIOhA 2 ... 193
Seznam ZKrateK...........ccooiiiiiiiiiiiic e 195
Prameny ... 199
PouZitd lIteratura ..o 203
JINE ZALOJE ...ttt 209
Rejstiik jmenny a autOrsky ...........coccvcuvecincrrecencrneencrneenerreeeserseeesenneaes 211
ADNOTACE ... s 217



»Lidskost“ Boha kfestanii a maridnsky rozmér jejich spirituality (predmluva)

»Lidskost“ Boha kiestani a mariansky
rozmér jejich spirituality
(pfedmluva)

Neni tfeba zaml¢ovat, ze i v u¢enych katolickych kruzich vyvolavaji
slova jako marianska tcta a mariologie urcité pochyby, ba podezteni. Po-
staveni mariologie na nasich katolickych teologickych fakultdch jako te-
ologické discipliny ve vztahu k ostatnim obortim a pfedmétim mtizeme
sméle prirovnat k prehlizené popelce.

Prvni z pravé predlozenych vyroki souvisi s tim, Ze v nasem jazy-
kovém prostoru je snadno dosazitelné relativné znacné mnozstvi tak
zvané marianské literatury velmi promeénlivé jakosti. Mélo by byt pocho-
pitelné, Ze toho méné kvalitniho, nékdy dokonce pokleslého je bohuzel
mnohem vice neZ toho alespoii trochu ptinosného. Ceska mariologicka
tvorba, ktera by dany prostor prozarovala jasnym svétlem rozumu vede-
ného virou, a tak zaroven ospravedlnovala autentickou marianskou uctu
a chranila ji pred extrémy tak zvaného ,mariofanatismu®, jenz inklinu-
je k implicitnimu zboz$tovani JeziSovy Matky, i tak zvané ,,mariofobie®,
ktera nezodpovédné ztotoznuje maridnskou tctu a mariologii s ,,mario-
fanatismem®, se zdlouhavé a nendpadné teprve rodi. Ponechat dané pole
lidové tcty bez pravé nastinéné péce by vedlo k podobnym konctim, jako
kdybychom prestali vénovat pozornost nadherné zahradg¢, z niz by se pak
zanedlouho stala neproniknutelna dzungle, kde by bujelo kdeco. I zde
plati, Ze plevel byva bohuzel mnohem priibojnéjsi nez uslechtilé plodiny.

Smysl naseho snazeni je ale jesté mnohem hlubsi. Od nasich dtivérnéj-
$ich ekumenickych pratel v soukromi casto slychame humorné narazky
na maridnskou uctu a na tctu ke svatym, ktera s ni evidentné souvisi.
Katolik v takové situaci mtiZe znejistét a zapochybovat.

Prvnim argumentem, o néjz je tfeba se opfit, predstavuji knihy No-
vého zakona, které dokladaji, ze mariansky rozmér nasi spirituality a na-
sledné reflektované viry jsou nedilnou soucasti toho, co lze definovat jako
apostolska Tradice. Marianska tcta a reflexe nad timto tajemstvim je zfe-
telné patrna také ve svété pravoslavi, které nikdo nebude podezirat ze
zévislosti na Rimu.



Vyznamné mariologické a maridnské inspirace v Ceském stfedovéku

Dalsi, velmi silny a zdroven zhavé aktualni argument nam nabizeji
predstavitelé radikalniho islamismu, ktefi striktné odmitaji Bozi vztaho-
vost, jakékoli zprostfedkovani mezi ¢lovékem a Bohem, kone¢né rovnéz
veskeré formy zjevovani Boha skrze lidi.! Dusledek tohoto opomijeni Bozi
imanence vzhledem ke svétu a zejména lidskému srdci je nikoli zcela ¢isté
pojeti Boha, jak by se mohl blahové domnivat striktni racionalista, nybrz
jeho zcela nepokryta nehumannost, ktera se pak projevuje v nelidskosti
jeho vyznavacii.” Naopak tam, kde v islamu vidime tctu k Bozim vyvole-
nym, ba dokonce k Marii, Matce Jezi$e z Nazareta uznavaného za proro-
ka, jsme svédky vyrazné lidstéjsi podoby viry vychazejici z Koranu.

Religionisté by na ¢isté fenomenické roviné potvrdili, Ze marianska
ucta se opravdu jen tézko bude projevovat nasilnosti a nelidskosti vici
druhym, protoze zfetelné implikuje vyzvu k porozuméni a soucitu s po-
tfebnymi, je v ni zakédovana tendence k emancipaci nejenom Zzen, ale
i chudych a marginalizovanych.?

Nemylme se, tato ,lidskost“ ¢i lidska tvar Boha je hluboce zakotve-
na jiz ve Starém zakoné, kde se Jahve projevuje jako Hospodin smlouvy,
jako po vytce meziosobné vztahovy, a proto se dokonce nezdrédhd pred-
stavovat jménem svych vyznavacu: ,,Ja jsem Btih tvého otce, Bih Abraha-
miuv, Bith Izaktv a Btih Jakobuv (Ex 3,6).“ Tato lidské tvdfnost Boha ma
mnoho vice ¢i méné pripravnych a provizornich podob, které nasledné
podle svédectvi Nového zdkona dostavaji svou definitivni formu v po-
stavé JeziSe z Nazareta (srov. napt. Jan 1,1-18, Zid 1,1-2). Pravé uvedena
vrcholna forma Bozi ,,lidskosti“ ovsem neni do sebe uzavtena, ale presné
naopak predstavuje dar a ukol k nasledovani, napodobovani, niternému
prozivani a zakouseni ze strany ucednikd, ktefi sméji stejné jako Mistr
oslovovat Hospodina davérnym ,, Abba“

' Srov. Dr. ABU AMEENAH BILLA PHILIPS, Zdklady tauhidu, islimsky koncept Boha,
Robert Hysek (trsl.), Muslimskd obec v Praze: Praha 2012.

2 Srov. C. V. PospisiL, ,Recenze - Dr. ABU AMEENAH BirLLa PHILIPS, Zdklady
tauhidu, isldmsky koncept Boha, Robert Hysek (trsl.), Muslimska obec v Praze:
Praha 2012, 147 stran, ISBN 978-80-904373-3-3,“ Studia theologica 18/2, 2016,
s. 194-204. Tyz text Ize nalézt na adrese: http://christnet.cz/clanky/5771/recenze_
zaklady_tauhidu_islamsky_koncept_boha.url

> Srov. Cropovis M. Borg, Mariologia sociale. 1l significato della Vergine per la
societa, Brescia: Querniana, 2007. Pro iplnost dodavam, Ze dilo je velmi dtikladné,
o ¢emz svédci jeho enormni rozsah 717 velkych tiskovych stran.
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Hospodin meziosobové vztahovy v déjindch spasy nemiize nebyt me-
ziosobové vztahovym sam v sobé. VZzdyt osoba se vyjevuje druhym i sobé
samé nevyhnutelné ve vztahu, na scéné déjin pak také v pribéhu, a proto
se nam Trojjediny v zdsadé nechal vypravovat jednak ve velkém pribé-
hu Vyvoleného naroda a nasledné nového Boziho lidu, jednak ve zkratce
a koncentrované v pribéhu MuZe z Nazareta. I toto zjeveni ve formé
pribéhu plné zapada do toho, co definujeme jako Bozi ,lidskost®. Navic
Trojjediny jakoZto pravzor spolecenstvi chce, abychom i my prozivali vr-
cholné tajemstvi svoji existence nikoli osamocené, nybrz ve spolecenstvi
s ostatnimi. Proto plati, Ze bez Kristovy cirkve, kterou lze definovat jako
predjimku a neustalé rozeni se spolecenstvi svatych, neni spasy.

Trojjediny jako svrchované Dobro se svobodné rozdava, velmi rad pu-
sobi v lidském nitru, které proménuje ke svému obrazu a podobé, a touto
cestou s oblibou vstupuje do svéta ostatnich lidi. Pfeje si jako moudry
a rozvazny Otec i Matka rozdavat své dary nasima rukama. Je nesporné,
ze primarni rozmér ucty k JeziSové Matce souvisi s virou v nefal§ované
lidstvi Boziho Syna, Muze z Nazareta. Zakladni osu této ucty nachazime
v chvalozpévu Magnificat (srov. Lk 1,46-55). Nevelebime primarné Ma-
rii a svaté, nybrz Hospodina za veliké véci, které v ni a v téch ostatnich,
k nimz touzime patfit i my, vykonal a stale kona, coZ je zdrojem nasi
nadéje. Marianska tcta a kult svatych je striktné teocentrickou a na za-
kladé¢ ustfedni vzorové pri¢iny, jiz je samo vtélené Slovo, také christo-
centrickou zalezitosti. Zakladni pozitivni efekt tohoto Boziho pocinani je
humanizace Boha v nasich myslich, a proto také nasledné nas samotnych.
Na tomto zéklad¢ pak spontdnné prijimame ustfedni axiom krestanské
spirituality a viry: Co neni autenticky lidské, nemuze byt autenticky kres-
tanskeé!

Vyvstava pochopitelné protiotazka smérovana tém, kdo tento rozmér
krestanské spirituality zleh¢uji, ba zesmésnuji: Nevystavuji se tim nebez-
peci, ze jejich Buh bude vice ¢i méné nehumnanni?*

* Nelze vsak zastirat, Ze i tam, kde jsme svédky odmitani kultu svatych v cele s Je-
7iSovou Matkou, ba dokonce vtéleni, mtizeme na zakladé ,idedlu humanitni-
ho“ shledévat opravdu krédsné a podnétné projevy lidskosti a uslechtilosti, coz je
markantné patrné napiiklad v Zivoté a dile T. G. Masaryka. Podle mého skrom-
ného soudu je tomu tak proto, Ze jak Masaryk, tak jemu podobni sice neuznavaji
kiestanskou vérouku a kiestanské formy kultu, jejich spiritualita je vSak na ro-
viné praxe bytostné biblickd, procez si v sobé nesou onu ,lidskost“ Boha, ktera
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Neni tedy ani stinu pochyb, Ze maridnska tcta a kult svatych ma své
hluboké biblické a humanni opodstatnéni a ze oboje je tfeba neustale kul-
tivovat pfipominanim zminénych zédkladnich os, které souviseji s nejvys-
$im prikazanim lasky k Bohu a k ¢lovéku. Druhé konstatovani vyjadrené
hned v tvodu této predmluvy, tykajici se do jisté miry témér neexistence
Ceské mariologie, je vyzvou danou situaci zacit ménit k lep$imu, coz je
také diivodem vzniku a vydani tohoto prikopnického dila. Je pro mne
opravdu radosti, Ze jsem mohl byt u zrodu této monografie od prvopo-
¢atku az po jeji definitivni tvar.

Korfeny lezi v kurzu mariologie, ktery jiz fadu let prednasim
na CMTF UP a KTF UK. U frekventanti se tak probouzi zdjem o mario-
logii, o kultivaci a ospravedlnovani tohoto rozméru nasi kfestanské exis-
tence. Kolega Frantisek Urban vzal tuto vyzvu velmi vazné, a tak vznikla
nejprve diplomova prace zamérena na mariologii mistra Jana Husa. Na-
sledovala licenciatni prace, v niZ se objevila dalsi jména ceskych stredo-
vékych autort, s nimiz se ¢tenar pochopitelné setkd i na strankach této
knihy. Kone¢né vznikla diserta¢ni préace, jejimz zamérem bylo zmapo-
vat projevy marianské tcty a marianského fenoménu véetné mariologie
od pocatku krestanstvi v nasich zemich do konce stredovéku.

Sam vznik disertace nds utvrdil v tom, Ze se jedna o praci velmi na-
ro¢nou, protoze autor se tu musi potykat s mnoha obory a disciplinami,
které pochopitelné nemtize vsechny zvladat na vrcholné trovni. Jedna
se 0 obecné d¢jiny, o déjiny cirkve, ikonografii, d¢jiny ceské literatury,
teologii, specificky mariologii a spiritualitu. Vysledny tvar dila byl jiz
pti obhajobé velmi dobry, nicméné zamér praci editovat pfimo volal
po jeho dozrani, a tak kolega Urban na tomto poli pracoval jesté nékolik
let, pri¢emz zaroven musel obstat v duchovni spravé i pomahat pfi vyuce
na CMTF UP. Podminky vzniku definitivni verze dila tedy nebyly pravé
idedlni.

Jestlize jsme konstatovali, Ze jsme se museli potykat s rozsahlymi me-
zioborovymi a interdisciplinarnimi naroky, je tfeba diirazné podtrhnout,
Ze pasaze vénované obecnym déjindm a prosopologii, tedy Zivotnim osu-

je zakladnim rozmérem krestanstvi a v jistém predznamenavajicim smyslu také
judaismu. Receno jinak, vérou¢né a liturgicky nejsou kiestany, jejich spiritualita
si ale uchovavé svoji kfestanskost na roviné ,,fides qua creditur. Ukolem teologa
je nikoli odsuzovat, nybrz jednak porozumét, jednak poukazovat na tyto skryté
duchovni proudy, které by nas mély spojovat ve snaze o lid$téjsi svét.
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»Lidskost“ Boha kfestanti a maridnsky rozmeér jejich spirituality (predmluva)

dim jednotlivych autord, predstavuji pouze ramec, do ného? zasazujeme
to, co je primarnim zdjmem naseho snaZeni, tedy analyzu texti a jejich
kritické vyhodnoceni. Nebylo by tedy rozhodné spravedlivé, pokud by
kritik zaméfoval svou pozornost pravé na tyto kontextualiza¢ni pasaze,
v nichz pochopitelné vychazime z dostupné literatury a pouze pfipomi-
name to, co je podstatné pro jiz zminénou prezentaci a kritickou analyzu
textll. V jesté vétsi mife totéz plati pro oblast ikonografie, ktera oprav-
du neni nasi doménou, a proto na dané projevy marianského fenoménu
na poli uméni spiSe letmo upozornujeme.

Namnoze jsme se potykali s osobnostmi a texty ¢eského reformniho
hnuti, jimz katolicti teologové ze svého hlediska v poslednich né¢kolika
desetiletich moc pozornosti nevénovali, i kdyz v minulém roce v souvis-
losti s $estistym vyro¢im od tragického skonu mistra Jana Husa pfece
jenom k tomu doslo.” Je evidentni, Ze tento pocin jako by nastavoval ne-
jenom jednu, ale také druhou tvar. Nékteti nasi katoli¢ti kolegové sice ho-
vori o ekumenismu, ale jakmile maji u¢init druhy krok, tedy proménovat
odpovidajicim zptsobem vlastni mentalitu, neprojevuji ptilis ochoty. To,
ze Jan Hus, Jan z Rokycan a zejména umirnéni husité vykazuji v oblasti
mariologie katolické pravovéri a vykazuji znamky rozvinuté marianské
ucty, je nejen pro vétsinu kolegii nové, prekvapivé, ale nékdy také ne zcela
snadno stravitelné. Totéz bohuzel plati, ovsem z opa¢ného zorného thlu,
také pro nase ekumenické pratele, kteti pocituji hrozbu, jako by to, co bylo
az doposud navysost jejich jako ,,nekatolické®, jim nyni bylo brano a prilis
se ,katolizovalo® I tyto naSe bratry a sestry dané dilo stavi pted vyzvu
k obraceni, tedy brat ekumenismus vazné i na diachronni roviné problé-
mu. Vysledek tohoto mnohaletého snazeni jasné doklada, Ze zdravé poji-
mana marianska ucta a mariologie zakotvena v Pismu neni rozdélujicim
prvkem, nybrz pfesné naopak néc¢im, co by nas mélo v zasadé spojovat!
Ono hlubsi setkavani se ve spole¢né kiestanské identite ale pochopitelné
znamend, Ze budeme ochotni vychazet nad ramec svého dosavadniho po-
jimani konfesionality, coz pochopitelné neni pravé snadné.

Jak vidno, vyznamy badatelského snazeni Frantiska Urbana vyrazné
prekracuji ramec mariologie, kterd by byla uzaviena do sebe a obrace-
la se pouze na ty, kdo péstuji maridnskou uctu. Jsem opravdu rad, ze

* Srov. C. V. PospiSiL - E. KrumpoOLC (eds.), ,Soubor piispévka, které vznikly
v souvislosti s husovskym sympoziem konanym ve dnech 18.-20. kvétna 2015
v Ceskych Budéjovicich,“ Studia theologica 17/4, 2015, s. 1-332.
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timto pocinem ceska mariologie do urcité miry vykracuje — jak pevné
doufdm - do svého nového udobi. Po tomto do jisté miry prikopnic-
kém kroku museji nasledovat dalsi. Méli bychom zmapovat déjiny ceské
mariologie od novovéku az po soucasnost. Nasledné by méla vzniknout
monografie vénovana mariologii jako takové. Pevné doufam, Ze i ti, kteti
zatim hledéli na podobné usilovani vice méné tikosem, po precteni téchto
stranek vyrazné zméni své hodnoceni marianské ticty a mariologie.

V Praze o dni slavnosti sv. Vaclava
28.9.2016

C. V. Pospisil
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Uvod

Predesilam, Ze tato monografie vzesla z mé diserta¢ni préce s nazvem
Sondy do ceské stiedovéké mariologie. Mariologie Arnosta z Pardubic, Jana
z Jenstejna, Jana Husa a Jana Rokycany, obhajené v Olomouci v roce 2012.
Do soucasné podoby by v$ak nikdy nedospéla, nebyt pomoci prof. Ctira-
da V. Pospisila, Th.D., ktery byl nejen vedoucim této disertace, ale téZ od-
bornym radcem a nesmlouvavé kritickym priivodcem pti dal$ich krocich
na tomto dile.

Srde¢né podékovani bych chtél vyjadrit rovnéz Dr. Ing. Eduardu
Krumpolcovi, CSc., Th.D., ktery provedl jazykovou korekturu, a déle
oponentiim zminéné disertace, jejichz postiehy a podnéty mi vyrazné
pomohly v dal$im badéni.

Nikoli na poslednim mist¢ je tfeba vyjadrit vdék CMTF UP Olomouc,
diky jejiz podpote ve formé vnitiniho grantu IGA_CMTF_ 2016_004 by
toto dilo nemohlo byt vydano.

Pro¢ tento pohled do hlubokych déjin ¢eského kiestanstvi? Prvni du-
vod tkvi v tom, Ze jde o nasi pravou identitu nositeltl ¢eského krestanstvi.
Védomi této historicky zakotvené totoznosti ndm umoznuje odpovédné
pretvaret nasi pritomnost a cilevédomé smétrovat do budoucnosti.

V povédomi dnesniho ¢lovéka panuje Casto presvédceni, podle né-
hoz Marii z Nazareta uctivaji pravoslavni a katolici, zatimco evangeli¢ti
krestané a ostatni nasi nekatoli¢ti ekumenicti pratelé se tomu na zakladé
své vlastni identity opravnéné vzpiraji. Postoj k Marii z Nazareta by tak
na prvni pohled mél pokiténé vzdjemné rozdélovat, ba dokonce odcizo-
vat. Budeme ale moci toto predporozuméni potvrdit, kdyz sestoupime
ke kofentim nasi spole¢né krestanské identity, ktera v pripadé naseho et-
nika lezi v raném a vrcholném stredoveéku?

Zaroven je tfeba pfipomenout, Ze v nasi zemi jen stézi najdeme ktes-
tanskou konfesi, ktera by se s velkou tictou nehlasila k cyrilometodéjské
misii, nejeden katolik dnes s nemalou sympatii a dctou hovorfi o mis-
tru Janu Husovi a o utrakvistech, coz plati pochopitelné bez nadsazky
o vSech nekatolickych konfesich v nasi zemi. Zkratka a dobfte, hleddme
cesty k vzajemnému porozuméni, sblizeni v tom, co je nam spolecné,
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abychom jako jedna Kristova rodina mohli ¢elit vyzvam, které pred nas
stavi dnesni az désivé dynamicka epocha.

Nékdy hovofime o marianském fenoménu, coz je pojem nesmirné $i-
roky. Patfi sem nejenom marianska tcta, ale také antimariansky afekt,
s nimz se setkavame zejména v obdobi novovéku. Tento antimaridnsky
afekt byva zjevny v nekatolickém prostredi, ale nemylme se, velmi ¢asto
skryté ptsobi i v samotné katolické cirkvi. Do marianského fenoménu
patfi pritomnost Mariina tajemstvi v uméni vytvarném, slovesném i hu-
debnim. Jde také o vliv marianského kultu ve spole¢nosti. Jiz na tomto
misté je patrné, Ze zkoumani tohoto Sirokého spektra klade na badatele
naroky v zasadé¢ nesplnitelné. Ten, kdo by chtél to vSe zvlddnout na od-
povidajici drovni, by musel byt vynikajici teolog, filosof, historik, patro-
log, medievalista, ikonolog, znalec déjin literatury, muzikolog, odbornik
na déjiny uméni, lingvista, ale také sociolog a politolog. V ¢eskych déji-
néch shleddvame snad jediného potencialniho génia, ktery by to véechno
dokdzal zvladnout. Byl jim Jara Cimrman. Ctenéf tohoto dila by tedy mél
vzit v potaz limity nejen autora, ale i jeho pomocniki. Historické par-
tie slouzi jen jako kontext naseho hlavniho zdjmu, jimz je pfednostné
shromazdéni dokladového materialu a v pripadé teologickych texta téz
jejich analyza a vyhodnoceni. Také zminky o projevech maidnské ucty
na roviné uméni jsou spise popisné a volaji po dal$im specializovaném
zpracovani. Zkratka a dobte, chceme vyzvat odborniky nikoli k pouhé
kritice, které se nebranime, ale ke skute¢né spolupraci. Kazdopadné plati,
ze takto pojatou praci v ceské teologické tvorbé tohoto i predchozich sta-
leti by zajemce hledal opravdu marné.

Se zkoumdanim pramenného materidlu souvisi celd fada problémul.
Rada textti neni doposud dostupna, jejich rukopisna podoba byva ob-
tizné rozlustitelnd. V takovém pripadé se snazime shromézdit véechny
dostupné ,,stripky“ rozeseté v dile fady nam dostupnych autorti. Nage
dilo ma prehledovy charakter. Jsme si védomi toho, Ze kazdy z vyznam-
néjsich autort by si zasluhoval samostatné monografické zpracovani ma-
ridnské tematiky. K tomu ale mtize dojit nasledné. Autor takovéto prace
nas mozna v mnohém doplni a upfesni, nicméné zaroven své nékolikaleté
snazeni bude moci diky nam jiz zaclenit do $irsiho kontextu a do souvis-
losti, o nichz nemé¢l ani tuseni.

Dal$im problémem je nevyhnutelné kolisajici pravopis starych textil
a Casto ne pravé nejsoucasnéjsich prekladd, které se lisi vzajemné autor
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od autora, epocha od epochy. To vSe se snazime plné respektovat, ale za-
roven chceme predlozit dilo na trovni nasi doby, a proto se sami nemi-
nime zfici dnes platnych pravidel ¢eského pravopisu a stylistiky. Ctenaf se
zkratka a dobfe musi smifit s timto nevyhnutelnym kolisanim ortografie,
s niz se prosté neda nic délat, pokud dané texty nechceme denaturovat.

K tomu pfistupuje dal$i problém. Nasim cilem neni jen tak zvand
»textova a faktograficka archeologie®, kterd by byla sama v sobé podobna
prochazce muzeem plnym vitrin. Teologovi musi jit o néco mnohem za-
vaznéjsiho, protoze jeho véda je zaméfena k zivotu v jeho plnosti, k Zivotu
plné lidskému, k Zivotu vé¢nému. Z toho vyplyva, ze v prabéhu hodno-
ceni zkoumanych skutecnosti a textll nemizeme neodbocovat na pole
systematické reflexe a nevyslovovat hodnotici soudy, a to z hlediska sou-
¢asného stavu mariologie.

Jak tedy budeme konkrétné postupovat? V prvni kapitole se poku-
sime priblizit to, co vime o marianském rozméru kiestanstvi na pocat-
cich christianizace ¢eskych zemi. Konkrétné si uvedeme nékteré pisemné
a vytvarné projevy raného krestanského kultu v nasi vlasti, jez poukazuji
na osobu a tlohu JeziSovy Matky v déjinach spasy.®

Druha kapitola nas nasméruje do let pred Husovym ptisobenim v Bet-
lémské kapli. Je to doba Milice z Kroméfize, Matéje z Janova, Tomase
ze Stitného a fady dalsich autorii. Zaroven je to doba velkého rozma-
chu marianské ucty, kteryzto pohyb dosahuje svého vyvrcholeni zhruba
v dobé panovani Karla IV.” Maridnské inspirace této epochy nalezneme
téZ u dvou vyznamnych pastyit Prazské arcidiecéze, arcibiskuptt Arnosta
z Pardubic a Jana z Jens$tejna. Témto inspiracim vénujeme samostatnou
kapitolu.

Celé dal$i sméfovani nasi prace je urcovano myslenkovym tokem,
ktery muzeme vysledovat u celnych predstaviteldt husitského hnuti.
Ve snaze téchto osobnosti zformulovat a uvést do zivota opravny program
nejen pro cirkev, ale pro celou spole¢nost méla urcité misto i marianska
tematika. Od ¢tvrté kapitoly se tedy soustfedime na projevy marianské
ucty a nauky, jak je miizeme vypozorovat v jednotlivych proudech tohoto
hnuti.

¢ Srov. MPMA, Matka Péné. Pamdtka - pFitomnost — nadéje, ¢l. 25.
7 Pravé tomuto panovnikovi - od jeho narozeni jsme si nedavno pripomenuli

700. vyrodi — je tfeba pricist velkou zasluhu na daném rozvoji.
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Nejprve se pokusime predstavit a vyhodnotit mariologii mistra® Jana
Husa. Neddvno jsme slavili Sestisté vyro¢i tragického skonu tohoto své-
tové proslulého ¢eského cirkevniho reformatora.’

Postoje jednotlivych frakei husitského hnuti k tajemstvi Matky Pané
prozkoumame v paté kapitole. Nasledné v $esté kapitole podrobime ana-
lyze maridnsky profil mistra Jana Rokycany, voleného husitského ,ar-
cibiskupa®“. K této posledni kapitole jesté pripojime exkurz, jenz nam
priblizi nékteré marianské inspirace Petra Chelcického a jeho stoupenct,
pozdéjsi Jednoty bratrské.

Kazda z uvedenych pasazi bude opatiena dil¢im hodnoticim zavérem,
ktery bude souviset s celkovym zavérem, jenz urcité nebude pouhym ot-
rockym prevypravénim toho, co jiz ¢tendf vi, ale odpovédi na otazky po-
loZené na pocatku tohoto tvodu.

V Olomouci dne 8. 12. 2016

Frantisek Urban

8 Tuto akademickou hodnost budeme v nasi praci u Husa i dal$ich autort psat vzdy

s malym podate¢nim pismenem, nebot jedinym Mistrem je pro nas Jezi§ Kristus.
S timto pohledem by nepochybné souhlasil i Jan Hus jakoZto mistr prazské univer-
zity.

®  Mezi reformatory cirkve zatadil Jana Husa na prahu jubilejniho roku 2000 papez
sv. Jan Pavel I1. Srov. Mezindrodni sympozium o Mistru Janu Husovi. Rim, PapeZskd
laterdnskd univerzita 15.-18. 12. 1999, ¢l. 1.
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1 Marianské inspirace z doby pocatka
christianizace nasich zemi

»Zemé svatovaclavské koruny jsou od pocatka své christianizace spja-
ty s marianskou uctou.“ Tuto vétu muzeme ¢ist v marianském slovniku
Marienlexikon v zahlavi hesla pojednavajictho o ¢eskych zemich."* V prv-
ni kapitole nasi prace provéfime pravdivost tohoto tvrzeni.

Pro ziskani hlubsich souvislosti zasadime informace, jez zde chceme
prezentovat, do $ir§iho kontextu. Nejprve stru¢né predstavime status quo
marianské otazky v situaci vSeobecné cirkve starovéku. Na to navazeme
kratkym historickym exkurzem, ktery nam priblizi nékteré dulezité mo-
menty z dob pocatki christianizace nasich zemi. Po tomto nasmérovani
si povsimneme nékterych pisemnych a uméleckych projevii raného kres-
tanského kultu v nasi vlasti, jez poukazuji na osobu a tlohu Jezi$ovy Mat-
ky v déjinach spasy."!

1.1 Strucny vyvoj marianské ucty a nauky do 11. stoleti

Je nutno si uvédomit, Ze krestanstvi zacalo pronikat na nase Gzemi
v dobé, kdy predevs$im na Vychodé proslo mnoha vyznamnymi vyvojo-
vymi fazemi. Ty nejdulezitéjsi, jez ovlivnily i vyvoj marianské ucty a nau-
ky, si nyni ve zkratce pfipomeneme.

Zakladem a vychozim momentem celého marianského fenoménu
v pohledu cirkve je Pismo svaté. Maria v ném zaujima spi$e nenapadné
misto. Zminky o ni maji pfedev$im za tikol predstavit tajemstvi Krista."
Posvatny poklad Boziho slova ovéem neni tvofen pouze kanonickymi
knihami Pisma svatého. Jeho nedilnou soucasti je téz posvatna tradice'.
Jiz ve 2. a 3. stoleti vyjadrili otcové cirkve nékteré plodné nauky obsazené

10 E. VALASEK, ,,Bohmen-Mihren-Sudetenschlesien,” in ML 1, s. 520.
' Srov. MPMA, Matka Pdné. Pamdtka - ptitomnost — nadéje, ¢l. 25.
12 Dulezitost Matky Pané je ovSem ddna pravé jejim pri¢lenénim ke Kristu. Srov.
R. LAURENTIN, Pojedndni o Panné Marii, s. 35.

I Pridrzujeme se zde dnes bézného tzu, kdy je slovo ,tradice® psano vzdy s malym
pocate¢nim pismenem. Srov. C. V. PospiSiL, Hermeneutika mystéria, 2. ed., s. 74.
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v této tradici, k nimz patfil napt. antiteticky protiklad mezi Evou a Marii
a hluboka souvislost mezi Marii a cirkvi.'*

Za jednu z nejvyznamnéj$ich udalosti v oblasti vyvoje maridnské ucty
a nauky je mozno povazovat Efezsky koncil, na némz bylo roku 431 de-
finovano, Ze Marii nalezi titul Theotokos, Bohorodicka.'® Uz pred timto
koncilem se v8ak v cirkvi slavily svatky, v nichZz Panna Maria zaujima du-
lezité misto.

Po Efezském koncilu nartsta pocet svatkd, jez Cerpaji z apokryfl
0 Mariiné détstvi a ze spisti o jejim nanebevzeti. Teologicka reflexe se
rovnéz zac¢ina rozvijet dvojim smérem: jednak je zde otazka po pocatku
Mariina Zivota, jednak se objevuje téma naplnéni tohoto Zzivota ve slavé.

Vychodni cirkev ve vyvoji marianské ucty a nauky v této dobé jed-
noznac¢né predbéhla Zapad. Mnoho marianskych inspiraci, které budou
na Zapadé déle rozvijeny, pochazi pravé z Vychodu.'®

Uvahy teologti na Zipadé v obdobi 6.-9. stoleti se soustteduji vy-
hradné na tajemstvi Kristova pozemského Zivota. O Marii se tak mluvi
Cisté v christologickych a soteriologickych souvislostech.!” Mariologicka
témata, jejichz biblicky zdklad neni na prvni pohled tak zjevny, totiz Marii-
no nanebevzeti s télem i dusi a jeji neposkvrnéné poceti, ztistavaji zatim bez
hlubsi teologické reflexe. Stejné tak je tomu i s otazkou Mariina prostfed-
nictvi a jejiho duchovniho matefstvi.

Pouze je-li evidentni, Ze se jedna o Tradici apostolskou, piSeme pocite¢ni velké
pismeno.

" Srov. MPMA, Matka Pdné. Pamdtka - ptitomnost — nadéje, ¢l. 25.
5 Srov. DS, ¢l. 251 n., srov. téZ L. SCHEFFCZYK, ,,Theotokos,“ in ML 6, s. 390.

16 Tak je tomu i v pripadé ¢tyt svétki slavenych v Rimé: nejprve sem z Vychodu
pronikd svatek Hypapanté, tj. oslava Kristova setkdni se Simeonem (z néj se vy-
vine svatek ,,Oc¢istovani Panny Marie, po II. vatikianském koncilu pfejmenovany
na ,Uvedeni Pané do chramu®), pozdéji kolem r. 650 se za¢in4 slavit svatek Marii-
na nanebevzeti (zesnuti), je$té o néco pozdéji je to svatek Zvéstovani Pané (z ného
se stane ,,Zvéstovani Panné Marii, opét az do liturgické reformy II. vatikdnského
koncilu) a kone¢né tésné pred koncem 7. stoleti se objevuje svatek Mariina naro-
zeni. Srov. R. LAURENTIN, Pojedndni o Panné Marii, s. 60-61.

Srov. napt. spis Tomus ad Flavianum papeze Lva Velikého (1 r. 461) nebo prohlaseni
italskych a africkych biskupii na synodé konané v Lateranu r. 649, DS, ¢l. 503.

20



1 Maridnské inspirace z doby pocatkii christianizace nasich zemi

1.2 Pocatky christianizace nasich zemi

Prvnimi hlasateli evangelia u ¢eskych Slovanii byli bavorsti knézi. Slo
piedevéim o misi fezenskou.'® Zatimco Cechy pattily pod duchovni pra-
vomoc fezenského biskupa, Morava se Slovenskem tvorily misijni izemi
pasovského biskupstvi. Po roce 830 vystupuji Moravané jiz sjednoceni pod
svym panovnikem Mojmirem. Ten uznal svrchovanost Vychodofrancké fise
a Sifeni kiestanstvi nebranil.' Podobné si po¢inal i slovensky knize Pribina,
ktery nechal nékdy kolem roku 830 postavit v Nitfe prvni kiestansky kostel.
Prvni chram zasvéceny Panné Marii byl zbudovan roku 850 v Zalavaru, obci
v blizkosti jezera Balaton v dnesnim jihozdpadnim Madarsku.?

Na pocate¢ni snahy o christianizaci nasich zemi navazala mise solun-
skych bratfi, sv. Cyrila a Metodéje. Ti ptisli na uzemi Velké Moravy v roce
863 jako vyslanci byzantského cisate Michala III., na néhoz se obratil kni-
ze Rastislav poté, co vypudil ze své zemé knéze Vychodofrancké rise.”!
Oba bratfi projevili velky cit pro mistni prostiedi a zavedené tradice: Slo-
vanska liturgie neméla dle jejich predstav vzniknout prostym prenosem
fecké literatury do jinych podminek, ale méla vytvorit pevny zaklad pro
svébytnou slovanskou kulturu, jez by se stala mladsi sestrou kultury la-
tinské a fecké. Vyznamnym pocdinem mise solunskych bratti bylo udéleni
kitu ¢eskému kniZeti Bofivojovi a jeho manzelce Ludmile.

Po padu Velké Moravy se politickd moc ptesunula do Cech a s ni se
zadalo upevnovat kiestanstvi v latinské podobé. Prvni kiestanské svatyné
nechal v Cechach zbudovat jiz zminény knize Botivoj.> Po ném to byl

'8 K roku 845 zaznamenaly fuldské letopisy kuprikladu krest ¢trnacti ¢eskych vévo-
dt i s jejich druzinami. Srov. MMFH I, s. 90.

Nesmime ptitom zapominat, ze ptijeti kfestanstvi v dobé nastupujiciho stredové-
ku ze strany panovnika ur¢itého uzemi bylo jednozna¢né motivovano politicky
a hospodarsky.

20 Srov. E. VALASEK, ,,Bohmen-Mihren-Sudetenschlesien, in ML 1, s. 520.

2 KniZe Rastislav chtél vytvofit silny stat. Proto potfeboval samostatnou, na Ném-

cich nezavislou cirkevni organizaci. Srov. M. BLAHOVA a kol., Velké déjiny zemi
Koruny ceské I, s. 219 n.

> Za jeho vlady byl postaven i prvni kostel zasvéceny Jezidové Matce, a to na misté,

kde se dnes nachazi Prazsky hrad. Srov. V. Medek, Cesta ceské a moravské cirkve
staletimi, s. 27.
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